Sygn. akt I C 1376/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 stycznia 2017 .

Sad Okregowy w Krakowie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy : SSO Irena Zarnowska-Sporysz

Protokolant: Karolina Sieka

po rozpoznaniu w dniu 23 stycznia 2017 r. w Krakowie

na rozprawie

sprawy z powodztwa M. M., A. M., B. M., M. K. (1), T. M. (1), J. M., B. R., A. K. (1)
przeciwko (...) S.Aw W.

o zaplate

1. zasgdza od strony pozwanej (...) S.A
w W. tytulem zado$éuczynienia :

a. na rzecz M. M. kwote 44.000 zt (czterdzieéci cztery tysiace)
z ustawowymi odsetkami od 03 marca 2016r do dnia zaplaty,

b. narzecz A. M. kwote 30.000 zt (trzydzieSci tysiecy)

z ustawowymi odsetkami od 03 marca 2016r do dnia zaplaty,
c. narzecz B. M. kwote 28.000 zl (dwadzieécia osiem tysiecy)
z ustawowymi odsetkami od 03 marca 2016r do dnia zaplaty,

d. narzecz M. K. (1) kwote 38.000 zl (trzydziesci osiem tysiecy)
z ustawowymi odsetkami od 03 marca 2016r do dnia zaplaty,

e. narzecz T. M. (1) kwote 30.000 z} ( trzydziesci tysiecy)

z ustawowymi odsetkami od 03 marca 2016r do dnia zaplaty,
f. narzecz J. M. kwote 30.000 z} (trzydziesci tysiecy)

z ustawowymi odsetkami od 03 marca 2016r do dnia zaplaty,
g. narzecz B. R. kwote 30.000 zl (trzydzieéci tysiecy)

z ustawowymi odsetkami od 03 marca 2016r do dnia zaplaty,

h. narzecz A. K. (1) kwote 10.000 zt (dziesiec tysiecy)



z ustawowymi odsetkami od 03 marca 2016r do dnia zaplaty,
2. w pozostalym zakresie powddztwo oddala,

3. nakazuje pobraé na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Okregowego
wK. od (...) S.Aw W. kwote 12.000,00 z} tytulem oplaty od pozwu od ktérej uiszczenia powodowie zostali zwolnieni,

4. zasadza od strony pozwanej (...) S.A tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego:
a. na rzecz M. M. kwote 1300 zl

b. na rzecz M. K. (1) kwote 722 7z}

c. na rzecz A. K. (1) kwote 2417zt

oraz na rzecz wszystkich powodéw solidarnie kwote 136,42 zl tytulem czeSciowego zwrotu kosztéw dojazdu ich
pelnomocnika do sadu,
a w pozostalym zakresie koszty zastepstwa procesowego miedzy stronami znosi.

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 26 stycznia 2017 r.

Pozwem z dnia 27 kwietnia 2016 r. (k. 2-312) powodowie M. M., A. M., B. M., M. K. (1), T. M. (1), J. M., B.R.i A. K.
(1) przeciwko stronie pozwanej (...) S.A. w W. wnie$li o: (1) zasadzenie od strony pozwanej na rzecz powodki M. M.
kwoty 74.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami od kwoty 54.000 z} od dnia 3 marca 2016 r. do dnia zaplaty oraz od
kwoty 20.000 zl od dnia wytoczenia powodztwa do dnia zaplaty tytulem zado$cuczynienia; (2) zasadzenie od strony
pozwanej na rzecz powodki M. M. kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego w kwocie 14.400 zi
oraz oplat skarbowych od pelnomocnictwa w kwocie 34 zl; (3) zasadzenie od strony pozwanej na rzecz powoda A. M.
kwoty 68.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 3 marca 2016 r. do dnia zaplaty tytulem zado$¢uczynienia; (4)
zasadzenie od strony pozwanej na rzecz powoda A. M. kosztow postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego
w kwocie 14.400 zl oraz oplat skarbowych od pelnomocnictwa w kwocie 17 zl; (5) zasadzenie od strony pozwanej na
rzecz powodki B. M. kwoty 68.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 3 marca 2016 r. do dnia zaplaty tytulem
zado$éuczynienia; (6) zasadzenie od strony pozwanej na rzecz powodki B. M. kosztéw postepowania, w tym kosztow
zastepstwa procesowego w kwocie 14.400 zl oraz oplat skarbowych od pelnomocnictwa w kwocie 17 zl; (7) zasadzenie
od strony pozwanej na rzecz powodki M. K. (1) kwoty 68.000 zt wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 3 marca 2016
r. do dnia zaplaty tytulem zado$éuczynienia; (8) zasadzenie od strony pozwanej na rzecz powodki M. K. (1) kosztow
postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego w kwocie 14.400 zt oraz oplat skarbowych od pelnomocnictwa
w kwocie 17 zl; (9) zasadzenie od strony pozwanej na rzecz powoda T. M. (1) kwoty 68.000 zl wraz z ustawowymi
odsetkami od dnia 3 marca 2016 r. do dnia zaplaty tytulem zado$éuczynienia; (10) zasadzenie od strony pozwanej
na rzecz powoda T. M. (1) kosztoéw postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego w kwocie 14.400 zl oraz
oplat skarbowych od pelnomocnictwa w kwocie 17 z}; (11) zasadzenie od strony pozwanej na rzecz powoda J. M. kwoty
68.000 7l wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 3 marca 2016 r. do dnia zaplaty tytulem zado$c¢uczynienia; (12)
zasadzenie od strony pozwanej na rzecz powoda J. M. kosztéw postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego
w kwocie 14.400 z} oraz oplat skarbowych od pelnomocnictwa w kwocie 17 z}; (13) zasadzenie od strony pozwanej na
rzecz powddki B. R. kwoty 68.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 3 marca 2016 r. do dnia zaplaty tytulem
zado$Cuczynienia; (14) zasadzenie od strony pozwanej na rzecz powodki B. R. kosztow postepowania, w tym kosztow
zastepstwa procesowego w kwocie 14.400 z} oraz oplat skarbowych od pelnomocnictwa w kwocie 17 zl; (15) zasadzenie
od strony pozwanej na rzecz powodki A. K. (1) kwoty 10.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 3 marca 2016
r. do dnia zaplaty tytulem zado$c¢uczynienia; (16) zasadzenie od strony pozwanej na rzecz powodki A. K. (1) kosztow
postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego w kwocie 4.800 zt oraz oplat skarbowych od pelnomocnictwa w
kwocie 17 z1. W treSci uzasadnienia powodowie podniesli, ze w dniu 27 listopada 2005 r. wskutek wypadku drogowego



zmarl J. M.. Powodowie jako czlonkowie najblizszej rodziny domagali sie zado$¢uczynienia za doznang krzywde,
nadmieniajac, iz w wyniku niespodziewanej i naglej Smierci J. M. drastycznie przerwana zostala wiez rodzinna laczaca
go z powodami, z ktérymi utrzymywat bardzo dobre i bliskie relacje. W ocenie powodow wyplacone przez strone
pozwang tytutem zado$cuczynienia kwoty nie rekompensuja w pelni krzywdy powstalej wskutek zdarzenia.

W odpowiedzi na pozew z dnia 10 wrze$nia 2016 r. (k. 326-345), strona pozwana wniosla o oddalenie wszystkich
powodztw w calo$ci oraz o zasadzenie kosztow procesu od powodoéw na rzecz strony pozwanej wedlug norm prawem
przepisanych. W treéci uzasadnienia strona pozwana podniosla, ze niespornym pozostaje jej odpowiedzialnoéé
ubezpieczeniowa z tytulu obowigzkowego ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych za szkode
wyrzadzona wypadkiem wobec powodéw. Bezsporna pozostaje rowniez wyplata §wiadczen na rzecz powodow, z
wyjatkiem A. K. (1). Zdaniem strony pozwanej z uwagi na wiek powodow oraz uplyw ponad 10 lat od chwili wypadku
brak jest podstaw do wyplaty wiekszych kwot zado$cuczynien, gdyz po uplywie czasu wiez ze zmarlym ulegla zatarciu.
Nadmienila, ze wyrok w odniesieniu do zado$§éuczynienia ma charakter konstytutywny i tym samym $wiadczenie
pozwanego staje sie wymagalne dopiero po uprawomocnieniu sie orzeczenia. Nadto strona pozwana zarzucila, ze
dochodzone w pozwach roszczenia sg razaco wygoérowane, a powodowie naduzywaja prawa czyniac uzytek z przepisu
o zado$c¢uczynieniu w sposéb sprzeczny z zasadami wspoétzycia spolecznego. Dopiero po wielu latach od wypadku,
powodowie zaczeli domagaé sie zado$éuczynienia, a zatem motywem ich dzialania nie jest rekompensata krzywd, ale
cheé poprawy sytuacji finansowej powodow, a co nie zastuguje na ochrone prawna. Poza tym powodowie w wyniku
wypadku J. M. nie stali sie osobami samotnymi.

W pi$mie z dnia 3 pazdziernika 2015 r. (k. 350-354) pelnomocnik powodoéw podtrzymatl w caloéci dotychczasowe
twierdzenia i zadania oraz zaprzeczyl twierdzeniom pozwanego poza wyraznie przyznanymi. Podniosl, ze wbrew
twierdzeniom strony pozwanej uptyw czasu od wypadku nie powinien wplywac na obnizenie kwoty zadoS¢uczynienia,
za$ wyplacone kwoty nie sa odpowiednie i adekwatne do doznanych przez powodow cierpien.

Bezsporne byly miedzy stronami nastepujqce okolicznosci:
W dniu 27 listopada 2005 r. zmart J. M. w nastepstwie wypadku drogowego w P..
J. M. byl mezem powodki M. M., ojcem powodow A. M., B. M., M. K. (1), T. M. (1), J. M. i B. R. oraz dziadkiem A. K. (2).

Powodowie pismem z dnia 2 lutego 2016 r. (k. 137-141) zglosili szkode do strony pozwane;j. Strona pozwana uznala
wzgledem powodéw swoja odpowiedzialno$é ubezpieczeniowa za szkode w zwigzku z w/w wypadkiem z uwagi na
zawarta umowe pomiedzy strona pozwana a kierujacym pojazdem P. K. z tytulu obowiazkowego ubezpieczenia
odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdow mechanicznych. W toku postepowania likwidacyjnego w dniu 19
lutego 2016 r. (k. 142-162) strona pozwana przyznala i wyplacila na rzecz powodéw nastepujace kwoty tytutem
zado$éuczynienia:

- na rzecz powodki M. M. kwote 16.000 zl,

- na rzecz powoda A. M. kwote 12.000 zl,

- na rzecz powodki B. M. kwote 12.000 zl,

- na rzecz powodki M. K. (1) kwote 12.000 zl,
- na rzecz powoda T. M. (1) kwote 12.000 zl,
- na rzecz powoda J. M. kwote 12.000 zl,

- na rzecz powodki B. R. kwote 12.000 zl.



Strona pozwana odmoéwila wyplaty jakiejkolwiek kwoty zado$cuczynienia na rzecz powodki A. K. (1), uznajac, ze
nie zaistnialy przestanki do przyznania jej zado$cuczynienia. Strony prowadzily dalsza korespondencje e-mail w
przedmiocie wysoko$ci zadoSéuczynienia (k. 163-167).

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Wadowicach Wydzial II Karny z dnia 22 marca 2006 r., sygn. akt II K 71/06, po
rozpoznaniu sprawy karnej P. K. oskarzonego o to, ze w dniu 27 stycznia 2005 r. w P. wojewodztwa (...) naruszyt zasady
bezpieczenstwa i porzadku w ruchu drogowym (art. 3 pkt. 1, art. 19 pkt. 1, art. 23 pkt. 1, ust. 1, art. 44 pkt. 2 ust. 1,2, 3
ustawy z dnia 20.06.1997 r. Prawo o ruchu drogowym) w ten sposoéb, ze jako kierujacy samochodem osobowym marki
F. (...) o nr rej. (...)jadac droga (...) w kierunku P., nie zachowujac nalezytej ostroznosci, nie dostosowal predkosci
do warunkow drogowych, zjechal na przeciwlegly pas ruchu doprowadzajac do potracenia idacych prawidlowo lewa
strona drogi pieszych, w wyniku czego pieszy J. M. na skutek doznanych obrazen ciala zmarl na miejscu wypadku, a
kierujacy oddalil sie z miejsca wypadku nie udzielajac pomocy potraconym J. M., M. K. (1) i A. K. (1) mimo, iz osoby
te znajdowaly sie w polozeniu grozacym bezposrednim niebezpieczenstwie utraty zycia albo ciezkiego uszczerbku na
zdrowiu, tj. o przest. z art. 177 § 2 kki art. 178 kk i art. 162 § 1 kk po zast. art. 11 § 2 k.k. — oskarzonego P. K. uznano za
winnego popekienia zarzucanego mu oskarzeniem czynu, z ta zmiang, iz z opisu czynu wyeliminowano sformulowanie
»hie udzielajac pomocy potraconym J. M., M. K. (1) i A. K. (1) mimo, iz osoby te znajdowaly sie w polozonym grozacym
bezposrednim niebezpieczenstwem utraty zycia albo ciezkiego uszczerbku na zdrowiu”, a w to miejsce wstawiono
sformutowanie ,, nie udzielajac pomocy potraconemu J. M.”, tj. popelienia czynu stanowiacego wystepek z art. 177
§ 2 k.k. w zw. z art. 178 k.k. i za to na mocy art. 177 § 2 k.k. w zw. z art. 178 k.k. skazano go na kare 2 (dwoch) lat
pozbawienia wolno$ci (pkt 1 sentencji wyroku).

W w/w sprawie ustalono, ze oskarzony ok. godz. 18 przestal pi¢ alkohol, a kolo 20 wsiadl do samochodu. J. M., M. K.
(1) i A. K. (1) poruszali sie prawidlowo swoja lewa strona drogi w kierunku przeciwnym do ruchu samochodéw na ich
pasie jezdni. Jednakze zarazem szli oni nieprawidlowo w tym znaczeniu, ze szli skrajem jezdni, a nie poboczem, ktore
zreszta bylo zasypane $niegiem. Gdy M. K. (1), A. K. (1) i J. M. znajdowali sie na wysokoSci posesji nr (...) w P., nadjechal
od tylu samocho6d osobowy marki F. (...) kierowany przez P. K.. Jechal on w tym samym kierunku, w ktérym szli
pokrzywdzeni. W tym czasie najpierw padal deszcz, a troche pdzniej deszcze ze $niegiem, bylo tez ciemno, aczkolwiek
z uwagi na znajdujace sie tam przydrozne lampy jezdnia byla o§wietlona. Bylo tez §lisko. Kiedy oskarzony swoim
samochodem znalaz} sie na lagodnym tuku drogi to zjechal na lewy pas ruchu i dopiero w ostatniej chwili zauwazyl
poruszajacych sie pokrzywdzonych. W ostatnim momencie oskarzony chcial ich omina¢, jednak ,spanikowal” i
stracil panowanie nad pojazdem, a nastepnie wjechal w pokrzywdzonych i potracit ich wszystkich. Nadto samochod
oskarzonego w chwili wypadku mial takze wady techniczne, co mialo wplyw na prowadzenie samochodu. W tresci
uzasadnienia wyroku wskazano, ze oskarzony P. K. naruszyt obowiazujace w ruchu drogowym zasady bezpieczenstwa
okre§lone w ustawie Prawo o ruchu drogowym. Oskarzony poruszal sie z predkosScig ok. 60 km/h, lecz uwzgledniajac
warunki atmosferyczne jakie wtedy panowaly byla ona za wysoka. Oskarzony nie dostosowal predkosci do panujacych
warunkoéw na drodze, co miato zwiazek z niekorzystng aura tego dnia. Wskazano, ze oskarzony doskonale zdawal sobie
sprawe ze swego obnizonego stanu psychofizycznego i choé nie udalo sie udowodnié¢ pozostawania przez niego w stanie
nietrzezZwosci, to jednak z jego wyjasnien wynika, ze do godz. ok. 18 pil alkohol przed wej$ciem do samochodu i dlatego
nalezato przyja¢, ze byt on pod wplywem alkoholu, a wiec byl zobligowany przede wszystkim do nie prowadzenia
w takim stanie pojazdu. Niezachowanie podstawowych regut uniemozliwilo oskarzonemu panowanie nad pojazdem
oraz bezpieczne i prawidlowe wykonanie manewru ominiecia — co nalezy podkre§li¢ — poruszajacych sie po lewej
stronie jezdni (cho¢ nie po poboczu) pieszych. Nieostrozne zachowanie pozwanego w polgczeniu z jego malym
do$wiadczeniem jako kierowcy stanowilo bezposrednia przyczyne zaistnialego wypadku.

Dowaéd: opinia bieglego z zakresu motoryzacji i ruchu drogowego, wyrok Sagdu Rejonowego w Wadowicach Wydziat
II Karny z dnia 22 marca 2006 r., sygn. akt II K'71/06 — w aktach Sadu Rejonowego w Wadowicach Wydziat IT Karny,
sygn. akt IT K 71/06 (k. 97-102, 252-253).



Sad Okregowy w Krakowie, IV Wydzial Karny na skutek apelacji wyrokiem z dnia 6 pazdziernika 2006 r. na zasadzie
art. 437 § 2 kpk, art. 624 § 1 kpk i art. 17 ust. 1 Ustawy o oplatach w sprawach karnych wyrok w zaskarzonej
czesci zmienit w ten sposob, ze uchylit wyrzeczenia zawarte w jego punkcie 2, a dotyczace warunkowego zawieszenia
wykonania orzeczonej kary pozbawienia wolnosci, oddania oskarzonego pod dozér kuratora oraz orzeczenia kary
grzywny; zmienil pkt 3 w ten sposéb, ze na mocy art. 63 § 1 kk zaliczyl oskarzonemu P. K. okres rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci w sprawie w postaci tymczasowego aresztowania od dnia 28 listopada 2005 r. do dnia 2 marca
2006 r. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci; w pozostalym zakresie wyrok w zaskarzonej czeSci utrzymano
w mocy i zwolniono oskarzonego od ponoszenia kosztow sagdowych za postepowanie odwolawcze. Podnie$¢ nalezy, ze
nie zakwestionowano ustalen faktycznych poczynionych przez Sad I instancji.

Dowdd: wyrok Sadu Okregowego w Krakowie IV Wydzial Karny Odwolawczy z dnia 6 pazdziernika 2006 r., sygn.
akt IV Ka 961/06 — w aktach Sadu Rejonowego w Wadowicach Wydzial IT Karny, sygn. akt IT K 71/06 (k. 334).

W chwili wypadku J. M. mial 65 lat. Mieszkal w P. z Zona M. oraz czworka dzieci: B., A., T. i J.. Otrzymywal rente
na 10 lat przed wypadkiem. Posiadali gospodarstwo o pow. 2 ha, na ktérym zmarly pracowal. Zmarly byl w dobrych
relacjach z rodzina. Zajmowat sie domem i gospodarstwem, wykonywatl réznego rodzaju naprawy. Pomagat dzieciom.
Mial wesole usposobienie. Byl cieply, serdeczny, czuly, pracowity, sympatyczny. Cala rodzina spotykala sie czesto.
W czasie $wigt rodzinnych odczuwaja brak obecno$ci zmarlego. Rodzina nadal wspomina zmarlego i uczeszcza na
cmentarz. Po jego $mierci atmosfera w rodzinie sie zmienila. Rodzina przechowuje dobre wspomnienia o zmarlym.
Spotkania rodzinne nie sa tak wesole jak przed $émiercia J. M..

Powodka M. M. Zle zniosla $mier¢ meza i nadal pozostaje w zalobie. Po Smierci meza zazywala leki na uspokojenie
przepisane przez interniste. Wszystkie dzieci opiekuja sie nig, odwiedzaja ja, pomagaja. Nadal zamieszkuje z A. i T..
Powodka M. M. iJ. M. byli malzonkami przez 40 lat. Malzefistwo uktadato sie dobrze, maz sie nig opiekowati powddka
czula sie przy nim bezpiecznie. Spedzali wspdlnie czas (gra w karty, wspolne ogladanie telewizji, wspdlne uczestnictwo
w weselach). Obecnie powddce brakuje towarzystwa zmarlego meza. Powddka nosi przy sobie pamiatki po zmarlym
w postaci jego zdjecia i pukla wlosdéw. Nie czuje sie pogodzona z faktem jego $mierci. Trzy razy byla na wizycie u
psychologa w W..

Powod A. M. zamieszkiwal z ojcem i matka w chwili Smierci J. M.. Ciezko przezyt §mier¢ ojca, doznal ataku padaczki.
Pozostawal w dobrych relacjach z ojcem (ojciec mu pomagal, wspieral w obowiazkach szkolnych, jezdzil z nim do
lekarza).

Powodka B. M. w momencie §mierci ojca nie mieszkala juz z rodzicami, zamieszkiwala w W., ok. 10 km od domu
rodzinnego wraz z mezem i trojka dzieci. Wyprowadzila sie z domu rodzinnego 15 lat przed wypadkiem. W zwigzku ze
zdarzeniem nie przespala kilku nocy. Po zdarzeniu rzucila sie w wir pracy. Po uplywie polrocznego okresu od $mierci
ojca leczyla sie u psychiatry (4 wizyty, nie byla to terapia psychiatryczna) i miala problemy ze snem, co spowodowane
bylo praca zawodowa, a nie $émiercia ojca. Ojciec pomagal i doradzal corce. Pozostawali w serdecznych relacjach.
Widywali sie raz na tydzien. Zmarly pomagal jej budowie domu. Doskwiera jej brak ojca. Dzielila z ojcem wspodlne
zainteresowania (np. zbieranie grzybow, wyprawy do lasu).

Powddka M. K. (1) szla razem z ojcem i swoja corka A. K. (1) kiedy zdarzyl sie wypadek. Pierwsza doczolgala sie do ojca,
zas$ jej corka udala sie po pomoc do sasiadow. W chwili émierci ojca mieszkala w swoim domu, niedaleko rodzicow z
corkami A. i E.. Byla poturbowana w wypadku, a ze szpitala wypisala sie na wlasne zadanie i leczyla sie ambulatoryjnie
Byla w szoku po Smierci ojca, zazywala tylko tabletki uspokajajace. Dalej pracowala zawodowo. Ojciec jej pomagal
m.in. przy remoncie, domu, dachu, w opiece nad dzieémi, palit w piecu. Ojciec byt dla niej mentorem, przyjacielem i
powiernikiem jej zwierzen. Wczesniej bo w kwietniu 2005 r. zmarl rowniez jej maz E. na nowotwor watroby (42 1),
a zmarly ojciec stanowil dla niej oparcie po $émierci meza. Po $émierci ojca leczyla sie u psychologa i psychiatry prze
ok. 5 miesiecy. Po wypadku stala sie poddenerwowana.



Powod T. M. (2) chwili $§mierci ojca liczyt 25 lat. Powod z nim mieszkal, pracowal zawodowo. Pozostawal w dobrych
relacjach z ojcem, pomagali sobie w gospodarstwie, chodzili razem do lasu. Smieré ojca byla cigzkim doéwiadczeniem.
Wskutek zdarzenia nie przerwal pracy zawodowej, nie pozostawal pod opieka lekarska po $mierci ojca, nie zazywal
lekéw. Doskwiera mu brak ojcowskich porad. Mial problemy ze snem po $mierci ojca przez co siegal po alkohol. Przejal
wiekszos¢ obowiazkéw po ojcu.

Powod J. M. miat 22 lata w chwili §mierci ojca. Woéwczas pracowal i uczyt sie w technikum oraz mieszkal z rodzicami.
Miatl bardzo dobre relacje z ojcem. Wspdlnie spedzali czas poprzez prace na gospodarstwie, spacery do lasu, koszenie
trawy. Ojciec nauczyt go wielu rzeczy i byt dla niego autorytetem. Po $émierci ojca przejal razem z bratem T. prace
w gospodarstwie rolnym. Z domu wyprowadzil sie w 2011 r. i zalozyl wlasna rodzine i ma dwojke dzieci. Prowadzi
warsztat.

Powodka B. R. byla najmlodsza corka zmartego. Miala 21 lat w momencie jego $mierci. Z ojcem byla bardzo zzyta.
Zamieszkiwala z nim kiedy zmarl. Byl dla niej autorytetem. Nie leczyla sie u psychologa ani u psychiatry w zwigzku
ze zgonem ojca. Ze zmarlym pracowata na gospodarstwie, chodzila z nim do lasu, grata w karty. Miala trudnosci, aby
uporac sie ze Swiadomoscia odejscia ojca. Opiekowala sie matka po $émierci ojca. Odczuwa negatywne skutki zdarzenia
w sferze psychicznej. Przechowuje pamiatki po zmarlym ojcu w postaci rzeczy, ktére mial w chwili wypadku. W 2010
r. wyszla za maz i ma dwoje dzieci, mieszkaja ok. 12 km od domu rodzinnego.

Powodka A. K. (1) — wnuczka zmartego uczestniczyla w wypadku w nastepstwie ktorego zmart J. M.. Zdarzenie
stanowilo traume dla A. K. (1). Miala problemy emocjonalne w zwiazku najpierw ze $miercia ojca, a potem dziadka.
Po $mierci dziadka leczyta sie u psychologa (regularne wizyty przez ok. 2 lata). Miala 14 lat w chwili §mierci dziadka.
Zamieszkiwala niedaleko dziadka i czesto sie z nim spotykala. Z dziadkiem laczyly ja dobre relacje, stuzyl jej pomoca i
poradami. Jego $émier¢ byta ciezkim przezyciem. Pomaga babci w pracach domowych i przy zniwach. W razie potrzeby
dziadek sie nig opiekowal i pomagal po $émierci ojca. Odczuwa brak obecnosci dziadka

Dowéd: zeznania §wiadka E. K. (protokdt elektroniczny z rozprawy z dnia 23 stycznia 2017 r., 00:09:28 — 00:25:41),
zeznania $wiadka M. P. (protokél elektroniczny z rozprawy z dnia 23 stycznia 2017 1., 00:25:41 — 00:40:00), Zeznania
$wiadka L. P. (protokoét elektroniczny z rozprawy z dnia 23 stycznia 2017 r., 00:40:21 — 00:54:30), Zeznania powo6dki
M. M. (k. 513-514), zeznania powoda A. M. (k. 514), zeznania powodki B. M. (k. 514-515), zeznania powodki M. K.
(1) (k. 515-516), zeznania powoda T. M. (1) (k. 516), zeznania powoda J. M. (k. 516-517), zeznania powddki B. R. (k.
517-518), zeznania powddki A. K. (1) (k. 517).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o wymienione wyzej dokumenty prywatne i urzedowe, ktérych
autentyczno$c¢ i wiarygodnosé nie budzila watpliwoSci Sadu i nie byla kwestionowana przez zadna ze stron.

Nadto Sad opart sie rowniez na zeznaniach §wiadkéw E. K., M. P.i L. P., gdyz jako osoby znajace zmarlego i powodow
posiadali adekwatng wiedze o relacjach panujacych w rodzinie J. M. za jego zycia oraz po jego $mierci. Cho¢ ich
zeznania mialy charakter ogolny to nalezy je ocenié jako jasne, logiczne i spdjne. Swiadkowie wypowiadali sie w sposob
spontaniczny, a zatem brak bylo podstaw dla przyjecia, ze konfabulowali w sprawie. Poza tym Sad dal wiare zeznaniom
powodow na okoliczno$c sytuacji powodéw po $mierci J. M., ktére byly jasne i logiczne, korelowaly ze sobg wzajemnie
i nie budzily watpliwo$ci w $wietle zasad do§wiadczenia zyciowego.

Sad oddalil wniosek powodow o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego psychologa na okoliczno$¢
ustalenia stanu psychicznego powodoéw, negatywnych konsekwencji powstalych w sferze zdrowia psychicznego
powodoéw, stopnia zwigzania powodéw ze zmartym i konieczno$ci zazywania $rodkow farmaceutycznych przez
powodow ete. (k. 4-5). W ocenie Sadu okoliczno$§¢ ustalenia wiezi rodzinnych ze zmarlym czy rozmiaru krzywdy
doznanej przez powodoéw w zwiazku ze $miercia J. M. nie wymagala sporzadzenia opinii przez bieglego psychologa,
albowiem w/w okoliczno$ci mozliwe byly do ustalenia na podstawie zeznan Swiadkéw i powodéw. Jednocze$nie
podnie$¢ nalezy, ze powodowie doraznie korzystali z pomocy psychologa i konsultacje nie mialy charakteru
dlugotrwalej terapii. Jezeli chodzi o powddke M. K. (2) — to korzystala tylko doraznie z pomocy psychologa przez ok.



dwa miesigce po $§mierci meza , powddka M. K. (1) leczyla sie przez ok. 5 miesiecy po S§mierci ojca ale tez dlatego ,ze jego
Smier¢ nastapila wkrotce po $mierci jej meza i te dwie traumy nalozyly sie na siebie. Po uplywie 5 miesiecy leczenia
powddka wrocita do pracy do normalnego Zycia i od tamtej pory caly czas pracuje a minelo juz ponad 10 lat w czasie
ktorych nie potrzebowala wsparcia czy to psychologa czy psychiatry. Jesli chodzi o powodke A. K. (1) — wnuczke — to
opinia psychologa nie byla potrzebna bowiem sad zasadzil cala kwote jakiej domagala sie a tytulu $émierci dziadka .

Sad oddalil wniosek strony pozwanej o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego ds. rekonstrukeji
wypadkow komunikacyjnych na okoliczno$¢ ewentualnego przyczynienia sie do zdarzenia poszkodowanego J. M. (k.
327). W oparciu o material dowodowy zgromadzony w sprawie przed Sadem Rejonowym w Wadowicach Wydziat IT
Karny, sygn. akt II K 71/06 oraz tre$¢ wyroku i jego uzasadnienia, nie sposob przyjaé, ze zmarly J. M. przyczynil sie
do zdarzenia w nastepstwie ktérego zmarl. Na podstawie ustalonego stanu faktycznego na kanwie powolanej sprawy
nie budzi watpliwosci, iz to kierujacy pojazdem P. K. swoim zachowaniem naruszyt obowiazujace w ruchu drogowym
zasady bezpieczenstwa i bezpos$rednio przyczynil sie do wypadku, za$ piesi J. M., M. K. (1) i A. K. (1) poruszali
sie prawidlowo lewa strong drogi w kierunku przeciwnym do ruchu samochodéw na ich pasie jezdni (poboczem
bylo zasypane $niegiem). W $wietle powyzszych ustalen przeprowadzanie dowodu z opinii bieglego w tym zakresie
bylo zbyteczne i powodowaloby jedynie przewloke postepowania. Dodatkowo podnie$é nalezy, ze zgodnie z art.
11 zd. 1 k.p.c. ustalenia wydanego w postepowaniu karnym prawomocnego wyroku skazujacego co do popemhienia
przestepstwa wiaza sad w postepowaniu cywilnym.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo zastugiwalo na uwzglednienie w czeéci zadania zaplaty zado§éuczynienia.

W pierwszej kolejnosci nalezy wskazaé, ze w niniejszej sprawie nie znajduje zastosowania art. 446 § 4 k.c., albowiem
Smieré¢ J. M. miala miejsce w dniu 27 listopada 2005 r., a wiec przed data wejsScia wskazanego przepisu w zycie, tj. 3
sierpnia 2008 r. Jednakze w judykaturze utrwalil sie poglad, Ze jezeli §mier¢ nastgpila na skutek deliktu, kt6ry mial
miejsce przed 3 sierpnia 2008 r., to najblizszemu czlonkowi rodziny zmarlego przystuguje zado$cuczynienie pieniezne
za doznang krzywde na podstawie art. 448 k.c. wzw. z art. 24 § 1 k.c. (por. wyrok SN z dnia 11 maja 2011 r., I CSK 621/10,
LEX nr 848128 oraz uchwala SN z dnia 22 pazdziernika 2010 r., III CZP 76/10, LEX nr 604152). Wprowadzenie art.
446 § 4 k.c. doprowadzilo bowiem jedynie do zmiany w sposobie realizacji roszczenia przez skonkretyzowanie oséb
uprawnionych do jego dochodzenia oraz przeslanek jego stosowania.

Nalezy zauwazy¢, ze katalog dobr osobistych okreS§lony w art. 23 k.c. ma charakter otwarty. W orzecznictwie i w
piSmiennictwie przyjmuje sie zgodnie, ze ochrona przewidziang w art. 23 i 24 k.c. objete sa wszelkie dobra osobiste
rozumiane jako pewne warto$ci niematerialne zwigzane z istnieniem i funkcjonowaniem podmiot6w prawa cywilnego,
ktére w zyciu spotecznym sg uznawane za doniosle i zastugujace z tego wzgledu na ochrone. W judykaturze uznano,
ze do katalogu doébr osobistych nalezy m.in. prawo wiezi rodzinnych. Wiezi te stanowig fundament prawidlowego
funkcjonowania rodziny i podlegaja ochronie prawnej (art. 18 i 71 Konstytucji RP, art. 23 k.r.o.). Skoro dobrem
osobistym w rozumieniu art. 23 k.c. jest kult pamieci osoby zmarlej, to - a fortiori - moze nim by¢ takze wiez miedzy
osobami zyjacymi.

Nie ma zatem przeszkdd do uznania, ze szczegblna wiez emocjonalna miedzy czlonkami rodziny pozostaje pod
ochrona przewidziang w art. 23 i 24 k.c. Spowodowanie $mierci osoby bliskiej moze stanowié¢ naruszenie dobr
osobistych czlonkéw rodziny zmartego i uzasadniaé przyznanie im zado$éuczynienia na podstawie art. 448 k.c.
Powolany art. 448 k.c. stanowi, ze w razie naruszenia dobra osobistego sad moze przyznaé¢ temu, czyje dobro
osobiste zostalo naruszone, odpowiednia sume tytulem zado$cuczynienia pienieznego za doznana krzywde lub na jego
zadanie zasadzi¢ odpowiednig sume pieniezng na wskazany przez niego cel spoleczny, niezaleznie od innych $rodkow
potrzebnych do usuniecia skutkéw naruszenia. Przepis art. 445 § 3 k.c. stosuje sie.

Powodowie nalezeli do najblizszej rodziny zmarlego. Zona, dzieci, wnuczka zmarlego pozostawaly faktycznie w
szczegoblnej bliskoSci powodowanej bardzo silna wiezia uczuciowa ze zmartym. J. M. ponidst $mier¢ w wypadku



samochodowym, tj. zostala spowodowana czynem niedozwolonym. Strona pozwana nie kwestionowala swojej
odpowiedzialno$ci za zdarzenie, sporna byla jedynie wysoko$¢ zadoSéuczynienia naleznego powodom.

Zado$cuczynienie nie jest zalezne od pogorszenia sytuacji materialnej osoby uprawnionej i poniesienia szkody
majatkowej, a jego celem jest kompensacja doznanej krzywdy, a wiec zlagodzenie cierpienia psychicznego wywolanego
Smiercig osoby najblizszej i pomoc pokrzywdzonemu w dostosowaniu sie do zmienionej w zwiazku z tym jego
sytuacji. Zgodzi¢ sie nalezy z pogladem, ze okreSlenie obiektywnych kryteriéw przyznania zado$éuczynienia jest
kwestiag niezwykle trudng, albowiem mamy do czynienia z elementami zupelie nieuchwytnymi i niemozliwymi
do przyblizonego nawet obliczenia. Smieré czlonka rodziny zawsze wywoluje cierpienie spowodowane utratg osoby
bliskiej, gleboki bol, ktérego natezenie zalezy od uczucia jakim darzono zmarlego. Doswiadczenie zyciowe nadto
wskazuje, ze $mier¢ osoby bliskiej wywoluje w polozeniu pozostalych czlonkéw rodziny zmiany, ktére sg samoistnym
zrodtem krzywd i cierpien. Krzywda jest samo cierpienie wywolane naruszeniem wiezi rodzinnych wskutek $§mierci
osoby bliskiej. Wérod kryteriow, ktore maja wplyw na rozmiar krzywdy, a w konsekwencji wplywaja na wysoko$¢
zado$Cuczynienia naleznego osobom najblizszym wymienié nalezy: wstrzas psychiczny i cierpienia moralne wywolane
Smiercig osoby najblizszej, poczucie osamotnienia i pustki po jej $émierci, rodzaj i intensywno$¢ wiezi laczacych
pokrzywdzonego ze zmarltym, rola w rodzinie pelniona przez osobe zmarla, zaburzenia wystepujace na skutek $mierci
osoby bliskiej, stopien, w jakim pokrzywdzony bedzie umial sie odnalezé w nowej rzeczywistos$ci i ja zaakceptuje,
leczenie doznanej traumy oraz wiek pokrzywdzonego. Podzieli¢ nalezy zapatrywanie, iz przyznanie zado$éuczynienia
bedzie zasadne w sytuacji, gdy stopien intensywnoSci cierpienia (a tym samym poziom krzywdy) bedzie wyzszy
niz w przypadku przecietnego czlowieka, ktérego dotyka Smie¢ bliskiej osoby, co uzasadnione jest fakultatywnym
charakterem zado$¢uczynienia, ktore nie moze by¢ przyznawane w kazdym przypadku zgonu czlonka rodziny (por.
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 23 stycznia 1974 r., II CR 763/73,0SP 7/1975, poz. 171).

W wyniku niespodziewanej i naglej Smierci J. M., drastycznie przerwana zostala wiez rodzinna laczaca go i powodow
jako czlonkdédw najblizszej rodziny, z ktérymi na co dzien przebywatl i utrzymywat bardzo dobre i bliskie relacje. Na
podstawie zeznan $wiadkow i powodow wylania sie obraz zzytej ze soba rodziny, funkcjonujacej w sposéb harmonijny.
Zmarly J. M. byt serdecznym i pomocnym czlowiekiem, niezaleznie od okolicznoS$ci wspierajacym swoich najblizszych.
W zwigzku z powyzszym kazdy z powodow odczuwal poczucie zalu i krzywdy po jego Smierci. Sad mial na uwadze
dramatyzm doznah powoddéw, poczucie osamotnienia, cierpienia moralne i wstrzas psychiczny wywolany nagla
Smiercig J. M., zwazywszy na utrate jednego z najblizszych czlonkéw rodziny, z ktérym jeszcze przez kilka lat, mogliby
tworzy¢ szczesliwa i zgodna rodzine. Dodatkowo powodowie zostali pozbawieni wsparcia ze strony zmarlego jako
meza, ojca i dziadka. Powodow laczyla ze zmartym wyjatkowa silna wiez osobista i duchowa. Utrzymywali ze soba staly
kontakt. Nalezy takze zwrdci¢ uwage, ze pomimo znacznego uplywu czasu od zdarzenia, powodowie wciaz odczuwaja
cierpienie z uwagi na brak J. M. w ich zyciu.

Jednocze$nie wskaza¢ nalezy, ze pozew zostal wniesiony w 2016 r. podczas gdy zdarzenie mialo miejsce w 2005 r.
Okres uplywu 11 lat ma wplyw na wysoko$¢é zasadzonej kwoty. W ocenie Sadu uplyw czasu koi bdl, cierpienie i zal po
starcie osoby bliskiej, a Sad bierze stan sprzed chwili orzekania.

Uwzgledniajac okoliczno$é, ze M. M. otrzymala juz kwote 16.000 zl tytulem zado$éuczynienia, w ocenie Sadu jej
zadanie zaslugiwalo na uwzglednienie w kwocie 44.000 zl, co lacznie daje kwote 60.000 zL. W opinii Sagdu wskazana
kwota jest adekwatna do stopnia cierpienia spowodowanego Smiercia malzonka, z ktérym pozostawala w zwigzku
przez kilkadziesiat lat. Zadanie powddki nie zaslugiwalo na uwzglednienie w caloéci z uwagi na uplyw czasu od
zdarzenia oraz okoliczno$¢, ze nie zostala sama (w momencie $§mierci meza mieszkala z nig jeszcze czworka dzieci).
Czlonkowie rodziny sie wzajemnie wspieraja i opiekuja, a zatem powodka miala i weigz ma oparcie w swoich dzieciach,
a zatem nie czula sie osamotniona. Nie pozostawala pod stalg opieka lekarza psychiatry czy psychologa po $émierci
meza, odbyte sporadyczne wizyty mialy zasadniczo na celu wypisanie recept.

Na rzecz powodow tj. dzieci zmarlego ; A. M., T. M. (1), J. M., B. R. zasagdzono kwote po 30.000 zl, poniewaz w
chwili §mierci ojca powodowie mieszkali razem z nim. Nie mieli zalozonych wlasnych rodzin. Bole$nie odczuli §mierc
ojca i do dzisiaj towarzysza im negatywne odczucia z tym zwigzane, co bylo widoczne w trakcie przestuchania tych



osob. Niemniej jednak uzyskane juz wezeéniej od strony pozwanej kwoty w wysokoSci 12.000 zt wraz z przyznanymi
przez Sad kwotami w wysoko$ci 30.000 zl, daje lacznie sume 42.000 zt na rzecz kazdego z w/w powoddw, co
stanowi odpowiednig kwote tytulem zadoS$éuczynienia za $émier¢ ich ojca. Rodzina jest bardzo zgodna i kochajgca
sie, rodzenstwo sie wspiera, spotykaja sie ze soba, takze zadne z nich nie pozostalo samotne w cierpieniu jakiego
dos$wiadczyli.

Sad zasadzil na rzecz B. M. kwote 28.000 zl, gdyz corka powoda w czasie jego $émierci nie mieszkala juz w rodzinnym
domu, kilka lat wczeéniej opusScila dom. Zalozyla rodzine, miala meza i dzieci. Powyzsze ma wplyw na wysoko$¢
zado$Cuczynienia, gdyz wiecej uwagi i uczué poéwieca sie wlasnej rodzinie, a tym samym zal z powodu $mierci
rodzica jest mniejszy i inaczej jest odczuwalny niz w przypadku braku wlasnej rodziny. Sad mial réwniez na uwadze
okoliczno$¢, ze powodka wezesniej otrzymala juz 12.000 z} od strony pozwanej, co lacznie daje kwote 40.000 zl

Sad przyznal M. K. (1) zadoSéuczynienie w kwocie 38.000 zt z uwagi na jej uczestnictwo w wypadku. Powodka ta
byla naocznym $wiadkiem wypadku, w ktérym zginal jej ojciec. Doznala traumatycznego przezycia jakim byt widok
lezacego martwego ojca po wypadku, co dodatkowo potegowalo negatywne doznania. Poza tym w tym samym roku
stracila meza, totez utrata ojca kilka miesiecy p6zZniej byla jeszcze bardziej dotkliwie odczuwalna, zwazywszy, ze byt
dla niej oparciem po $mierci meza. Ponadto pozostawala w leczeniu psychiatrycznym. Sad mial réwniez na uwadze
okoliczno$é, ze powodka wezesniej otrzymala juz 12.000 zt od strony pozwanej, co lacznie daje kwote 50.000 zl.

Sad w calosci uwzglednit zadanie powddki A. K. (1) o zasadzenie od strony pozwanej na jej rzecz kwoty 10.000
z}. Wprawdzie pomiedzy wnuczka a dziadkiem nie ma tak silnego stosunku blisko$ci jak pomiedzy dzieckiem a
rodzicem, lecz A. K. (1) mieszkala blisko dziadka, bardzo czesto sie z nim widywala, co sprzyjalo wytworzeniu sie
silnej wiezi miedzy nimi. W momencie wypadku miala 14 lat, wiec zdawala sobie sprawe z powagi sytuacji. Przede
wszystkim byla réwniez uczestniczka wypadku i widziala §mier¢ dziadka. Jako pierwsza wzywala pomocy dla dziadka.
Caloksztalt okoliczno$ci wplynal na poglebienie sie negatywnych odczuc A. K. (1) po stracie dziadka, co mialo charakter
dlugotrwaly.

W pozostalym zakresie powddztwo oddalono jako bezzasadne. Kwoty zado$¢uczynienia jakiego domagali sie
poszczegbdlni powodowie (z wylgczeniem A. K. (1)) byly wygbérowane. W ocenie Sadu zasadzone kwoty
zado$¢uczynienia sa adekwatne do rozmiaru cierpien, ktérego doznali i doznaja powodowie na skutek Smierci J.
M.. Jednocze$nie w ocenie Sadu ich wysoko$¢ nie odbiega od kwot zadoSéuczynienia zasagdzanych w podobnych
przypadkach, nie odbiega takze od warunkéw spoleczno — ekonomicznych panujacych w Polsce. Wedlug Sadu kwoty
zasgdzone od strony pozwanej na rzecz powoddw stanowig adekwatna kompensate do stopnia poniesionej krzywdy w
zwigzku ze §miercig J. M.. Zarazem zasadzone kwoty zadoSéuczynienia stanowia ekonomicznie odczuwalng warto$é
i maja charakter caloSciowy, tzn. obejmujg dotychczasowe i przyszle cierpienia, a rbwnoczesnie nie doprowadza do
nieuzasadnionego wzbogacenia powodow.

Sad w zwigzku z ustalonymi jak wyzej rozmiarami doznanej krzywdy przez powodow orzekl o wysokoéci naleznego
im zado$c¢uczynienia pienieznego jak w pkt 1 — 2 sentencji wyroku na podstawie powolanych przepiséw prawa.

O odsetkach Sad orzekl na podstawie art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowiazkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. z 2013 r.
poz. 392 j.t.) w zw. z art. 481 § 2 k.c. zgodnie z zadaniem pozwu. W zakresie roszczenia z tytulu zado$§éuczynienia
powodowie domagali sie odsetek liczonych od dnia 3 marca 2016 r., albowiem roszczenie z ktorym wystapili stalo sie
wymagalne wraz z uplywem 30 dnia od daty zgloszenia szkody w dniu 2 lutego 2016 .

Sad w pkt 3 sentencji wyroku na podstawie art. 83 ust. 2 u.k.s.c. w zw. z art. 113 ust. 1 u.k.s.c. w zw. z art. 13. ust. 1
u.k.s.c., nakazal pobrac od strony pozwanej na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Okregowego w Krakowie kwote 12.000 zl
tytulem oplaty od pozwu od ktorej uiszczenia powodowie zostali zwolnieni. Lacznie Sad zasadzit od strony pozwanej
na rzecz powodoéw kwote 240.000 zl, a zatem nalezna oplata wynosi 12.000 z} (240.000 zl x 5%).



O kosztach sadowych, na ktore skladaly sie koszty zastepstwa procesowego Sad orzekl na podstawie art. 98 i 100
k.p.c. w zw. z § 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynnoSci radcoéw prawnych. W
pierwszej kolejnoSci podnie$¢ nalezy, ze zasadzono stawki pojedyncze za zastepstwo procesowe a nie podwojne
jak wnosili powodowie. Zasadzenie podwdjnej stawki jest nieuzasadnione, albowiem sprawa nie ma charakteru
skomplikowanego pod wzgledem prawnym i nie wymagala specjalnego nakladu pracy (odbyla sie tylko jedna
rozprawa, pelnomocnik powodéw poza pozwem sporzadzil jeszcze tylko replike na odpowiedz na pozew). Sad w pkt 4
sentencji wyroku zasadzil od strony pozwanej (...) S.A tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego: na rzecz M.
M. kwote 1300 zl, na rzecz M. K. (1) kwote 722 z}, na rzecz A. K. (1) kwote 2417 zt oraz na rzecz wszystkich powodow
solidarnie kwote 136,42 z} tytulem czedciowego zwrotu kosztéw dojazdu ich pelmomocnika do sadu, a w pozostalym
zakresie koszty zastepstwa procesowego miedzy stronami znidsk.

Powodki M. M. i M. K. (1) uzyskaly wiecej niz polowe zadanej kwoty, dlatego Sad rozliczyl te koszty w stosunku w
jakim poszczego6lne strony wygraly sprawe dokonujac ich wzajemnej kompensacji . Odnosnie M. M. — wygrala proces
w ok. 59 % a przegrala w ok. 41% wiec z poniesionych kosztéw zastepstwa procesowego czyli 7217zt winna otrzymadé
(7217 x 59%) = 4258 zl pomniejszong o koszty nalezne stronie pozwanej ktéra w tym przypadku wygrywa sprawe w
41% (7217x41 %) czyli 2959 zt . Zatem wynik to : 4258 zt — 2959 zt = 1300 zt.

Identyczna zasada obliczenia kosztéw dotyczy powodki M. K. (1) ,ktora wygrywa proces w ok. 55% a przegrywa w ok.
45% ,(7217x55% ) = 3969 zt . ( 7217 x45% ) = 3247.

3969 zl — 324771 = 722 7}

Co do powodki A. K. (1) , ktéra wygrywa proces w 100% to nalezy sie jej zwrot calej stawki zastepstwa procesowego
ktora w jej przypadku wynosi 2400 zl plus 17zt .

Co do pozostalych powoddw wobec ktorych zadanie pozwu zostato uwzglednione w stopniu mniejszym niz potowa, Sad
znidst koszty zastepstwa miedzy stronami z uwagi na specyfike sprawy, okoliczno$¢ zwolnienia powod6w od kosztow
sadowych, fakt, ze powodowie nie s3 osobami zamoznymi .

Nadto na rzecz wszystkich powodow solidarnie zasgdzono od strony pozwanej kwote 136,42 z} tytulem cze$ciowego
zwrotu kosztéw dojazdu ich pelnomocnika do sadu, majac na uwadze stosunek w jakim wygrali sprawe. Laczna
warto$¢ przedmiotu sporu wynosi 492.000 zl a suma zasadzonych kwot to 240.000 zl co stanowi 48,8% zadania pozwu
- wiec z kwoty 278,42 zasgdzono taki wlasnie jej procent.



