Sygnatura akt IT Ca 944/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 pazdziernika 2013 r.

Sad Okregowy w Krakowie Wydzial II Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Anna Nowak
Sedziowie: SO Katarzyna Oleksiak
SO Katarzyna Serafin-Tabor (sprawozdawca)
Protokolant: Agnieszka Zapalska

po rozpoznaniu w dniu 25 pazdziernika 2013 r. w Krakowie

na rozprawie

sprawy z powddztwa (...) Spotki Akcyjnej w S.

przeciwko M. J. (1)

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego dla Krakowa-Srédmieécia w Krakowie
z dnia 19 lutego 2013 r., sygnatura akt I C 854/11/S

1. oddala apelacje;

2. zasadza od pozwanego na rzecz strony powodowej kwote 1200 (jeden tysigc dwiescie) zlotych tytulem zwrotu
kosztow postepowania odwolawczego;

3. przyznaje od Skarbu Panstwa - Sadu Rejonowego dla Krakowa - Srédmiescia
w Krakowie na rzecz adwokat M. M. kwote 1476 (jeden

tysiac czterysta siedemdziesiat sze$c) zlotych brutto tytutem wynagrodzenia za
pomoc prawna udzielong pozwanemu z urzedu w postepowaniu odwolawczym.

Sygn. akt IT Ca 944/13

UZASADNIENIE



Strona powodowa (...) Spdotka Akcyjna w S., ostatecznie precyzujac zadanie pozwu domagala sie zasadzenia od
pozwanego M. J. (1) kwoty 10 228, 42 z} z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz
zasadzenia kosztéw procesu.

W uzasadnieniu podala, ze obejmowala ubezpieczeniem od ognia i innych zdarzen losowych oraz od kradziezy z
wlamaniem i rabunku lokal oraz mienie znajdujace sie w budynku przy ul. (...) w K. w okresie od dnia 12 kwietnia
2006 roku do dnia 11 kwietnia 2007 roku, co potwierdza polisa numer (...). W dniu 10 sierpnia 2006 roku pozwany
podpalil dwa plastikowe kontenery na $mieci w bocznym korytarzu na parterze kamienicy polozonej przy ul. (...)
w K., powodujac uszkodzenie mienia. Okoliczno$ci zdarzenia zostaly potwierdzone w toku postepowania sadowego
toczacego sie przeciwko pozwanemu przed Sadem Rejonowym dla Krakowa Srédmieécia w Krakowie (sygn. akt II K
307/07/S). W wyniku zdarzenia poszkodowany zglosil szkode, ktora zostala ustalona protokolem z dnia 11 sierpnia
2006 1., przedkladajgc faktury na laczna kwote 12 478, 67 zl brutto (10 228,42 zl netto). Taka kwota zostala wyplacona
poszkodowanemu.

Pozwany M. J. (2) wniost o oddalenie powddztwa i zasadzenie kosztoéw. Zarzucil, Zze poniost juz kare pozbawienia
wolnoSci orzeczona wyrokiem karnym, zaprzeczyl, by byt obowiazany do zaplaty kwoty dochodzonej pozwem i wskazat
na swoja trudng sytuacje materialna.

Zaskarzonym wyrokiem Sad Rejonowy zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 10,228,42 zt wraz z ustawowymi
odsetkami do dnia 13 kwietnia 2011r. do dnia zaptaty (punkt I), w pozostalym zakresie powddztwo oddalil (punkt
II), zasadzil od ozwanego na rzecz strony powodowej kwote 2929 zl tytulem zwrotu kosztoéw procesu (punkt III) oraz
przyznat od Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego dla Krakowa Srodmiescia w Krakowie adwokatowi M. M. kwote 2952
z} tytulem kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej pozwanemu z urzedu (punkt IV).

Powyzsze orzeczenie Sad Rejonowy oparl na nastepujacych ustaleniach i rozwazaniach prawnych:

Strona powodowa (...) Spoltka Akcyjna w S. obejmowala ubezpieczeniem od ognia i innych zdarzen losowych oraz od
kradziezy z wlamaniem i rabunku lokal oraz mienie znajdujace sie w budynku przy ul. (...) w K. w okresie od dnia 12
kwietnia 2006 roku do dnia 11 kwietnia 2007 roku, co potwierdza polisa numer (...).

(...) Spotka Akeyjna w S. w zwiazku z ubezpieczeniem wyplacila poszkodowanym kwote 10.228,42 zl netto. Do zaplaty
tej kwoty wzywala pozwanego przed wszczeciem postepowania. Wezwanie bylo kierowane na adres ul. (...), gdzie
pozwany juz nie mieszkal.

Wyrokiem z dnia 15 lutego 2008 roku (sygn. akt II K 307/07/K) Sad Rejonowy dla Krakowa Srédmiescia w Krakowie
uznal M. J. (1) za winnego m. in. tego ze w okresie od 26 marca 2006 roku do 10 sierpnia 2006 roku dzialajac w
krotkich odstepach czasu w wykonaniu z géry powzietego zamiaru dokonal podpalen w kamienicy mieszczacej sie
przy ul. (...) wpisanej do rejestru zabytkdw nieruchomych sprowadzajac pozar, ktéry zagrazal zyciu i zdrowiu wielu
0s6b oraz mieniu w wielkich rozmiarach w ten sposob, ze:

« w dniu 26 marca 2006 roku po uprzednim odcieciu kabla od domofonu oraz zdjeciu klamki w
drzwiach prowadzacych na dziedziniec wewnetrzny kamienicy podpalil pomieszczenie piwniczne numer 13 w
przedmiotowej kamienicy nalezace do J. B.;

- w dniu 10 sierpnia 2006 roku po uprzednim zdemontowaniu klamki drzwi wejSciowych prowadzacych na
wewnetrzny dziedziniec kamienicy podpalil dwa plastikowe kontenery na §mieci w bocznym korytarzu na parterze
kamienicy, przy czym czynu tego dopuscil sie majac ograniczona w stopniu znacznym zdolnoé¢ rozpoznawania
znaczenia czynu i pokierowania swoim postepowaniem tj. za winnego przestepstwa z art. 16381 pkt 1kk w zw. z 108
ust 1 ustawy o ochronie zabytkdw w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 31 kk i za to wymierzona zostala
mu kara 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci.

W polaczeniu z innymi przestepstwami M. J. (1) zostala wymierzona kara taczna 3 lat pozbawienia wolnoéci.



Poniesione przez poszkodowanego koszty wyniosly 12.478,67 zl brutto (10.228,42 z1) i obejmowaly nabycie nowych
drzwi, instalacji alarmowej, monitoringu i domofonowej wraz z urzadzeniami oraz malowanie. Koszt wymiany nowych
drzwi wyniost 5 913,34 zl brutto (4.847 zl netto). Koszt naprawy instalacji wynioslt 5856 zl brutto (4.800 zl netto).

Przed podpaleniem lokal byl wyposazony w monitoring, w tym zewnetrzng kamery oraz zamontowano w nim debowe
drzwi, robione na zamoéwienie.

Powyzszy stan faktyczny Sad Rejonowy ustalit w oparciu o dokumenty, ktorych prawdziwosé i wiarygodno$é nie
byla kwestionowana oraz w oparciu o zeznania Swiadka A. G. (1) ktére byly wiarygodne, bowiem korespondowaly z
zebranym w sprawie materialem dowodowym w postacie dokumentoéw. Sad odmoéwil wiary zeznaniom $wiadka M. J.
(3). Sad Rejonowy pominal zeznania M. S. oraz dowdd z zeznan stron.

Sad Rejonowy za podstawe rozstrzygniecia wskazal art. 828 kc oraz podnioés}, iz zebrany w sprawie material dowodowy
nie pozostawia zadnych watpliwoéci co do obowiazku pozwanego naprawienia szkody. Dokonujac podpalenia dwoch
kublow na $émieci. Spowodowal on zniszczenie czeSci wyposazenia lokalu numer (...). Zakres tego zniszczenia wynika
zaro6wno z dokumentdw jak i zeznan $wiadka A. G. (1). Sam termin wymiany drzwi i instalacji alarmowej nie
Swiadczy jeszcze o tym, Ze nie ulegly one uszkodzeniu Zarzuty pozwanego w tym wzgledzie sa gotoslowne i niepoparte
zadnymi wiarygodnymi dowodami. Poniesione przez poszkodowanych koszty pozostaja w bezposrednim zwiazku z
podpaleniem. Ich wyplata przez strone powodowa skutkuje przejéciem na nig roszczenia o ich zaplate. Argumentem
przemawiajacym za oddaleniem powddztwa nic mogt byé zarzut dzialania pozwanego w stanie zmniejszonej
poczytalnoSci.

Skutkujacy cze$ciowym oddaleniem powddztwa byl zarzut braku skutecznego wezwania pozwanego do zaptaty przed
doreczeniem pozwu. Sama zreszta strona powodowa okolicznoé¢ te przyznala, zadajac zasadzenia odsetek od dnia
wniesienia powddztwa. Skoro jednak nie bylo skutecznego wezwania do zaplaty przed wniesieniem pozwu, takie
zadanie nie bylo uzasadnione. Dlatego nalezne stronie pozwanej odsetki zasadzono od dnia nastepnego po doreczeniu
pozwu, przyjmujac, ze z dniem doreczenia pozwu nastgpilo skuteczne wezwanie do zaplaty i od dnia nastepnego
pozwany pozostawal w opdznieniu.

Sad Rejonowy o kosztach orzekl na podstawie art. 100 k.p.c., zgodnie z ktorym Sad moze wlozy¢ na jedna ze stron
obowiazek zwrotu wszystkich kosztow, jezeli jej przeciwnik ulegl tylko co do nieznacznej czedci swojego zadania. Na
zasgdzong tytulem kosztéw procesu kwote zlozyla sie oplata od pozwu w kwocie 512 zl, wynagrodzenie pelnomocnika
w kwocie 2400 zl i oplata skarbowa od pelnomocnictwa w kwocie 17 zl.

W punkcie IV Sad Rejonowy przyznal adwokat M. M. wynagrodzenie w kwocie 2.400 zt powiekszone o 23 % VAT
tytulem kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej pozwanemu z urzedu, zgodnie ze zlozonym o$wiadczeniem
przez pelnomocnika, ze koszty te nie zostaly pokryte w calosci ani w czeéci.

Apelacja pozwanego zarzuca:

I. Naruszenie prawa procesowego, to jest art. 23381 kpc, poprzez to, iz Sad I instancji nie dokonal wszechstronnego
rozwazenia zebranego materialu dowodowego, w szczegdlnoSci Sad Rejonowy przy wydaniu wyroku opart sie
wylgcznie na twierdzeniach powoda $wiadka A. G. (2) oraz dokumentach podpisanych przez tego Swiadka,
dyskredytujac zeznania ojca pozwanego.

Wskazujac na powyzszy zarzut domagal sie zmiany zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powodztwa w caloSci
oraz zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztow postepowania, w tym kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej
udzielonej pozwanemu z urzedu.

W uzasadnieniu apelacji pozwany zarzucil, iz nie zostalo udowodnione, iz wydatki poniesione przez wlasciciela
restauracji rzeczywiscie zostaly poniesione na skutek pozary wywolanego dzialaniem pozwanego. Dodatkowo
pozwany podnosi, iz nie zostal przestuchany w sprawie z uwagi na fakt, iz nie zostal powiadomiony o terminie



rozprawy. Ponadto pozwany podnosi, iz dziatal w warunkach ograniczonej poczytalnosci, co w jego ocenie nie zostalo
uwzglednione w wydanym wyroku przez Sad I Instancji.

W odpowiedzi na apelacje powod wniost o jej oddalenie i zasadzenie na swoja rzecz kosztoéw procesu przez sadem II
instancji, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego wedlug norm prawem przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja podlegala oddaleniu. Zarzuty nia stawiane byly bezzasadne.

Sad Okregowy rozpoznajac apelacje doszedl do przekonania, ze ustalenia faktyczne poczynione zostaly przez Sad
Rejonowy prawidlowo. Ustalenia te Sad Okregowy aprobuje i recypuje. Za wlasne uznaje réwniez wyprowadzone na
ich podstawie wnioski prawne.

Analiza zarzutéw stawianych apelacja prowadzi do wniosku, ze w zdecydowanej mierze koncentruja sie one na
podwazeniu ustalen faktycznych dokonanych przez Sad Rejonowy. Pozwany stara sie dowie$¢, ze wybidrcza ocena
dowodow doprowadzila do ustalenia stanu faktycznego niezgodnego z rzeczywisto$cia oraz, ze Sad Rejonowy w ogdle
nie skupil sie nad badaniem czy zachodzi wigzek przyczynowy pomiedzy podpaleniem przez pozwanego kublow ze
$mieciami a naprawami dokonanymi w restauracji pokrzywdzonego. Pozwany w uzasadnieniu apelacji poddat analizie
ocene materialu dowodowego prowadzac w istocie w tym zakresie polemike z Sadem Rejonowym. Niemniej jednak,
nie dowiodl on, iz Sad pierwszej instancji dyskredytowal zeznania ojca pozwanego. Podkresli¢ trzeba, ze Sad Rejonowy
uzasadnil zaskarzone rozstrzygniecie w zgodzie z wymogami z art. 328 k.p.c. Wynika z niego jasno, ktére z dowodow
stanowily podstawe ustalen, a ktérym odmoéwiono wiarygodnosci i z jakich przyczyn. Podnie$¢ przy tym wypada,
ze jeSli z okre§lonego materiatu dowodowego sad wyprowadzil wnioski logicznie poprawne i zgodne z zasadami
do$wiadczenia zyciowego, to taka ocena dowodéw nie narusza zasady swobodnej oceny dowodoéw przewidzianej w art.
233 k.p.c., nawet jesliby dowiedzione zostalo, ze z tego samego materialu daloby sie wysnué réwnie logiczne i zgodne
z zasadami do$wiadczenia zyciowego wnioski odmienne (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 marca 2006 roku,
I UK 159/05, niepubl.) W szczegblnoSci podkresli¢ trzeba, ze Sad Rejonowy zasadnie odmowil waloru wiarygodnosci
zeznaniom ojca pozwanego M. J. (3) wskazujac motywy, ktore legly u podstaw takiej oceny tych dowodéw. Wywody
Sadu Rejonowego w tym zakresie Sad Okregowy podziela.

Jednocze$nie Sad Rejonowy ustalil stan faktyczny na podstawie protokotu szkody oraz faktur, ktérych wiarygodnosé
nie byla kwestionowana przez pozwanego w trakcie procesu, ktore jednoznacznie wykazywaly zwigzek przyczynowy
pomiedzy zaistniala szkodg a zniszczeniami wyszczegblnionymi w protokole szkody.

Nietrafny jest rowniez zarzut pozwanego, iz nie zostal on przestuchany w sprawie z uwagi na niepoinformowanie go
o terminie rozprawy. Do pozwanego zostalo wyslane zawiadomienie o terminie oraz miejscu odbycia sie rozprawy,
jednakze wrocilo ono z adnotacjg nie podjeto w terminie. Zgodnie z art. 13983 pismo nie podjete pozostawia sie w
aktach sprawy ze skutkiem doreczenia.

Zarzut pozwanego, iz Sad I instancji nie wzial pod uwage, iz dziatal on w warunkach graniczonej poczytalnoSci jest
bezzasadny. Do kwestii poczytalno$ci pozwanego odniost sie Sad I instancji w uzasadnieniu wyroku konstatujac, iz
ograniczona poczytalno$¢ nie wylacza odpowiedzialno$ci za szkode. Oparl on sie, co podziela Sad II Instancji, na
ugruntowanej tezie, iz stwierdzone w postepowaniu karnym ograniczenie zdolno$ci rozpoznania znaczenia czynu i
pokierowania swoim zachowaniem nie wylacza odpowiedzialnoSci na gruncie prawa cywilnego. Jak stusznie zauwazyl
Sad I instancji wylaczenie odpowiedzialnoSci jest mozliwe wylacznie gdy winy sprawcy nie mozna w ogole przypisac,
co nia miato miejsca w przedmiotowej sprawie.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. apelacje oddalil.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzekl Sad Okregowy zgodnie z zasada odpowiedzialnoéci za wynik
postepowania na podstawie art. 98 § 1i 3 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. zasadzajac od pozwanego na rzecz powoda



kwote 1.200 zl, na ktora zlozylo sie wynagrodzenie pelnomocnika pozwanego obliczone stosowanie do § 6 pkt 5 w zw.
z § 13 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnosci
radcoéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu
(Dz. U. Nr 163, poz. 1348 ze zm.).

W niniejszej sprawie pozwany reprezentowany byl przez pelnomocnika z urzedu dlatego na podstawie § 19 w zw. z §
6 pkt 5 w zw. z § 13 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat
za czynno$ci adwokackie oraz kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz. 1348 z
po6Zn. zm.) nalezne pelnomocnikowi wynagrodzenie winien pokry¢ Skarb Panstwa, wobec przegrania procesu przez
reprezentowana strone.



