Sygnatura akt IT Ca 1788/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 stycznia 2014 r.

Sad Okregowy w Krakowie Wydzial II Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Anna Kozliniska
Sedziowie: SO Katarzyna Serafin-Tabor (sprawozdawca)
SR (del.) Zbigniew Zgud
Protokolant: Piotr Laczny

po rozpoznaniu w dniu 21 stycznia 2014 r. w Krakowie
na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) Spotka z 0.0. w B.

przeciwko M. C.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sadu Rejonowego dla Krakowa — Podgorza w Krakowie

z dnia 22 maja 2013 r., sygnatura akt I C 446/11/P

1. oddala apelacje;

2. zasadza od pozwanej na rzecz strony powodowej kwote 1.200 (jeden tysigc dwiescie) zlotych tytulem zwrotu

kosztow postepowania odwolawczego.

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 9 lipca 2010 r. strona powodowa (...) Sp. z 0.0. z siedziba w B. domagala sie zasadzenia ostatecznie od
M. C. kwoty 12.200 z} z ustawowymi odsetkami od dnia 24 wrze$nia 2008 r., a takze kosztéw procesu. Strony zawarly
umowe, na podstawie ktoérej strona powodowa wykonala dla pozwanej biznesplan i nastepnie wystawila za ta usluge
fakture VAT na umoéwiong kwote 24.400 zl z terminem platnoSci na dzien 23 wrze$nia 2008 r. Poniewaz pozwana
zaplacila jedynie potowe powyzszej kwoty, a strona powodowa nie zareagowala na wezwania do zaplaty pozostalej

czedci, stala sie ona podstawa powodztwa w niniejszej sprawie.




W dniu 15 grudnia 2010 r. Sad Rejonowy dla Krakowa-Podgoérza w Krakowie, sygn. akt I Nc 11535/10/P, wydal nakaz
zaplaty w postepowaniu upominawczym zgodnie z zadaniem pozwu.

W sprzeciwie od powyzszego nakazu pozwana M. C. wniosta o oddalenie powodztwa w caloSci, zwrot kosztow procesu
oraz dopuszczenie stosownych dowod6éw. Pozwana podniosla, ze powddztwo jest niezasadne, gdyz wynagrodzenie za
wykonany biznesplan - jako dotkniety istotna wada - nigdy nie stalo sie wymagalne. Wedle jej twierdzen biznesplan
zawieral braki, zostal wykonany po terminie i nie mog} zosta¢ wykorzystany w zamierzonym celu uzyskania kredytu
bankowego. Po dtugotrwalych ustnych negocjacjach strony doszly jednak do kompromisu, w wyniku ktoérego pozwana
uznala roszczenie strony powodowej o zaplate wynagrodzenia za wykonany biznesplan w wysoko$ci 12.200 zl,
uiszczajac ja w dniu 21 kwietnia 2009 r. Niezaleznie od tego zarzutu, pozwana podniosla zarzut przedawnienia
roszczenia, wskazujac, ze zgodnie z treScig nakazu zaplaty pozew zostal wniesiony 15 listopada 2010 r., a wiec po
uplywie dwdch lat od oddania dziela w dniu 13 wrzeénia 2008 r. Ponadto, w toku postepowania pozwana podniosta
zarzut, iz wynagrodzenie nalezne stronie powodowej powinno ulec obnizeniu na podstawie art. 637 § 2 k.c.

W odpowiedzi na sprzeciw strona powodowa podtrzymala zadania i wnioski pozwu, zaprzeczajac wszelkim
twierdzeniom i zarzutom pozwanej. Wskazala, ze pozwana zglosila wady co do wykonanego biznesplanu dopiero w
sprzeciwie od nakazu zaplaty, a wiec po uplywie przewidzianego do tego terminu. Niezaleznie od tego twierdzila, ze
zarzucane braki nie byly niezbednym elementem biznesplanu - cho¢ strona powodowa deklarowala mozliwos¢ ich
uzupelhienia — a pozwana mogla z niego skorzystac i wedlug jej wiedzy skorzystala. Strona powodowa zaprzeczyta
tez, aby prowadzila z pozwana jakiekolwiek negocjacje w przedmiocie obnizenia wynagrodzenia za biznesplan,
podnoszac, ze wszelkie zmiany umowy wymagaly dla swojej waznosci formy pisemnej. Natomiast odnoénie zarzutu
przedawnienia, strona powodowa zaznaczyla, ze pozew zostal wniesiony w dniu g lipca 2010 r., a wiec przed uplywem
terminu przedawnienia.

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 22 maja 2013 r., sygn. akt I C 446/11/P, Sad Rejonowy dla Krakowa-Podgobrza w
Krakowie zasadzil od pozwanej M. C. na rzecz strony powodowej kwote 12.200 zl z odsetkami ustawowymi od dnia 24

wrze$nia 2008 r. do dnia zaplaty, jak réwniez kwote 3.027,00 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu. Ponadto, nakazal
pobrac¢ od pozwanej na rzecz Skarbu Panstwa — Sagdu Rejonowego dla Krakowa-Podgobrza w Kwakowie kwote 960,76
z} tytulem wylozonych tymczasowo przez Skarb Panstwa kosztéw postepowania.

Powyzsze orzeczenie Sad Rejonowy oparl na nastepujacych ustaleniach i rozwazaniach prawnych:

(...) Spolka Jawna spdtka w organizacji z siedziba w B. reprezentowana przez M. C. (6wczesnego wspolnika) zawarla
w dniu 10 sierpnia 2008 r. ze strong powodowa (...) sp. z 0.0. w B. umowe nr (...) o sporzadzenie biznesplanu
celem przedlozenia go do instytucji finansujacej za cene 20.000 zl netto plus podatek VAT w wysokoS$ci wynikajacej
z obowiazujacych przepisow, tj. lacznie 24.400 zl brutto. Umowa zostala zawarta dnia 31 sierpnia 2008 r. i dotyczyla
planu zakupu przez spolke (...) przedsiebiorstwa wydobycia zwiru.

W dniu 13 wrzeénia 2008 r. przyszly do sp6iki pozwanej dwa e-maile, ktére zawieraly biznesplan w dwoch czesciach.
P67niej odebrano biznesplan rowniez w formie papierowe;j.

Na podstawie wyzej wymienionej umowy powodowa spdtka wystawila fakture VAT nr (...) z dnia 16 wrze$nia 2008 .
na kwote 24.400 zl brutto i przeslala ja spolce (...) s.j. w organizacji.

Przedmiotowy biznesplan nie zostal sporzadzony nalezycie. Na jego podstawie spotka pozwanej nie uzyskala kredytu.
Na poczatku ze strony spolki (...) nie byly zglaszane zastrzezenia co do biznesplanu. Natomiast M. T. (1), ktorego
pelnomocnictwo nie obejmowalo umowy do sporzadzenia biznesplanu, czy pisemnego pelnomocnictwa do dzialania
w imieniu spotki w zwigzku z przedmiotowa umowa po otrzymaniu biznesplanu zglaszal telefonicznie co do niego
uwagi prezesowi powodowej spolki — (...), wielokrotnie zadajac ustnie stosownych przerébek.



Przedmiotowy biznesplan byl uzywany przez spolke pozwanej po dokonaniu zmian wkladu wlasnego, pominieciu
czeSci ogblnych stwierdzen, wykonaniu nowego rozdzialu o analizie rynku i nowych obliczen przy zmienionych
zalozeniach. Przerébki polegaly na uzupehieniu o cze$¢ potrzebnych zalacznikow.

Po rozmowach ze strong powodowa w dniu 21 kwietnia 2009 r. sp6lka (...) zaplacila potowe kwoty wynagrodzenia za
przedmiotowy biznesplan, uznajac, ze jest do wykorzystania w cze$ci. Strona powodowa nie udzielila jednak zadnego
rabatu w zwigzku z wykonaniem umowy.

Sad Rejonowy dokonujac powyzszych ustalen, uznal za wiarygodne zeznania $§wiadka M. T. (2)i strony powodowej,
a za przekonujgca opinie bieglego z zakresu finanséw i ksiegowos$ciL. J. B.. Oddalit przy tym wniosek dowodowy o
przestuchanie pozwanej, argumentujac to wzgledem na przewlekloé¢ postepowania.

Sad Rejonowy jako podstawe rozstrzygniecia wskazal art. 627 k.c., gdyz roszczenie powoda wynikalo z umowy o
dzielo, za ktore nie zostalo uiszczone wynagrodzenie w calo$ci. Wyjasnit przy tym nietrafnosé zgloszonego przez
pozwang zarzutu przedawnienia, gdyz nawet wniesienie pozwu do niewlasciwego sadu przerywa zgodnie z art. 123
§ 1 pkt 1 jego bieg. Sad Rejonowy zaznaczyl, ze strona powodowa wykonala ustuge wynikajaca z umowy i choé¢
biznesplan byl wadliwy to spotka pozwanej wykorzystala go w jakiej$ czeéci. W zwiazku z tym, zarzut co do braku
wymagalno$ci wynagrodzenia ze wzgledu na istotne wady dziela nie mogl by¢ skuteczny. Ponadto, Sad I instancji
wskazal, ze mozliwo$é obnizenia wynagrodzenia za wykonane dzielo moze nastapi¢ dopiero po zawiadomieniu
wykonawcy o wadach, przy odpowiednim zastosowaniu przepisow o rekojmi przy sprzedazy. Mimo ze w sprawie
pozwana wskazala na wady biznesplanu, to nie wykazala, kiedy te wady zostaly zgloszone oraz o jaka kwote z
uwagi na te wady mialoby zosta¢ obnizone wynagrodzenie za dzielo, gdyz nie zglosila w tym zakresie stosownych
wnioskéw dowodowych. Ponadto, zarzut obniZenia wynagrodzenia zostal zgloszony na ostatniej rozprawie, a
postepowanie dowodowe w sprawie dotyczylo ustalenia, czy przedmiotowy biznesplan byl niezdatny do uzytku. Co
do nieterminowego wykonania dziela, pozwana nie podniosta ewentualnego zarzutu z art. 471 k.c., a wiec kwestia
ta nie byla przedmiotem postepowania. O kosztach postepowania Sad Rejonowy orzekl na podstawie art. 98 k.p.c.
zgodnie z zasadg odpowiedzialno$ci za wynik procesu, obciazajac pozwang kosztami, na ktore sktadaly sie oplata od
pozwu, pelnomocnictwa oraz wynagrodzenie pelnomocnika procesowego (3.027 zl). Na tej samej zasadzie obcigzono
pozwang tymczasowo poniesionymi przez Skarb Panstwa kosztami opinii biegltego (960,76 z}).

Apelacje od powyzszego wyroku wniosla pozwana, zaskarzajac go w calo$ci i zarzucajac mu naruszenie prawa
procesowego, tj. art. 233 § 1 w zw. z art. 231 k.p.c. i art. 232 zd. 2 k.p.c. oraz naruszenie prawa materialnego, tj. art.
123 § 1 pkt1k.c.iart. 642 § 1 k.c..

Wskazujac powyzsze zarzuty, pozwana domagala sie oddalenia powodztwa w calo$ci oraz zasadzenia na jej rzecz
kosztow postepowania za obie instancje.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja pozwanej jako bezzasadna podlegala oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c.

Sad Okregowy rozpoznajac apelacje doszedl od przekonania, ze ustalenia faktyczne poczynione zostaly przez Sad
Rejonowy prawidlowo, w zwigzku z czym w calo$ci je zaakceptowal i uznal za wlasne, tak jak i wyprowadzone na ich
podstawie wnioski prawne.

Biorgc pod uwage, ze apelacja zawierala w swej tre$ci zarzuty naruszenia przepisOw postepowania w odniesieniu
do zasady swobodnej oceny dowoddw, zostang one poddane ocenie w pierwszej kolejno$ci. Wnioski w tym zakresie
determinujg bowiem kierunek dalszych rozwazan, skoro prawidlowo$¢ zastosowania norm prawa materialnego moze
by¢ badana jedynie na gruncie niekwestionowanych ustalen faktycznych.

Stawiajac zarzut procesowy naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 231 k.p.c., pozwana nie wskazala przyczyny
dyskwalifikujacej postepowanie Sadu Rejonowego w objetym apelacja zakresie, a w szczeg6lnoéci nie okreslita



kryteriow oceny, ktore Sad ten naruszyl przy ocenie konkretnych dowodéw, uznajac brak ich wiarygodnos$ci i mocy
dowodowej lub niestusznie im je przyznajac. Samo stwierdzenie o wadliwo$ci dokonanych ustalen faktycznych,
odwolujace sie do stanu faktycznego, ktéry w przekonaniu skarzacego odpowiada rzeczywistoSci, nie jest wiec
wystarczajace (wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z 13 wrze$nia 2012 r., I ACa 445/12, LEX nr 1223454).
Konieczne jest bowiem wykazanie, ze sad uchybil zasadom logicznego rozumowania lub do$wiadczenia zyciowego,
gdyz tylko takie uchybienie moze by¢ przeciwstawione uprawnieniu sadu do dokonywania swobodnej oceny dowodow.
Nie jest natomiast wystarczajace przekonanie strony o innej niz przyjal sad wadze (donioslosci) poszczegélnych
dowodo6w i ich odmiennej ocenie niz ocena sadu (wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 12 pazdziernika
2012 1., I ACa 209/12, LEX nr 1223145).

Zgodnie z powyzszym, Sad Rejonowy nie postgpil wbrew ustanowionej przepisem art. 233 § 1 k.p.c. zasadzie
swobodnej oceny dowodow. Nie przekroczyl jej granic, dokonal wlasciwych i pelnych ustalen faktycznych, prezentujac
w procesie wnioskowania logiczne i zgodne z do$wiadczeniem zyciowym rozumowanie. Nie pomingl przy tym
w spos6b nieusprawiedliwiony zadnych dowoddéw, ani wnioskéw pochodzacych od pozwanej. Oddalony wniosek
dowodowy o przestuchanie pozwanej wynikatl z faktu, ze jej twierdzenia co do okoliczno$ci wykonania umowy oraz
zakresu obnizenia wynagrodzenia za dzielo przy braku odpowiedniej opinii bieglego w tym zakresie nie mialyby
znaczenia dla postepowania, a spowodowaloby tylko jego zbedne wydluzenie.

Odnoénie zarzutu niedopuszczenia z urzedu dowodu z opinii bieglego, nalezy wyjasnié, ze zgodnie z zasadg wyrazong
w art. 3 k.p.c. w kontradyktoryjnym procesie cywilnym obowigzek przedstawienia dowodéw spoczywa na stronach,
a ciezar udowodnienia faktéw majacych dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie spoczywa na stronie, ktéra z
tych faktéw wywodzi skutki prawne (art. 6 k.c.). Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 17.12.1996 r. (I CKU 45/96, OSNC
1997, nr 5 — 6, poz. 76) stwierdzil, Ze przy rozpoznawaniu sprawy na podstawie przepisow Kodeksu postepowania
cywilnego rzecza sadu nie jest zarzadzenie dochodzenia w celu uzupelienia lub wyja$nienia twierdzen stron i wykrycia
$rodkéw dowodowych pozwalajacych na ich udowodnienie ani tez sad nie jest zobowigzany do przeprowadzenia z
urzedu dowodéw zmierzajacych do wyjasnienia okolicznoSci istotnych dla rozstrzygniecia sprawy (art. 232 k.p.c.).
Powinnoé¢ stron ma przy powolywaniu dowodoéw znaczenie zasadnicze. Uprawnienie sadu w tym zakresie posiada
jedynie znaczenie wspierajace, ktore moze by¢ wykorzystane tylko w szczeg6lnych wypadkach, bowiem dzialanie sadu
z urzedu moze by¢ odbierane jako naruszenie rownosci wszystkich wobec prawa i prawa wszystkich do réwnego
traktowania przez wladze publiczne (art. 32 ust. 1 Konstytucji RP) oraz do rozpatrzenia sprawy przez bezstronny sad
(art. 45 ust. 1 Konstytucji RP oraz art. 6 Europejskiej Konwencji Praw Czlowieka). Oczywistym jest, ze powolanie
dowodu przez sad z urzedu moze by¢ korzystne dla jednej ze stron, niekorzystne natomiast dla strony przeciwne;j.

Nie ulega jednak watpliwoSci, ze mimo obciazenia stron obowiazkiem wskazywania dowodow, z ktorych wywodza
skutki prawne, sad - jak wynika z art. 232 zdanie drugie k.p.c. — zachowal inicjatywe dowodowa. Jest to jednak -
zgodnie z zasadg kontradyktoryjno$ci — jego prawo, a nie obowiazek, jak w wypadku zasady inkwizycyjnos$ci (wyrok SN
724.10.1996 ., III CKN 6/96, OSNC 1997, nr 3, poz. 29, wyrok SN z 25.03. 1998 r., II CKN 656,/97, OSNC 1998, nr 12,
poz. 208, wyrok SN z 05.11.1997 1., III CKN 244/97, OSNC 1998, nr 3, poz. 52, wyr. SN z 25.06.1998 r.). Z uprawnienia
tego sad powinien skorzystaé, kierujac sie wlasnym rozeznaniem i oceng, czy zebrany w sprawie materiat jest - czy tez
nie jest — dostateczny do jej rozstrzygniecia. Nalezy jednak zaznaczy¢, ze w niniejszej sprawie pozwana byta od samego
poczatku reprezentowana w procesie przez profesjonalnego pelnomocnika, powinna sie liczy¢ z trudno$ciami, jakie
napotka przy sprostaniu ciezarowi dowodu w zakresie wykazania wysoko$ci wynagrodzenia za wadliwe dzielo i nie
miala zadnych podstaw do tego, aby oczekiwa¢ inicjatywy dowodowej sadu z urzedu. W zwigzku z tym, podniesiony
zarzut nalezalo uznaé za chybiony.

Przechodzac do zarzutu naruszenia prawa materialnego, Sad Okregowy w pelni podziela stanowisko Sadu I instancji,
co do wykladni przepisu art. 123 § 1 pkt 1 k.c. Jak slusznie twierdzi sie w doktrynie: ,Sad nie jest powotany do
rozpoznawania spraw lub egzekwowania roszczen danego rodzaju, ktore zostaly przekazane do wlasciwoéci innych
organow (art. 2 § 3k.p.c.). Dotyczy to takze sadu powszechnego, jezeli sprawy te naleza do sadow szczeg6lnych (art. 2 §
1k.p.c.). Niewlasciwo$é rzeczowa lub miejscowa sadu albo niewlasciwo$c¢ trybu do rozpoznania konkretnej sprawy nie
majg wplywu na przerwe przedawnienia” (S. Rudnicki, Komentarz do art. 123 k.c., LexPolonica, teza nr 1). ,Wniesienie



pozwu do sadu rzeczowo lub miejscowo niewlaéciwego jest skuteczne dla przerwy biegu przedawnienia (por. orz. SN
z dnia 27 lipca 1973 r., IT CR 345/73, OSP 1975, poz. 33). Nie dotyczy to jednak wniesienia pozwu do innego organu
zamiast do sagdu” (K. Piasecki, Komentarz do art. 123 k.c., LEX 2003, teza nr 7).

W niniejszej sprawie ze wzgledu na niewlasciwo$¢é miejscowa sadu na skutek cze$ciowego cofniecia powddztwa,
pozew zostal przekazany z Sadu Rejonowego w Bialymstoku Wydzialu Gospodarczego do Wydziatu Cywilnego Sadu
Rejonowego dla Krakowa-Podgbrza w Krakowie. Zatem relewantna dla ustalenia przerwania biegu przedawnienia
bedzie data wniesienia pozwu do Sadu Rejonowego w Bialymstoku, a wiec dzien g lipca 2010 r. Za takg wyktadnia art.
123 § 1 pkt 1 k.c. przemawia réwniez wyrazony przez Sad Najwyzszy poglad, ze nawet czasowa niedopuszczalno$é drogi
sadowej nie uchyla skutkéw przerwy przedawnienia zwigzanej z wniesieniem pozwu do sadu w przypadku, gdy pozew
nie zostat odrzucony (wyrok SN z dnia 9 marca 2012 r., I CSK 277/2011, Izba Cywilna Biuletyn Sadu Najwyzszego
2013/2).

Odnoszac sie do ostatniego z powolanych w apelacji zarzutéw, a mianowicie blednej wyktadni art. 642 § 1 k.c., Sad
Okregowy uznal go réwniez za bezpodstawny. Abstrahujac od stusznos$ci pogladu wyrazonego przez Sad Najwyzszy
w dyskusyjnym wyroku z dnia 26 lutego 1998 r. (I CKN 520/97, OSNC 1998, nr 10, poz. 167), nalezy podkresli¢,
ze wykladnia Sadu I instancji nie wskazuje na przyjecie innego sposobu interpretacji art. 642 § 1 k.c. Postepowanie
dowodowe skupialo sie bowiem na wykazaniu, czy dzielo dotkniete bylo wada istotna, czyniacg je niezdatnym
do zwyklego uzytku lub sprzeciwiajaca sie wyraznie umowie, a wiec przeslance wymagalno$ci wynagrodzenia
okreslonej w powolywanym przez pozwana judykacie. Sad I instancji wprost wyrazil to w uzasadnieniu wyroku: ,,Cale
postepowanie dowodowe skupione zostalo na ustaleniu, czy sporny biznesplan zostal wykonany w stanie niezdatnym
do uzytku”. Nalezy przy tym zaznaczy¢, ze wady wykonanego przez strona powodowgq dziela zostaly dostrzezone przez
Sad Rejonowy, jednak z uwagi, ze nie czynily one go niezdatnym do zwyklego uzytku, nawet doéc liberalna wykladnia
art. 642 § 1 k.c. nie mogla doprowadzi¢ do uznania, ze dzielo nie zostalo oddane, a w zwigzku z tym roszczenie o
wynagrodzenie nie stato sie wymagalne.

Przepis art. 637 k.c. okre§la uprawnienia zamawiajacego dzielo w sytuacji stwierdzenia wad, wskazujgc jako
podstawowy warunek ich realizacji wezwanie wykonawcy do ich usuniecia. Jako wyjatek od tej zasady ustawodawca
przewiduje dwie sytuacje : wada nie da sie usung¢ lub usuniecie zajmie czas nieodpowiedni. Oba wyjatki dotycza
tylko wad istotnych. Opinia w niniejszej sprawie nie wykazala przede wszystkim czy wady dziela maja charakter wad
istotnych (co juz uniemozliwia odstapienia od obowiazku wezwania do usuniecia wad) ; nawet jednak gdyby zalozy¢ za
apelujaca, ze interpretacja opinii pozwala na przyjecie takiego wniosku to bezspornie w sprawie przyjaé¢ nalezy, ze byly
to wady dajace sie usuna¢ — przyznala to sama pozwana, bliski jej §wiadek , nadto wynika to z ustalen faktycznych :
rzeczywistego usuniecia wad we wlasnym zakresie przez pozwang. Tymczasem material zgromadzony w aktach nie
pozwala na ustalenie , ze pozwana wezwala strone powodowa do usuniecia wad (w jakim terminie mialo to nastapic,
jakich wad i kto mial kierowa¢ wezwanie), ze Zrodel osobowych wynika zaledwie, ze toczyly sie rozmowy miedzy
stronami w efekcie, ktérych pozwana uiscita polowe wynagrodzenia.

Pozwana nie wykazala takze spelnienia drugiego z warunkéw z art. 637 par. 2 k.p.c. — braku mozliwo$ci usuniecia wady
w odpowiednim terminie (przykladowo utraty przydatnosci planu po oznaczonym okresie). Dopiero wykazanie, ze
wady usunac¢ sie nie daly lub dzielo nie bylo przydatne po oznaczonym terminie pozwalaloby na skorzystanie z prawa
do odstapienia od umowy (co w niniejszej sprawie nie nastapilo) lub zadania obnizenia wynagrodzenia. W przypadku
wad nieistotnych z kolei konieczne bylo wcze$niejsze wyznaczenie terminu do ich usuniecia, co nie mialo miejsca.

Na marginesie nalezy wyja$ni¢, ze podnoszony przez pozwang zarzut wadliwego wykonania dziela przez strone
powodowa nie moze stanowi¢ samodzielnej podstawy do oddalenia powodztwa. W szczegbdlnoSci wobec faktu,
Ze pozwana przyznala, iz powodowa spotka wykonala to zobowiazanie, a jedynie miala zastrzezenia co do jego
jako$ci. W takim wypadku wskazaé nalezy na tre$¢ art. 471 k.c., przewidujacego skutki nienalezytego wykonania
zobowigzania przez strone. W takiej sytuacji druga strona dysponuje roszczeniem o naprawienie ewentualnej szkody
wyrzadzonej niewlaSciwym dzialaniem kontrahenta. W zwiazku z tym, pozwana kwestionujac jako$ ustugi, powinna
wystapi¢ z roszczeniem wzajemnym wobec powodowej spolki o naprawienie szkody, ktérg powinna udowodnié



zgodnie z tredcig art. 6 k.c. W stanie faktycznym pozwana nie twierdzita, ze doznala szkody poprzez dzialania strony
powodowej, nie wskazala tez jakiejkolwiek z tego tytulu zadanej kwoty, ani nie podniosta zarzutu ewentualnego
potracenia wzajemnych nalezno$ci. Podkresli¢ przy tym nalezy, ze pozwana i w tym przypadku musiataby wykazaé
doznang szkode, np. poprzez stosowna opinie bieglego, gdyz dowdd osobowy z przestuchania pozwanej méoglby by¢
niewystarczajacy.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Okregowy uznal, ze apelacja pozwanej jest niezasadna i podlega oddaleniu na
podstawie art. 385 k.p.c.



