Sygnatura akt IT Ca 583/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 pazdziernika 2014 r.

Sad Okregowy w Krakowie Wydzial II Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Grzegorz Bula (sprawozdawca)
Sedziowie: SO Zbigniew Zgud
SR (del.) Marzena Kleszcz
Protokolant: Malgorzata Lojewska

po rozpoznaniu w dniu 17 pazdziernika 2014 r. w Krakowie
na rozprawie

sprawy z powodztwa I. K.

przeciwko A. H.

o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalnosci

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Rejonowego w Wadowicach

z dnia 5 listopada 2013 r., sygnatura akt I C 683/13

1. zmienia zaskarzony wyrok, nadajac mu brzmienie:

»1. pozbawia wykonalno$ci tytul wykonawczy stanowigcy wyrok Sadu Rejonowego w Pszczynie z dnia 17 lipca 2002
roku sygnatura akt IV P 768/01 w zakresie:

a) odsetek ustawowych liczonych od kwoty 1975,71z wymieniowej w punkcie II tego wyroku za okres od 16 marca
2003 roku do dnia 14 maja 2010 roku;

b) odsetek ustawowych liczonych od kwoty 414,30zt wymienionej w punkcie III tego wyroku za okres od 16 marca
2003 roku do dnia 14 maja 2010 roku;

¢) odsetek ustawowych liczonych od kwoty 682,5271 wymienionej w punkcie III tego wyroku za okres od 16 marca
2003 roku do dnia 14 maja 2010 roku;

d) odsetek ustawowych liczonych od kwoty 547,05z wymienionej w punkcie III tego wyroku za okres od 16 marca
2003 roku do dnia 14 maja 2010 roku;



e) odsetek ustawowych liczonych od kwoty 613,37zt wymienionej w punkcie III tego wyroku za okres od 16 marca
2003 roku do dnia 14 maja 2010 roku;

f) odsetek ustawowych liczonych od kwoty 601,68z wymienionej w punkcie III tego wyroku za okres od 16 marca
2003 roku do dnia 14 maja 2010 roku;

g) odsetek ustawowych liczonych od kwoty 486,35zl wymienionej w punkcie IV tego wyroku za okres od 16 marca
2003 roku do dnia 14 maja 2010 roku;

h) odsetek ustawowych liczonych od kwoty 561,86zl wymienionej w punkcie IV tego wyroku za okres od 16 marca
2003 roku do dnia 14 maja 2010 roku;

I1. w pozostalej cze$ci powodztwo oddala;
II1. zasadza od pozwanej na rzecz powoda kwote 148 (sto czterdziesci osiem) zlotych tytulem zwrotu kosztow procesu.”
2. oddala apelacje w pozostalej czesci;

3. zasadza od pozwanej na rzecz powoda kwote 148 (sto czterdziesci osiem) zlotych tytulem zwrotu kosztow
postepowania odwolawczego.

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 17 pazdziernika 2014r.

Powdd 1. K. dochodzil pozbawienia wykonalno$ci w calo$ci wyroku Sadu Rejonowego w Pszczynie z dnia 17 lipca
2002 . do sygnatury akt IV P 786/01. W ramach powyzszego pow6dztwa wniost o nakazanie komornikowi sagdowemu
zaprzestania egzekucji. Na uzasadnienie powyzszego zadania wskazal, Ze roszczenie pozwanej, stwierdzone wyzej
opisanym tytutem wykonawczym bylo w dniu wszczecia egzekucji przeciwko powodowi przedawnione.

Pozwana A. H. wniosla o oddalenie pow6dztwa w caloSci. Swoje stanowisko uzasadnila tym, ze o ile sam wyrok
Sadu Rejonowego w Pszczynie uprawomocnil sie ponad 10 lat przed wszczeciem egzekucji przeciwko powodowi, to
bieg terminu przedawnienia zostal przerwany przez wniosek o wydanie tytulu wykonawczego, w zwigzku z czym
przedawnienie nie nastapilo przed wszczeciem postepowania egzekucyjnego.

Stan faktyczny w niniejszej sprawie zostal uznany przez Sad Rejonowy za bezsporny i przedstawial sie nastepujaco:

Wyrok Sadu Rejonowego w Pszczynie z dnia 17 lipca 2002 r. do sygnatury akt IV P 768/01 uprawomocnil sie w dniu 15
marca 2003 ., na wniosek pozwanej zostal zaopatrzony w klauzule wykonalnos$ci i wydany pozwanej w dniu 4 czerwca
2003 1., a w dniu 15 maja 2013 r. pozwana zlozyta do Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Wadowicach
wniosek o wszczecie egzekucji przeciwko powodowi na podstawie powyzszego tytulu wykonawczego.

Na podstawie tak ustalonego stanu faktycznego Sad pierwszej instancji uznal powodztwo za nieuzasadnione i
wyrokiem z dnia 5 listopada 2013 r. oddalil je w caloéci. W ocenie Sadu pierwszej instancji wystapienie przez pozwana
z wnioskiem o nadanie klauzuli wykonalnoséci wyrokowi przerwalo bieg przedawnienia roszczenia, tak samo jak
zlozenie wniosku o wszczecie egzekucji, wobec czego przedawnienie nie mialo miejsca, a zatem nie zachodza przestanki
okreslone w art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c.

Apelacje od opisanego wyzej wyroku wniést powod, zaskarzajac go w caloSci, zarzucajagc mu naruszenie prawa
materialnego, a to art. 118 k.c., art. 119 k.c. oraz art. 125 k.c. poprzez bledne przyjecie, Ze roszczenie pozwanej nie uleglo
przedawnieniu. W zwigzku z tym wnidsl o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uwzglednienie powddztwa w catoSci.

Pozwana wniosla o oddalenie apelacji.



Sad Okregowy rozpoznajac niniejsza sprawe uznal ustalenia faktyczne Sadu Rejonowego za prawidlowe, w zwigzku z
tym przyjal je za wlasne. Wymagaly one jednak uzupehienia. Podnie$é nalezy, iz w sprawie bezsporna byla takze tresc¢
wyroku Sadu Rejonowego w Pszczynie z dnia 17 lipca 2002 r. do sygnatury akt IV P 786/01. Obok zobowigzania do
sprostowania §wiadectwa pracy, zasadzono na rzecz A. H. w pkt I kwote 1 975,71 zt wraz z ustawowymi odsetkami od
dnia 1 wrze$nia 2001 r. do dnia zaplaty tytulem odprawy pienieznej, w punkcie ITI kwoty: 414,30 zl wraz z ustawowymi
odsetkami od dnia 11 lutego 2001 r. do dnia zaplaty, 682,52 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 11 marca 2001
r. do dnia zaplaty, 547,05 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 11 kwietnia 2001 r. do dnia zaplaty, 613,37 zt wraz
z ustawowymi odsetkami od dnia 11 sierpnia 2001 r. do dnia zaplaty oraz 601,68 zl wraz z ustawowymi odsetkami od
dnia 11 wrze$nia 2001 r. do dnia zaplaty tytulem zaleglego wynagrodzenia, a punkcie IV takze kwoty 486,35 zl wraz z
ustawowymi odsetkami od dnia 1 stycznia 2000 r. do dnia zaplaty i 561,86 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia
1 stycznia 2001 r. do dnia zaplaty tytulem swiadczen urlopowych.

Ponadto na podstawie dowodu w postaci wniosku o nadanie klauzuli wykonalnoéci z dnia 4 czerwca 2003 r.,
zalegajacego w aktach Sadu Rejonowego w Pszczynie pod sygnatura akt IV P 786/01 (k.185 akt IV P 768/01),
Sad odwotawczy ustalil, ze w dniu 4 czerwca 2003 r. pozwana wniosta do powyzszego Sadu o nadanie klauzuli
wykonalnoéci wyrokowi Sadu Rejonowego w Pszczynie z dnia 17 lipca 2002 r. do sygnatury akt IV P 786/01. Dowod
z dokumentu, na ktérym oparl sie tut. Sad czynigc powyzsze ustalenie jest w pelni wiarygodny. Nie budzi watpliwo$ci
co do swojej autentycznosci oraz treéci, nie byl takze kwestionowany przez strony.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja powoda zasluguje na uwzglednienie jedynie w czesci.

W myél art. 125 § 1 k.c. roszczenie stwierdzone prawomocnym orzeczeniem sadu przedawnia sie z uplywem
lat dziesieciu, chociazby termin przedawnienia roszczen tego rodzaju byl krotszy, a jezeli stwierdzone w ten
sposéb roszczenie obejmuje $wiadczenia okresowe, roszczenie o $wiadczenia okresowe nalezne w przyszlo$ci
ulega przedawnieniu trzyletniemu. Natomiast zgodnie z art. 123 § 1 pkt 1 k.c. bieg przedawnienia przerywa sie
w szczegblno$ci przez kazda czynno$é przed sadem lub innym organem powolanym do egzekwowania roszczen
danego rodzaju, przedsiewzieta bezpo$rednio w celu dochodzenia lub ustalenia albo zaspokojenia lub zabezpieczenia
roszczenia. Przepis art. 124 § 11 2 k.c. stanowi, ze po kazdym przerwaniu przedawnienia biegnie ono na nowo, przy
czym w razie przerwania biegu przedawnienia przez czynno$¢ w postepowaniu przed sadem lub innym organem
powolanym do egzekwowania roszczen, przedawnienie nie biegnie na nowo, dopdki postepowanie to nie zostanie
zakonczone.

Zdaniem Sadu Okregowego, Sad pierwszej instancji dokonat prawidlowej wykladni art. 125 k.c. odnoénie roszczen
gtownych oraz odsetek za opdznienie liczonych do dnia uprawomocnienia sie przedmiotowego wyroku. W tym
miejscu stwierdzi¢ nalezy, ze Sad Okregowy w pelni podziela stanowisko zajete przez Sad Najwyzszy w uchwale
z dnia 16 stycznia 2004 r. do sygnatury akt III CZP 101/2003, ze zlozenie wniosku o nadanie wyrokowi klauzuli
wykonalnoéci przerywa bieg przedawnienia jako czynno$¢ przed sadem przedsiewzieta bezposrednio w celu
dochodzenia roszczenia. Biorac pod uwage, ze nadanie wyrokowi klauzuli wykonalno$ci jest czynno$cia konieczng do
wszczecia postepowania egzekucyjnego w Swietle art. 776 k.p.c. w zw. z art. 777 § 1 pkt 1 k.p.c., a co za tym idzie nie
mozna wszczat tego postepowania przed zakonczeniem postepowania klauzulowego, nalezy uznaé za w pehi trafne
zapatrywanie, ze zlozenie wniosku o nadanie klauzuli wykonalno$ci tytulowi egzekucyjnemu skutkuje przerwaniem
biegu przedawnienia, ktore rozpoczyna biec na nowo dopiero od zakonczenia postepowania klauzulowego.

Nie mozna wiec zgodzi¢ sie z zarzutami podniesionymi przez powoda. W szczeg6lnoSci ztozenie przedmiotowego
wniosku nie jest czynno$cig prawna majacg na celu przedluzenie terminu przedawnienia w rozumieniu art. 119 k.p.c.
powoduje jednak przerwanie biegu przedawnienia zgodnie z art. 123 § 1 pkt 1 k.c. W niniejszej sprawie pozwana w
dniu 4 czerwca 2003 r. wniosla o nadanie klauzuli wykonalno$ci wyrokowi Sadu Rejonowego w Pszczynie z dnia
17 lipca 2002 r. do sygnatury akt IV P 786/01, ktéry uprawomocnit sie w dniu 15 marca 2003 r. a w dniu 15 maja
2013 r. skutecznie zlozyla wniosek o wszczecie na podstawie tego tytulu wykonawczego postepowania egzekucyjnego.



Pomiedzy uprawomocnieniem sie wyroku, a ztozeniem wniosku o nadanie klauzuli wykonalnoéci minelo mniej niz
trzy miesigce, natomiast od tego wniosku do dnia wniesienia o wszczecie postepowania egzekucyjnego mineto ponad
dziewiet lat, jednak mniej niz dziesiecioletni okres przedawnienia.

Zdaniem Sadu Okregowego, Sad Rejonowy blednie ocenil okres przedawnienia roszczenia o zaplate odsetek
ustawowych od zasadzonych na rzecz pozwanej kwot za okres od uprawomocnienia sie wyroku Sadu Rejonowego
w Pszczynie do dnia zaplaty. Poniewaz powdd podnidsl, ze wszystkie roszczenia stwierdzone przedmiotowym
wyrokiem ulegly przedawnieniu Sad pierwszej instancji byt zobowigzany uwzglednié ten zarzut takze w odniesieniu
do powyzszych naleznoSci ubocznych.

Stosujac normy zawarte art. 125 § 1 k.c. do roszczenia o zaplate odsetek za opdznienie, nalezy mie¢ na wzgledzie,
ze dziesiecioletni termin przedawnienia odnosi sie wylacznie do stwierdzonych wyrokiem roszczen o odsetki
za opbznienie wymagalnych w dacie uprawomocnienia sie wyroku. Odsetki za opdZnienie wymagalne po dniu
uprawomocnienia sie wyroku podlegaja trzyletniemu terminowi przedawnienia. Biorac pod uwage, ze wyzej opisany
wyrok uprawomocnil sie w dniu 15 marca 2003 r., odsetki ustawowe zasadzone w tym wyroku za okres od dnia
16 marca 2003 r. przedawniaja sie z uplywem trzech lat. Takze w ich przypadku doszlo do przerwania biegu
przedawnienia poprzez zlozenie wniosku o wydanie klauzuli wykonalno$ci, jednak od zakonczenia postepowania
klauzulowego bieg przedawnienia rozpoczal sie na nowo. Do dnia 15 maja 2013 r. nie mialo miejsce zadne zdarzenie,
ktére spowodowaloby przerwanie lub zawieszenie biegu przedawnienia. Tak wiec wszystkie zasagdzone odsetki za
opOznienie za okres od dnia 16 marca 2003 r. do dnia 14 maja 2010 r. ulegly przedawnieniu. W zwigzku z tym
konieczna byla zmiana zaskarzonego orzeczenia w wyzej opisanym zakresie, poniewaz wobec przedawnienia roszczen
z tego tytulu zostaly spelnione przestanki zastosowania art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c.

Natomiast nie zasluguje na uwzglednienie Zadanie powoda co do zmiany zaskarzonego wyroku poprzez
nakazanie komornikowi sgdowemu zaprzestania egzekucji. Zgodnie z art. 840 k.p.c. przedmiotem powoddztwa
przeciwegzekucyjnego jest zadanie pozbawienia tytulu wykonawczego wykonalnoSci. Umorzenie postepowania
egzekucyjnego, co nalezy rozumieé pod uzytym przez powoda sformutlowaniem ,,zaprzestania egzekucji”, w przypadku
pozbawienia wykonalno$ci tytulu wykonawczego nastepuje na wniosek strony po uprawomocnieniu sie wyroku w tym
przedmiocie, stosownie do art. 825 pkt 2 k.p.c. Co oznacza, ze takze w tym zakresie powodztwo zostalo prawidlowo
oddalone.

Biorac pod uwage, Ze roszczenie powoda zostalo ostatecznie cze$ciowo uwzglednione nalezalo zmienic rozstrzygniecie
Sadu pierwszej instancji w zakresie kosztéw postepowania i przy zastosowaniu art. 100 k.p.c. stosunkowo rozlozyc
koszty procesu wynoszace 295 zl, zasadzajac od pozwanej na rzecz powoda kwote 148 zl, odpowiadajaca polowie
kosztoéw poniesionych przez powoda w postepowaniu pierwszoinstancyjnym.

O kosztach postepowania przed Sadem drugiej instancji orzeczono réwniez na podstawie art. 100 k.p.c. Apelacja
powoda zostala uwzgledniona w takim samym zakresie jak wytoczone przez niego powodztwo, identyczne tez byly
poniesione przez niego koszty postepowania odwolawczego. Zatem obcigzono pozwang takimi samym kosztami jak
przed Sadem Rejonowym czyli kwota 148zL Nalezy zwrdcic, ze jakkolwiek uwzglednienie apelacji oraz powodztwa
nie nastgpilo w zakresie naleznoéci gléwnej, wyznaczajacej wedlug powoda warto$§é przedmiotu sporu oraz warto$é
przedmiotu zaskarzenia, to jednak biorac pod uwage okres czasu za jaki pozbawiono tytul wykonawczy wykonalno$ci
w zakresie odsetek, nalezy uznaé, iz jego powodztwo i apelacja zostaly uwzglednione w istotnej czeSci. Pozwala to na
rowne obciazenie stron kosztami tego procesu.



