Sygnatura akt IT Ca 1239/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 pazdziernika 2014 roku
Sad Okregowy w Krakowie Wydzial IT Cywilny - Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Renata Stepinska (sprawozdawca)
Sedziowie: SO Krzysztof Wasik
SR (del.) Joanna Czernecka
Protokolant sadowy: Izabela Slazak
po rozpoznaniu w dniu 22 pazdziernika 2014 roku w Krakowie
na rozprawie
sprawy z powodztwa B. (...) (...) z siedziba w G.
przeciwko J. W.
o zaplate
na skutek apelacji strony powodowej
od wyroku Sadu Rejonowego dla Krakowa — Krowodrzy w Krakowie
z dnia 5 marca 2014 roku, sygnatura akt I C 2815/13/K
oddala apelacje.
UZASADNIENIE WYROKU
z dnia 22 pazdziernika 2014 r.

Strona powodowa B. (...) (...)Jw G. domagala sie zasadzenia od pozwanego J. W. kwoty 30.675,20 zt z umownymi
odsetkami szczegotowo wskazanymi w pozwie oraz z kosztami procesu. W uzasadnieniu wskazala, iz pozwany zawart
w dniu 16 kwietnia 2008 r. umowe kredytu gotéwkowego, a wobec braku splaty wierzytelnoSci, zostala ona sprzedana
stronie powodowe;j.

Pozwany J. W. wnio6st o oddalenie powddztwa, kwestionujac umowe cesji wierzytelnoséci i podnoszgc zarzut
przedawnienia roszczenia.

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 5 marca 2014 roku, sygn. akt I C 2815/13/K, Sad Rejonowy dla Krakowa-Krowodrzy
w Krakowie oddalil powddztwo i obciazyl kosztami procesu strone powodowa.

Ustalil on, ze pozwany zawart w dniu 11 kwietnia 2008 r. umowe kredytowa z (...) Bank S.A. w L..

Oceniajac material dowodowy wskazal, ze pomingl wniosek strony powodowej o dopuszczenie dowodu z umowy
sprzedazy wierzytelnoSci z dnia 13.06.2012 r. oraz z ,wyciggu z zalacznika”, albowiem byl on nieprzydatny dla



wykazania faktéw majacych istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy. Umowa sprzedazy wierzytelnoéci z dnia
13.06.2012 r. zostala przedlozona w formie kserokopii, z cze$ciowo zakrytym tekstem, a jedynie trzy strony
tej umowy zostaly prawidlowo potwierdzone za zgodno$é¢ z oryginalem przez pelnomocnika strony powodowej.
Jednocze$nie wbrew twierdzeniu strony powodowej, ,wyciag z zalacznika” nie jest wyciagiem z zalacznika do
tej umowy, albowiem nie zostal potwierdzony na zgodnoé¢ z oryginalem. Sad I instancji uznal, ze nie zastuguje
na akceptacje argumentacja strony powodowej w zakresie rzekomej ,niemozno$ci” przedlozenia oryginatu lub
odpisu tego zalacznika, z powodu ochrony danych osobowych. Przyjecie takiej argumentacji naruszaloby zasade
kontradyktoryjnoS$ci, bowiem kserokopia, czy tez wydruk komputerowy nie ma waloru dokumentu. Ponadto pominat
wniosek strony powodowej o dopuszczenie dowodu z pozostalych dokumentéw dolaczonych do pozwu, albowiem nie
dotyczyl on faktow majacych dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie, przy czym w znacznej czeSci wskazane
dokumenty mialy forme kserokopii lub wydrukéw komputerowych.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Rejonowy cytujac przepisy art. 3 k.p.c., art. 6 k.c. w zw. z art. 277 k.p.c. uznal,
ze powodztwo jest bezzasadne, bowiem strona powodowa nie wykazala zasadnoSci zadania pozwu, w tym przede
wszystkim nie udowodnila, Ze jest nastepca prawnym (...) Bank S.A. w L., to jest nastepca prawnym banku, ktory
zawarl umowe z pozwanym. Nadto powolujac sie na przepisy art. 509 k.c. i art. 511 k.c. dodal, ze strona powodowa
nie wykazala, aby dochowala wymogoéw wynikajacych z tych przepiséw. O kosztach procesu orzekl na zasadzie art.
988§1iz2k.p.c.

Powyzszy wyrok zaskarzyt w calo$ci B. (...) (...)z siedziba w G. zarzucajac mu:

1. sprzeczno$¢ istotnych ustalen z trescig zebranego w sprawie materialu dowodowego, poprzez bezpodstawne
przyjecie przez Sad I instancji, jakoby powo6d nie udowodnit legitymacji czynnej do dochodzenia roszczenia, mimo iz w
dokumentacji sprawy znajduja sie zar6wno wyciag z umowy cesji, jak i wycigg z zalacznika do tej umowy, zawierajacy
dane nabytej wierzytelnoSci, umowa kredytu, Bankowy Tytul Egzekucyjny oraz korespondencja §wiadczaca o
toczacym sie przeciwko pozwanemu postepowaniu egzekucyjnym, jak réwniez wyciag z ksigg rachunkowych powoda;

2. naruszenie art. 245 k.p.c. poprzez uznanie, ze dokumenty przedlozone w kopii nie mogg stanowi¢ pelnoprawnego
§rodka dowodowego;

3. naruszenie art. 65 k.c. w zw. z art. 509 k.c. poprzez ich bledna wykladnie, prowadzaca do uznania umowy cesji
za nieskuteczng, podczas gdy powod przedlozyl do akt sprawy potwierdzona za zgodno$é z oryginalem umowe cesji
wierzytelno$ci, zawierajaca wszelkie elementy przedmiotowo oraz podmiotowo istotne, by uznaé cesje za skuteczng;

4. naruszenie art. 511 k.c. poprzez bledne przyjecie, ze nie zostal spelniony wymog stwierdzenia przelewu
wierzytelno$ci pismem, mimo przedlozenia umowy cesji wierzytelno$ci wraz z wyciagiem z zalacznika do umowy cesji
oraz wyciagu z ksigg rachunkowych powoda;

5. naruszenie art. 233 k.p.c. poprzez wyjécie poza zasade swobodnej oceny dowodéw i odmowe rozpoznania
dowodow przedlozonych przez powoda, wskazujac, ze przedlozony wyciag z ksiagg rachunkowych powoda, umowa
cesji wierzytelno$ci wraz z wyciagiem z zalgcznika do umowy cesji nie stanowia dowodu nabycia wierzytelno$ci, mimo
iz okoliczno$¢ ta wynika wprost z przedmiotowych dokumentow;

6.naruszenie art. 6 k.c. wzw. z art. 232 k.p.c. polegajace na blednym uznaniu przez Sad Rejonowy, ze strona powodowa
nie przedlozyla dowodéw na poparcie swoich twierdzen oraz wnioskow, z ktérych wywodzi skutki prawne;

7. naruszenia art. 230 k.p.c. polegajace na jego niezastosowaniu i uznaniu, ze strona powodowa nie wykazala
dostatecznie legitymacji czynnej do dochodzonego roszczenia;

8. naruszenie art. 328 § 2 k.p.c. poprzez calkowite pominiecie przedlozonych dowodéw w postaci: Bankowego Tytulu
Egzekucyjnego oraz korespondencji komornika z poprzednim wierzycielem;



9. nierozpoznanie istoty sprawy.

W konkluzji strona powodowa wniosta o zmiane zaskarzonego wyroku i orzeczenie zgodnie z Zagdaniem pozwu oraz o
zasadzenie kosztéw procesu za obie instancje, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania sgdowi I instancji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja byla bezzasadna i nie mogta odnie$¢ skutku.

Najdalej idacy zarzut nierozpoznania istoty sprawy byl chybiony, bowiem Sad Rejonowy w istocie ograniczyl sie do
zbadania kwestii legitymacji czynnej strony powodowej i stwierdziwszy, ze nie zostala ona wykazana, pow6dztwo
oddalil. Pamietaé jednak nalezy, ze kwestia legitymacji czynnej stanowi podstawe materialno prawna powddztwa i
stwierdzenie jej braku, jest wystarczajace do oddalenia powddztwa.

Sad Odwolawczy przyjat za wlasne ustalenie dokonane przez Sad Rejonowy, a nadto dodatkowo, jako okolicznoS$ci
niesporne ustalil, Ze:

W dniu 24 czerweca 2009 r. (...) Bank S.A. w L. wypowiedzial pozwanemu J. W. umowe kredytu z dnia 11 kwietnia
2008 ., nr (...), z powodu braku splaty wymagalnych rat kredytu i wezwal dluznika do zaplaty w terminie 30 dni od
daty otrzymania wezwania. (...) Bank (...) S.A. w W. w dniu 26 maja 2010 r. wystawil Bankowy Tytul Egzekucyjny
nr (...), ktéremu Sad Rejonowy dla Krakowa-Srédmieécia w Krakowie, sygn. akt VI C 1790/10/S, w dniu 30 czerwca
2010 r. nadal klauzule wykonalno$ci do kwoty 84.066 zl. Na podstawie tego tytulu wykonawczego, prowadzone bylo
postepowanie egzekucyjne przeciwko pozwanemu, ktére zakonczylo sie postanowieniem z dnia 14 stycznia 2012 r.
0 umorzeniu postepowania w sprawie KM 1505/10, z powodu bezskutecznosci. W dniu 31 lipca 2009 r. doszlo do
polaczenia (...) Bank (...) S.A.z (...) Bank S.A., za$ w dniu 29 kwietnia 2011 r. zmianie ulegla nazwa banku z (...) Bank
(...) S.A. na (...) S.A. z siedzibg w W.. W dniu 13 czerwca 2012 r. miedzy (...) S.A., a B. (...) (...) w G. zostala zawarta
umowa sprzedazy blizej nieokreslonych wierzytelnosci.

Strona powodowa podniosla szereg zarzutdéw, ktore w przewazajacej czeSci sprowadzaly sie do kwestionowania
zasadnoSci stwierdzenia przez Sad Rejonowy braku jej legitymacji czynnej i odmowy przeprowadzenia dowodow
przedlozonych przez nig. Strona powodowa podniosta tez zarzut naruszenia art. 233 k.p.c., poprzez wyjscie poza
zasade swobodnej oceny dowodéw. Sad Odwolawczy pragnie zauwazy¢, iz granice swobodnej oceny dowodow
wyznaczaja przepisy prawa procesowego, reguly logicznego wnioskowania, wedtug ktorych sad w sposob bezstronny,
racjonalny i wszechstronny rozwaza material dowodowy jako calo$¢, dokonuje wyboru okre§lonych $rodkow
dowodowych i wazgc ich moc oraz wiarygodno$é, odnosi je do pozostalego materialu dowodowego oraz zasad
doswiadczenia zyciowego. Zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. moze by¢ skuteczny tylko w przypadku wykazania
razaco wadliwej oceny dowodow, sprzecznej z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego. Nie jest wystarczajace
przekonanie strony o innej niz przyjat sad wadze dowodow i ich odmiennej ocenie.

Sad Okregowy aprobuje rozwazania Sadu I instancji dotyczace warto$ci dowodowej zawnioskowanych przez strone
powodowa dowododw, na okolicznos$ci inne, niz wyzej ustalone. Zgodzi¢ sie nalezy z Sadem I instancji, ze skoro
pozwany zakwestionowat legitymacje procesowa strony powodowej, to jej obowigzkiem bylo udowodnienie nabycia
przez nig wierzytelnosSci wynikajacej z umowy kredytu, zawartej miedzy (...) Bank S.A. w L., a J. W. z dnia 11 kwietnia
2008 r., nr (...). Pamietac nalezy, ze uregulowany w art. 509 k.c. przelew wierzytelno$ci nalezy do czynnosci prawnych
rozporzadzajacych, bowiem przenosi na nabywce wierzytelno$¢ przyslugujaca zbywcey, tj. prawo podmiotowe
wierzyciela do zadania od dluznika §wiadczenia. Zatem warunkiem skutecznej cesji wierzytelnosci jest istnienie tego
prawa. Aby wierzytelno$¢ mogla by¢ przedmiotem przelewu, musi by¢ w dostateczny sposéb zindywidualizowana,
poprzez dokladne okreslenie stosunku zobowiazaniowego, z ktorego wynika. Judykatura przyjela, ze oznaczenie
wierzytelnoéci obejmuje wskazanie stron tego stosunku, $§wiadczenia oraz przedmiotu §wiadczenia. Elementy te w
momencie zawierania umowy przelewu powinny byé oznaczone lub przynajmniej oznaczalne. Natomiast do chwili



przejscia wierzytelno$ci z majatku zbywcy do majatku nabywcy winno nastapi¢ dokladne sprecyzowanie pozostatych
elementow stosunku zobowigzaniowego, w ramach ktorego istnieje zbywana wierzytelnosé (wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 11 maja 1999 r., III CKN 423/99, Biul. SN 2000/1/1).

Tymczasem strona powoda wniosla o dopuszczenie dowodu z ,,wyciggu z umowy cesji wierzytelnoSci zawartej
pomiedzy poprzednim wierzycielem a powodem, wraz z wyciagiem z zalacznika”, z ktorego nie wynika, by
przedmiotem sprzedazy byla wierzytelno$¢ kredytodawcy wzgledem pozwanego, wynikajaca z ww. umowy kredytu.
Umowa sprzedazy wierzytelnos$ci (k. 28-31) okre$lajac przedmiot sprzedazy odsyla do zalgcznika nr 1, ktory nie ma
jednak zadnej mocy dowodowej, bowiem nie jest opatrzony podpisami oséb uprawnionych do reprezentacji (...) S.A. z
siedzibg w W.. Nie wiadomo tez, jakie znaczenie nada¢ podpisowi i pieczeci asystenta ds. WierzytelnoSci Detalicznych
M. L., bowiem nie wiadomo jakie istnieje (jezeli w ogble) jej powigzanie ze strona powodowg (brak jest informacji, czy
jest ona chociaz pracownikiem strony powodowej, czy byla jej pelnomocnikiem i w jakim ewentualnie zakresie). Zatem
wyciag ten nie mogl zosta¢ uznany za dokument, ktéry z mocy art. 244 § k.p.c. méglby korzystaé¢ z domniemania, ze
jego tres¢ jest zgodna ze stanem rzeczywistym (domniemania zgodno$ci z prawdg). Dokument ten mogt korzystaé
co najwyzej z domniemania autentyczno$ci wlasciwego dla dokumentu prywatnego. Wobec zakwestionowania
mocy materialnej tego dokumentu przez pozwanego, obowigzkiem strony powodowej byto wykazanie faktu nabycia
wierzytelno$ci dochodzonej w niniejszej sprawie. Ponadto nalezy zauwazy¢, iz przedlozony ,wyciag z zalgcznika”
nie pozwala na indywidualizacje zalgcznika, ktérego cze$é stanowi, jak rowniez samej umowy cesji wierzytelnosci,
ktdrej integralng cze$¢ ma stanowié zalacznik. Tre$¢ ,wyciagu” (k. 31) nie zawiera bowiem zadnych odestan do
zalacznika, czy tez umowy nabycia wierzytelnoéci. Jak trafnie wskazal Sad Rejonowy, strona powodowa bedaca
profesjonalista na rynku dochodzenia wierzytelnoSci, nie moze zaslania¢ sie niemozno$cig przedlozenia oryginatu
lub odpisu zalgcznika, z uwagi na ochrone danych osobowych. Dowodem nabycia wierzytelno$ci nie moze by¢ tez
wyciag z ksiag rachunkowych strony powodowej, bowiem ma on moc jedynie dokumentu prywatnego, a przez to
nie przesadza przejécia wierzytelnoSci na rzecz strony powodowej. W tym miejscu wskazaé nalezy na tresé wyroku
Trybunalu Konstytucyjnego z dnia 11 lipca 2011 r. (P 1/10), stwierdzajacego niekonstytucyjnosé art. 194 ustawy z
dnia 27 maja 2004 r. o funduszach inwestycyjnych w czeéci, w jakiej nadawal moc prawng dokumentu urzedowego
ksiegom rachunkowym i wyciagom z ksiag rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego w postepowaniu cywilnym
prowadzonym wobec konsumenta, a mianowicie jego niezgodno$¢ z art. 2, art. 32 ust. 1 zdanie pierwsze i art. 76
Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej (OTK-A 2011/6/53, Dz.U.2011/152/900).

W konsekwencji Sad Okregowy uznal, ze Sad Rejonowy trafnie przyjal, iz strona powodowa nie przedlozyla
dokumentéw jednoznacznie potwierdzajacych nabycie przez nia wierzytelno$é przypadajacej jej od pozwanego.
Zgodnie z rozkladem ciezaru dowodowego, to strona powodowa byla zobowigzana do wykazania, iz w drodze
cesji nabyla wierzytelno$¢, ktora przystugiwala cedentowi wobec J. W., temu jednak nie sprostala. Przedlozony
przez nia wyciag z umowy cesji wierzytelno$ci dowodzi w istocie jedynie nabyciu przez strone powodowa blizej
nieokreslonych wierzytelnoSci. Umowa kredytu, Bankowy Tytul Egzekucyjny oraz korespondencja $wiadczaca o
toczacym sie przeciwko pozwanemu postepowaniu egzekucyjnym, stanowig jedynie dowdd tego, iz (...) Bank (...) S.A.
przystugiwala wierzytelno$¢ wzgledem pozwanego.

Strona powodowa w uzasadnieniu apelacji powolala sie na orzeczenia sadéw powszechnych, stwierdzajac, iz
przekazanie przez bank dokumentacji, jednoznacznie $wiadczy o nabyciu przez nig tej wierzytelnosci, a art. 511 k.c.
nie zawiera wymogu zawarcie umowy cesji w formie pisemnej, a jedynie ,stwierdzenia pismem”. Odnoszac sie do
tych wywodow, nalezy wskazac, iz zapadly one na gruncie odmiennego stanu faktycznego, bowiem do umowy cesji
zostat zalaczony wyciag z zalacznika do umowy cesji, za$ w przedmiotowej sprawy, strona nie wykazala, by ,,wyciag z
zalacznika” (k. 31) odnosil sie do przedlozonego wyciggu z umowy cesji wierzytelnosci.

W konsekwencji Sad Odwolawczy uznal, iz zaskarzony wyrok odpowiada prawu i na zasadzie art. 385 k.p.c. oddalil
apelacje, jako bezzasadna.



