Sygn. akt IT Ca 2251/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 pazdziernika 2015 .

Sad Okregowy w Krakowie Wydzial II Cywilny Odwolawczy w nastepujacym skladzie:

Przewodniczacy: SSO Anna Nowak

po rozpoznaniu w dniu 29 pazdziernika 2015 r. w Krakowie
na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa Kancelaria (...) sp6iki akcyjnej w K.
przeciwko J. W.

o zaplate

na skutek apelacji strony powodowej od wyroku zaocznego Sadu Rejonowego dla Krakowa - Podgérza w Krakowie z
dnia 2 marca 2015 r., sygnatura akt XII C 775/15/P

1. prostujac oczywistg niedokladnosé w sentencji zaskarzonego wyroku poprzez zastapienie liczby (...) liczba (...)
zmienia zaskarzony wyrok w ten sposdb, ze uchyla punkt II., a punktowi III. i IV. nadaje numeracje kolejno: II. i IIL;

2. oddala apelacje w pozostatej czesci.
3. oddala wniosek strony powodowej o zasadzenie kosztow postepowania odwolawczego.
wyroku z dnia 23 wrzesnia 2015 r.

Niniejsza sprawa byla rozpoznana przez Sad Rejonowy w postepowaniu uproszczonym. Rowniez Sad Okregowy jako
Sad II instancji rozpoznal sprawe w postepowaniu uproszczonym.

Sad Odwolawczy nie prowadzil postepowania dowodowego, zatem na zasadzie art. 505 § 2 k.p.c. uzasadnienie
wyroku obejmowac bedzie jedynie wyja$nienie podstawy prawnej rozstrzygniecia z przytoczeniem przepiséw prawa.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.
Apelacja strony powodowej okazala sie uzasadniona jedynie w niewielkim zakresie.

W pierwszej kolejnoSci ustalenia wymaga przedmiot postepowania przed Sagdem Rejonowy w sprawie I C 575/15/
P. W tym celu nalezy wskaza¢ na nastepujace okoliczno$ci majgce miejsce w niniejszej sprawie. Po pierwsze strona
powodowa w pozwie inicjujgcym niniejsza sprawe wniosla o zasadzenie na jej rzecz od pozwanej J. W. kwoty 448,28
z} z odsetkami ustawowymi od dnia 9 czerwca 2009 r. Wyrokiem z dnia 20 sierpnia 2014 r. wydanym do sygn. akt I C
2309/14/P upr. Sad Rejonowy dla Krakowa — Podgérza w Krakowie oddalil powodztwo. Apelacje od tego orzeczenia
wniosta strona powodowa, zaskarzajac je jedynie co do kwoty 234,82 zL. Wyrokiem z dnia 25 lutego 2015 r. (sygn.



akt IT Ca 143/15) Sad Okregowy w Krakowie w zakresie zaskarzenia co do kwoty 234,82 zl z ustawowymi odsetkami
od dnia wytoczenia powddztwa do dnia zaplaty znidst postepowanie i uchylil zaskarzony wyrok i sprawe przekazal
Sadowi Rejonowemu dla Krakowa — Podgoérza w Krakowie do ponownego rozpoznania.

Na podstawie wyzej przytoczonych okolicznoSci stwierdzi¢ nalezy, ze ponownemu rozpoznaniu przez Sad I instancji
podlegalo roszczenie strony powodowej wylacznie w zakresie kwoty 234,82 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 15
kwietnia 2014 r. (dzien wniesienia pozwu) do dnia zaplaty. W pozostalym zakresie wyrok Sadu Rejonowego z dnia
20 sierpnia 2014 r. oddalajacy powddztwo uprawomocnit sie, albowiem nie zostal zaskarzony w ustawowym terminie
(art. 363 § 11 3 k.p.c.). Zatem ponowne orzekanie w tym zakresie jest wykluczone.

W dalszej kolejnosci wskazaé nalezy na wyrok Sadu Rejonowego z dnia 6 lipca 2015 r. bedacy przedmiotem obecnie
rozpoznawanej apelacji. W punkcie I. tego wyroku Sad Rejonowy zasadzil na rzecz strony powodowej kwote 234,82
z} z odsetkami ustawowymi od dnia 15 kwietnia 2014 r. do dnia zaplaty. W konsekwencji stwierdzié nalezy, ze w ww.
punkcie I. wyroku Sad Rejonowy uwzglednil cale zadanie, ktére po uwzglednieniu poprzedniej apelacji pozostawato
przedmiotem rozpoznania. Skoro co do pozostalej czeSci roszczenia uprawomocnit sie pierwotny wyrok zaoczny, to
zbedne i niedopuszczalne bylo ponowne orzekanie w tym zakresie, a wiec w wyroku z dnia 6 lipca 2015 r. zbedny okazal
sie punkt II. w przedmiocie oddalenia pow6dztwa w pozostalym zakresie. Innymi stlowy orzeczenie Sadu Rejonowego
w tej czedci jest bezprzedmiotowe.

Powyzsze okoliczno$ci przesadzaja réwniez o niezasadno$ci obecnie wniesionej apelacji co do zadania zasadzenia
dalszej kwoty 213,46 zl z odsetkami ustawowymi od dnia 9 czerwca 2009 r. do dnia zaplaty. Bez potrzeby
analizy merytorycznych zarzutdéw wskazaé nalezy, ze w tym zakresie roszczenie strony powodowej jest juz objete
prawomocnym wyrokiem zaocznym z dnia 20 sierpnia 2014 r., oddalajacym powddztwo, bowiem jak wyzej wskazano
strona powodowa zaskarzyla ten wyrok jedynie czeSciowo. Brak jest rowniez podstaw, by uwzgledni¢ to zadanie
traktujac je jako rozszerzenie powodztwa, a to z uwagi na przepis art. 383 k.p.c.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy, na zasadzie art. 386 § 1 k.p.c. zmienit zaskarzony wyrok jak w punkcie 1.
sentencji, za$ na zasadzie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje w pozostalym zakresie.

Whniosek skarzacego o zasadzenie kosztéow postepowania odwolawczego nie moégt by¢ uwzgledniony, albowiem
apelacja co do jej merytorycznej warstwy nie byla uzasadniona. Spowodowala ona zreszta tego rodzaju zmiane
zaskarzonego wyroku, ktéra nawet w najmniejszym zakresie nie polepsza sytuacji strony powodowej jako wierzyciela,
a jedynie prowadzi do formalnej przejrzystoéci i zgodnoSci orzeczen zapadlych w sprawie.

Na zasadzie art. 350 § 11 3 k.p.c. sprostowano oczywista niedokladno$é w punkcie 1. zaskarzonego wyroku.



