Sygn. akt IT Ca 797/20

POSTANOWIENIE
Dnia 16 wrze$nia 2020 r.
Sad Okregowy w Krakowie II Wydzial Cywilny Odwolawczy

w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia Anna Kruszewska

po rozpoznaniu w dniu 16 wrzeénia 2020 r. w Krakowie
na posiedzeniu niejawnym

sprawy z wniosku E. K.

z udzialem B. D., Gminy S.iD. O.

0 rozgraniczenie

na skutek apelacji uczestnika B. D. od postanowienia Sadu Rejonowego w MysSlenicach z 30 stycznia 2020 r., sygn.
akt I Ns 497/17

postanawia: odrzuci¢ apelacje.

SSR Anna Kruszewska

UZASADNIENIE

Uczestnik B. D. 28 lutego 2020 roku wniést apelacje od postanowienia Sagdu Rejonowego w MySlenicach z 30 stycznia
2020 roku.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z brzmieniem art. 368 k.p.c. apelacja powinna czyni¢ zado$¢ wymaganiom przewidzianym dla pisma
procesowego, a ponadto zawieraé¢ oznaczenie wyroku, od ktérego jest wniesiona, ze wskazaniem, czy jest on
zaskarzony w calo$ci czy w cze$ci; zwiezle przedstawienie zarzutoéw; uzasadnienie zarzutéw; wniosek o zmiane lub o
uchylenie wyroku z zaznaczeniem zakresu zadanej zmiany lub uchylenia. Z kolei w mysl art. 128 § 1 k.p.c. do pisma
procesowego nalezy dolaczy¢ jego odpisy i odpisy zalacznikdéw dla doreczenia ich uczestniczacym w sprawie osobom, a
ponadto, jezeli w sadzie nie zlozono zalacznikdéw w oryginale, po jednym odpisie kazdego zalacznika do akt sadowych.
Stosownie do tresci art. 130 § 1 k.p.c. jezeli pismo procesowe nie moze otrzymaé prawidlowego biegu wskutek
niezachowania warunkow formalnych lub jezeli od pisma nie uiszczono naleznej oplaty, przewodniczacy wzywa
strone, pod rygorem zwrocenia pisma, do poprawienia, uzupelienia lub oplacenia go w terminie tygodniowym. Mylne
oznaczenie pisma procesowego lub inne oczywiste niedokladnosci nie stanowig przeszkody do nadania pismu biegu
irozpoznania go w trybie wlaSciwym.

Apelacja wniesiona przez B. D. zawierala braki formalne, gdyz nie zalaczono jej odpiséw wraz z wymaganymi
zalacznikami, ponadto Skarzacy nie wskazal, w jakiej czeSci zaskarza postanowienie, nie sformutowal zarzutéw, ani
wnioskow apelacji, nie uiécit takze oplaty od apelacji.



Zarzadzeniem referendarza sadowego z 13 lipca 2020 roku Skarzacy zostal wezwany o uzupelnienie powyzszych
brakéw formalnych oraz do oplacenia apelacji, w terminie tygodniowym pod rygorem odrzucenia apelacji. Pismo
sadowe zawierajace wezwanie o uzupekienie tych brakéw zostalo skutecznie doreczone pelnomocnikowi uczestnika
24 lipca 2020 roku, zakre$lony termin do uzupelnienia tych brakdow uplynal bezskutecznie 31 lipca 2020 roku, bowiem
braki te nie zostaly uzupelnione.

Zgodnie z brzmieniem art. 373 § 1 k.p.c. Sad drugiej instancji odrzuca apelacje spdzniona, nieoplacona lub z innych
przyczyn niedopuszczalna, jak rowniez apelacje, ktorej brakow strona nie usunela w wyznaczonym terminie.

Majac na uwadze powyzsze, apelacja podlegala odrzuceniu na podstawie art. 373 § 1 k.p.c.
SSR (del) Anna Kruszewska

(...)

1. (...) skladu (...)),

2. (...),

3. (..).

K., dnia 16 wrzeénia 2020 r. SSR Anna Kruszewska



