Sygn. akt IT Ca 2048/20
POSTANOWIENIE
Dnia 13 maja 2021 roku
Sad Okregowy w Krakowie, II Wydzial Cywilny - Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: Sedzia Liliana Kaltenbek ( sprawozdawca )
Sedziowie: Agnieszka Cholewa — Kuchta
Zbigniew Zgud
po rozpoznaniu w dniu 13 maja 2021 roku w Krakowie
na posiedzeniu niejawnym,
sprawy z wniosku A. B.
przy uczestnictwie I. B.,, G. B.,, H. J., J. J. (1), H. J., 1. J., Z. J. (1), A. N, A. S.
o stwierdzenie nabycia spadku
na skutek apelacji kuratora dla nieznanego z miejsca pobytu uczestnika J. J. (1)
od postanowienia Sadu Rejonowego w Suchej Beskidzkiej z dnia 2 wrze$nia 2020 r., sygn. akt I Ns 163/18
postanawia:
1) oddali¢ apelacje;

2) przyznaé kuratorowi adw. E. Z. od Skarbu Panstwa - Sadu Rejonowego w Suchej Beskidzkiej wynagrodzenie
w kwocie 147,6 7zl ( sto czterdzieSci siedem zlotych szeSédziesiat groszy) brutto za reprezentowanie J. J. (1) w
postepowaniu odwolawczym

Sedzia Agnieszka Cholewa - Kuchta Sedzia Liliana Kaltenbek Sedzia Zbigniew Zgud

UZASADNIENIE

postanowienia Sadu Okregowego w Krakowie dnia 13 maja 2021 .

Whnioskodawczyni A. B. domagala sie stwierdzenia nabycia spadku po S. J., zm. (...) r., ostatnio zamieszkalej w M., na
podstawie testamentu wlasnorecznego spadkodawczyni z dnia (...) 1.

Uczestnicy postepowania albo nie zajeli stanowiska w sprawie, albo przychylili sie do wniosku. Jedynie J. J. (1),
nieznany z miejsca pobytu, reprezentowany przez kuratora E. Z., domagal sie dopuszczenia dowodu z opinii grafologa
na okoliczno$¢ ustalenia, czy testament z dnia (...) zostal w caloSci sporzadzony i podpisany przez spadkodawczynie
(k. 107). W odpowiedzi na powyzsze uczestnicy: A. S. , H. J., A. N. sprzeciwili sie temu wnioskowi.

Sad Rejonowy w Suchej Beskidzkiej postanowieniem z dnia 2 wrze$nia 2020r. stwierdzil, ze spadek po S. J.,
corce J. i B., zmarlej w dniu (...) roku w S., ostatnio zamieszkalej w M., na podstawie testamentu wlasnorecznego
spadkodawczyni z dnia (...) roku nabyta w calo$ci z dobrodziejstwem inwentarza wnioskodawczyni A. B.. Nadto Sad
przyznal kuratorowi adw. E. Z. wynagrodzenie w kwocie 73,80 zl, pobral od wnioskodawczyni na rzecz Skarbu Panstwa



kwote 73,8 z} tytulem nieuiszczonych wydatkow i ustalil, ze kazda ze stron ponosi pozostale koszty zwigzane z udziatem
W sprawie.

Sad Rejonowy ustalil nastepujgce fakty:

Spadkodawczyni S. J. zmarla (...) r. w S., ostatnio mieszkala w M.. Byla bezdzietna panna. Jej rodzice zmarli przed
nig: ojciec J. J. (3) (...) r., amatka B. J. zd. P. (...) r.

Spadkodawczyni posiadala piecioro rodzenstwa:

1) 1. B,

2) M. J. (1), ktéry zmartl (...) r., zostawiajac corki H. J., A. J.iA. S.,
3) Z.J. (2), ktora zmarla jako bezdzietna panna (...) r.,

4) M. J. (2), ktéry zmart (...) r., zostawiajgc dzieci Z. J. (1) i G. B,,
5) F. J., ktory zmart (...) r., zostawiajac dzieci I. J., H. B.iJ. J. (1).

Zaden ze spadkobiercow nie skladal o$wiadczenia o przyjeciu badz odrzuceniu spadku ani nie zostal uznany za
niegodnego dziedziczenia, nie toczylo sie po spadkodawczyni postepowanie spadkowe, ani nie sporzadzono aktow
poswiadczenia dziedziczenia.

Spadkodawczyni byla rodzing zastepcza dla wnioskodawczyni A. B.. Mimo ze jej nie przysposobila, traktowala ja jak
swoja rodzona corke.

W dniu (...) r. spadkodawczyni sporzadzila testament wlasnoreczny, powolujac do calosci spadku wnioskodawezynie
A. B.. O powyzszym poinformowala cztonkéw rodziny, zadajac wykonania testamentu.

Sad oddalil wniosek kuratora dla nieznanego z miejsca pobytu uczestnika J. J. (1) o powolanie bieglego ds. badania
pisma na okoliczno$¢, czy testament z (...) r. zostal sporzadzony przez spadkodawczynie uznajac, ze w sprawie nie
zachodza okoliczno$ci wymagajace wiadomosSci specjalnych. Oryginat testamentu spadkodawczyni znajduje sie w
depozycie tut. Sadu. Jego tres¢ i forma wskazuja, ze zostal sporzadzony osobiscie przez spadkodawczynie. Powyzsze
potwierdzily w zapewnieniu spadkowym wnioskodawczyni oraz ucz. H. J. i A. S., ale takze inni czlonkowie rodziny
we wspolnym o$wiadczeniu z dnia (...) r. (k. 129-131), w ktérym podali, ze spadkodawczyni informowala ich o
sporzadzeniu testamentu na rzecz A. T.. Sad nie miatl watpliwo$ci, Ze po stronie spadkodawczyni istnial zamiar
testowania. Traktowala wnioskodawczynie jako swoja rodzong corke, nie dziwi zatem, ze wlasnie ja powolala do
spadku. W $wietle zasad do§wiadczenia zyciowego rozrzadzenie testamentowe dokonane przez spadkodawczynie jawi
sie nie tylko jako naturalne, ale takze racjonalne, bo zabezpieczalo majatkowo najblizsza jej osobe. Uwzgledniajac kogo
spadkodawczyni winna rozwazac jako swego spadkobierce na pierwszym miejscu kazdy wskaze corke. Sad Rejonowy
zaznaczyl tez, ze nie pojawily sie w sprawie okoliczno$ci, ktore wskazywalyby na jakiekolwiek prawdopodobienstwo, ze
to nie spadkodawczyni jest autorem testamentu z dnia (...) r. Nikt z czlonkéw rodziny nie podnosit cho¢by watpliwosSci
co do autentyczno$ci tego testamentu. W takiej sytuacji wniosek kuratora o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego,
powolany z ostrozno$ci i nie znajdujgcy odzwierciedlenia w postepowaniu dowodowym, nie mégl odniesé skutku.

W rozwazaniach prawnych jako podstawe rozstrzygniecia co do spadkobrania Sad wskazat art. 924- 926 k.c., a co do
formy testamentu- art. 949 § 1 k.c. Spadkodawczyni S. J. sporzadzila testament wlasnoreczny z dnia (...) r., ktérym do
calo$ci spadku powolala A. B.. Spadkobierczyni nie zlozyla o§wiadczenia o przyjeciu czy odrzuceniu spadku, w zwigzku
z czym w Swietle art. 1015 § 2 k.c. przyjela go z dobrodziejstwem inwentarza.

O wynagrodzeniu kuratora Sad Rejonowy orzekl na podstawie § 1 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z
dnia 9 marca 2018 r. w sprawie okreslenia wysokos$ci wynagrodzenia i zwrotu wydatkéw poniesionych przez kuratoréw
ustanowionych dla strony w sprawie cywilnej, w zw. z § 6 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia



22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnosSci adwokackie, uznajac, ze przedmiotem postepowania nie byta
wazno$¢ testamentu. O nieuiszczonych wydatkach rozstrzygnal natomiast na podstawie art. 83 ust. 2 w zw. z art.
113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. 0 kosztach sadowych w sprawach cywilnych, a o pozostalych kosztach - na
podstawie art. 520 § 1 k.p.c.

Z rozstrzygnieciem tym nie zgodzil sie kurator dzialajacy za nieznanego z miejsca pobytu uczestnika J. J. (1).
Zaskarzonemu postanowieniu zarzucit:

I. blad w ustaleniach faktycznych, ktéry to btad mial wplyw na tre$é¢ zapadlego orzeczenia a polegal na blednym
uznaniu, przez Sad, ze w niniejszej sprawie nie zachodza okoliczno$ci wymagajace wiadomosci specjalnych, tresc i
forma testamentu (jednolita czcionka), ktéry znajduje sie w depozycie Sadu wskazuja, ze zostal sporzadzony przez
spadkodawczynie podczas, gdy nikt z uczestnikéw nie byt $wiadkiem sporzadzania testamentu a sama tre$¢ i forma
(jednolita czcionka) nie sa wyznacznikiem, ze testament zostal sporzadzony przez spadkodawczynie, a jedynie ze zostal
sporzadzony przez jedna osobe;

II. naruszenie prawa procesowego, ktore to naruszenie miato istotny wplyw na tres¢ zapadlego w stanie orzeczenia, tj.:

1. naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. poprzez przekroczenie przez Sad granic swobodnej oceny
dowodow wyrazajace sie w oparciu rozstrzygniecia na niepelnym materiale dowodowy, materiale, w ktérym brak jest
dowodu z opinii biegtego grafologa wnioskowanego na okoliczno$¢ ustalenia czy testament z dnia (...) zostal w calo$ci
sporzadzony i podpisany przez spadkodawczynie S. J.;

2. naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. poprzez przekroczenie przez Sad granic swobodnej
oceny dowodéw wyrazajacej sie w przyjeciu, iz twierdzenia uczestnikow dotyczace tego, ze spadkodawczyni
informowala ich o sporzadzeniu testamentu sa robwnoznaczne z tym, ze testament z dnia (...) zostal sporzadzony przez
spadkodawczynie, podczas gdy zaden z uczestnikow nie byt §wiadkiem sporzadzania testamentu, w sprawie brak bylo
probek pisma spadkodawczyni, by mbc przynajmniej porownaé charakter pisma spadkodawczyni z pismem w tresci
testamentu, brak jest zatem dowodu, zZe testament zostat sporzadzony przez spadkodawczynie;

3. art. 217 § 3 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. w zw. z art. 278 § I k.p.c. w zw. z art. 205 § 2 k.p.c. w zw. z art.
13 § 2 k.p.c. przez oddalenie wniosku kuratora o dopuszczenie dowodu z opinii biegtego grafologa na okolicznosé
ustalenia, czy testament z dnia (...) zostal w caloSci sporzadzony i podpisany przez spadkodawczynie S. J., pomimo
tego, ze stwierdzenie tych okoliczno$ci wymagalo wiadomo$ci specjalnych i mialo istotne znaczenie dla rozstrzygniecia

sprawy;

4. naruszenie § 1 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 9 marca 2018r. w sprawie okreslania wysokosci
wynagrodzenia i zwrotu wydatkdéw poniesionych przez kuratoréw ustanowionych dla strony w sprawie cywilnej w
zw. Z § 6 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015r. w sprawie oplat za czynnosci
adwokacie przez przyznanie kuratorowi wynagrodzenia w wysoko$ci 60 zt plus Vat zamiast kwoty 288 z} plus Vat,
pomimo tego, ze przedmiotem postepowania byta wazno$¢ testamentu.

Przy tak sformulowanych zarzutach kurator uczestnika domagat sie dopuszczenia dowodu z opinii bieglego grafologa
na okoliczno$¢ ustalenia czy testament z dnia (...) zostal w calo$ci sporzadzony i podpisany przez spadkodawczynie S.
J., zobowiazanie wnioskodawczyni do dostarczenia, o ile posiada, probek pisma spadkodawczyni S. J., zwrdcenie sie
przez Sad do Urzedu Miasta i Gminy M. do wydzialu ewidencji, do Urzedu Skarbowego w S., do ZUS ewentualnie do
KRUS o probki pisma spadkodawczyni celem uzyskania materialu niezbednego do wydania opinii grafologicznej. Po
sporzadzeniu opinii, kurator wnosil o wydanie postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku po S. J. na podstawie
ustawy i zasadzenie na rzecz kuratora kosztéw zastepstwa nieznanego z miejsca pobytu uczestnika przed sadem I
Instancji w kwocie 288 zl plus Vat, a ewentualnie uchylenie zaskarzonego postanowienia i przekazane sprawy Sadowi
1 instancji do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na apelacje wnioskodawczyni uczestnicy domagali sie jej oddalenia.



Sad Okregowy zwazyl co nastepuje.
Apelacja nie jest uzasadniona.

Podniesione w apelacji zarzuty sa nietrafne. W zasadzie sprowadzaja sie one do kwestionowania oddalenia przez
Sad Rejonowy wniosku kuratora o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego grafologa na okolicznosé zbadania
czy przedlozony w sprawie testament sporzadzony zostal przez spadkodawczynie. Z tego wzgledu apelujacy kurator
wywodzi niepelno$¢ materiatu dowodowego. W okoliczno$ciach niniejszej sprawy jest to jednak stanowisko nietrafne.

Wskaza¢ na wstepie nalezy, ze przeprowadzenie jakiegokolwiek dowodu wymaga najpierw sformulowania twierdzen
faktycznych, ktére majg by¢ wykazane okre$lonym dowodem. Zgodnie z art. 227 k.p.c. przedmiotem dowodu sa fakty
majace dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie. Dowodzeniu podlegaja zatem twierdzenia stron o faktach. W
calym toku postepowania przed Sadem Rejonowym nikt nie sformutowal twierdzenia, ze przedmiotowy testament
nie pochodzi od spadkodawczyni. W szczego6lnosci nie sformulowal takiego twierdzenia kurator uczestnika J. J.
(1). W pi$mie z 8 maja 2020r. (k. 107), wnioskujgc o dowdd z opinii grafologa, kurator nie sformulowal bowiem
zadnych twierdzen faktycznych, zastrzegl jedynie, ze dopiero po sporzadzeniu opinii wypowie sie co do waznosci
i tresci testamentu. Zlozony zatem przez kuratora wniosek nie mial stuzy¢ wykazaniu faktow, ale ewentualnemu
sformutowaniu twierdzen co do faktow. Temu jednak postepowanie dowodowe nie stuzy. Sad Rejonowy nie naruszyl
wiec art. 217 k.p.c. w zwigzku z 227 k.p.c. w zwigzku z art. 278 § 1 k.p.c.

Oczywistym jest, ze kurator uczestnika nie mogl posiadaé¢ wlasnej wiedzy na temat przedmiotowego testamentu, ani
innych okoliczno$ci istotnych w sprawie, skoro nie znal spadkodawczyni i jej rodziny. Jednak kurator procesowy
strony nie jest rzecznikiem interesu publicznego, ale reprezentantem strony postepowania (art. 143 i 146 k.p.c.) i
co za tym idzie nie przysluguja mu wieksze uprawnienia w postepowaniu niz stronie ktora reprezentuje. Uczestnik
J. J. (1), gdyby dzialal osobiécie w niniejszym postepowaniu, musialby wskaza¢ na okoliczno$ci faktyczne, ktore
moga rzutowaé na ocene przedmiotowego testamentu i tylko takie okoliczno$ci moglyby byé¢ przedmiotem dowodu.
Kuratora obowiazuja wiec te same zasady.

W sprawie nie ujawnily sie tez jakiekolwiek watpliwoSci na temat autentycznosci przedlozonego testamentu, ktore
mimo braku co do tego odpowiednich twierdzen stron, wymagaly z urzedu zbadania przez Sad. Wrecz przeciwnie,
ustalone przez Sad Rejonowy fakty i postawa uczestnikéw postepowania, wskazuja na to, ze testament o takiej
tresci byt efektem zazyloéci spadkodawczyni S. J. z wnioskodawczynig A. B.. Spadkodawczyni traktowala ja jak
wlasna corke, bedac dla niej rodzing zastepcza. Najblizsi czlonkowie rodziny zmarlej, ktérych prawa do spadku ten
testament wylacza, wiedzieli o powyzszych relacjach i o fakcie sporzadzeniu testamentu, czemu nie oponowali. W
toku postepowania w pelni popierali wniosek o stwierdzenie nabycia spadku z testamentu. Nikt z nich nie mial
jakichkolwiek watpliwosSci na ten temat. Nie sposéb wiec uznac¢, by Sad mial tu obowigzek podejmowania z urzedu
czynnoéci dowodowych, skoro nie ujawnily sie jakiekolwiek watpliwosSci, ze to nie spadkodawczyni sporzadzila
przedmiotowy testament. Brak jest tez przepisu prawnego, ktéry nakazuje w kazdym przypadku testamentu
wlasnorecznego badanie czy oby na pewno pochodzi od spadkodawcy.

Zauwazyc¢ tez nalezy, ze przedmiotowy testament jest w calo$ci sporzadzony pismem recznym i podpisany imieniem
inazwiskiem S. J., co spelnia wymogi art. 949 § 1 k.c. W $wietle art. 245 k.p.c. jest rowniez dokumentem prywatnym
stanowigcym dowod tego, ze osoba ktora go podpisala zlozyla o§wiadczenie zawarte w dokumencie. Korzysta zatem z
domniemania autentyczno$ci oraz domniemania, ze osoba, ktéra podpisala dokument, ztozyla o§wiadczenie zawarte
w dokumencie. Przy braku za$ w niniejszej sprawie twierdzen, ze dokumentu tego nie sporzadzila spadkodawczyni,
prowadzenie jakiegokolwiek dowodu w tym kierunku jest zbedne. Sad Rejonowy ocenial przedmiotowy dokument
jako dowod w sprawie na zasadach okre$lonych w art. 233 k.p.c. i oceny tej nie mozna podwazaé. Zarzucane w apelacji
naruszenie art. 233 k.p.c. nie odnosi sie tez do w/w zagadnienia, ale do rzekomo niepelnego materiatu dowodowego,
bez nawet proby sformulowania konkretnych zarzutéw, tak jakby opinia grafologa byla obligatoryjna w tego rodzaju
sprawach, co wszak nie ma potwierdzenia w przepisach. Wbrew tez zarzutom apelacji, obecno$¢ $wiadkow przy
sporzadzaniu testamentu wlasnorecznego nie jest wymogiem jego waznosci (art. 949 § 1 k.c.), a z okolicznosci, ze



Swiadkowie nie byli obecni przy tej czynnosci nie wynika wcale, ze testament nie pochodzi od spadkodawczyni.
Watpliwosci za$ jakie po raz pierwszy w apelacji snuje kurator maja jedynie charakter hipotetyczny i ogbélnikowy.
W szczegolnosci fakt, ze spadkodawczyni nie przekazala na rzecz wnioskodawczyni swego majatku za zycia, lub ze
nie sporzadzila testamentu notarialnego, wcale nie jest dziwny i niezgodny z zasadami doéwiadczenia Zyciowego.
Testament notarialny nie jest ,lepszy” od testamentu wlasnorecznego, bo obie formy sa prawnie réwnowazne (art.
949 § 11950 k.c.), a to, czy dana osoba rozporzadza swoim majatkiem za zycia, czy na wypadek Smierci, zalezy tylko od
jej woli. Spadkodawczyni mogla takze zachowaé w tajemnicy fakt sporzadzenia testamentu, jak i jego tre$¢, co rowniez
nie wyplywaloby na jego wazno$¢. Niemniej z okolicznoSci sprawy wynika, ze spadkodawczyni poinformowala rodzine
i o fakcie sporzadzenia testamentu i tre$ci testamentu.

Sumujgc w sprawie nie ujawnily sie jakiekolwiek watpliwosci, iz to nie spadkodawczyni jest autorka testamentu.
Wobec tez braku twierdzen stron na ten temat, brak bylo podstaw do prowadzenia dowodéw w tym kierunku.
Testament podpisany jest imieniem i nazwiskiem spadkodawczyni totez istnieje domniemanie, ze to ona go
sporzadzila. O$éwiadczenie spadkodawczyni sporzadzono w calo$ci pismem recznym, jest ono podpisane, a zatem
ma wladciwa testamentom forme (art. 949 § 1 k.c). Zasadnie wiec Sad Rejonowy stwierdzil nabycie spadku po
spadkodawczyni na podstawie tego testamentu.

Nie byl uzasadniony takze zarzut naruszenia § 1 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 9 marca 2018r.
w sprawie okreSlania wysoko$ci wynagrodzenia i zwrotu wydatkéw poniesionych przez kuratoréw ustanowionych dla
strony w sprawie cywilnej w zw. z § 6 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 paZzdziernika 2015r. w
sprawie oplat za czynno$ci adwokacie. Przedmiotem postepowania nie byla bowiem wazno$¢ testamentu, skoro nikt
nawet nie twierdzil, ze byl on niewazny.

Majac na uwadze powyzsze apelacje oddalono na podstawie art. 385 k.p.c.

O wynagrodzeniu kuratora w postepowaniu odwolawczym orzeczono na podstawie § 1 ust. 1 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 9 marca 2018r. w sprawie okre§lania wysoko$ci wynagrodzenia i zwrotu wydatkow
poniesionych przez kuratoréw ustanowionych dla strony w sprawie cywilnej w zw. z § 6 pkt 2 i 10 ust. 1 pkt. 1
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokacie.

Sedzia Agnieszka Cholewa- Kuchta Sedzia Liliana Kaltenbek Sedzia Zbigniew Zgud



