Sygn. akt II Ca 2579/22

POSTANOWIENIE

Dnia 7 listopada 2023 roku

Sad Okregowy w Krakowie II Wydzial Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia Agnieszka Cholewa — Kuchta
Sedziowie: Krzysztof Wasik
Anna Krawczyk

Protokolant: Katarzyna Mirocha
po rozpoznaniu w dniu 7 listopada 2023 roku w Krakowie
na rozprawie sprawy z wniosku J. M. (1)

przy uczestnictwie Stowarzyszenia (...) w Austrii, Stowarzyszenie (...) w Austrii, A. K., R. W., W. Z., M. F., W. W. (1),
J. M. (2),P.W.iA. W. (1),

o stwierdzenia nabycia spadku

na skutek apelacji uczestnikow Stowarzyszenia (...) w Austrii, Stowarzyszenia (...) w Austrii, A. K. i W. Z. od
postanowienia Sadu Rejonowego w Wieliczce z dnia 22 sierpnia 2022 roku, sygnatura akt I Ns 52/21

postanawia:

zmienié¢ zaskarzone postanowienie w punkecie II. w ten sposéb, ze nada¢ mu treéc: ,stwierdzi¢, ze spadek po A. M.
synu W. i J. (pesel (...)), zmarlym dnia 7 marca 2020 r. w miejscowoéci G. i tam ostatnio zamieszkalym nabyly z
dobrodziejstwem inwentarza na podstawie testamentu notarialnego z dnia 3 kwietnia 2019 r. repertorium A nr (...),
otwartego i ogloszonego dnia 30 listopada 2020 r. po 1/2 czeSci: diecezjalne stowarzyszenie publiczne(...) z siedzibg
w Austrii oraz diecezjalne publiczne stowarzyszenie klerykéw diecezjalnych ,,(...) (...)z siedziba w Austrii,”;

oddali¢ apelacje w pozostalej czesci ;

stwierdzi¢, ze wnioskodawca i uczestniczgcy ponosza koszty postepowania zwigzane ze swoim udziatem w sprawie w
postepowaniu apelacyjnym.

Sedzia Krzysztof Wasik Sedzia Agnieszka Cholewa-Kuchta Sedzia Anna Krawczyk
Sygn. akt II Ca 2579/22

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 22 sierpnia 2022 r. Sad Rejonowy w Wieliczce w sprawie o sygn. akt I Ns 52/21 w pkt. 1
stwierdzil, ze spadek po A. M. zmarlym w dniu 7 marca 2020 r. w G. i tam ostatnio stale zamieszkalym nabyli na
podstawie ustawy z dobrodziejstwem inwentarza: bratanek J. M. (1), syn C. i L., bratania A. W. (2), corka C. i L,



bratanica M. F., corka J.iL. oraz bratanica J. M. (2), corka J.iL. po ¥4 czeSci kazde z nich. Z kolei w pkt 2 Sad Rejonowy
obcigzyt wydatkami sgdowymi solidarnie W. Z., A. K., Stowarzyszenie (...) z siedziba w Austrii oraz Stowarzyszenie
(...) z siedziba w Austrii.

Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

A. M. zmarl 7 marca 2020 r. nie mial dzieci wlasnych ani przysposobionych. Pozostawal kaplanem, duchownym
ko$ciola rzymskokatolickiego. Ojciec spadkodawcy W. M. zmarl 14 stycznia 1978 r., a matka spadkodawcy J. M. (3)
zd. S. zmartla 8 listopada 1992 r. Oprocz spadkodawcy W. i J. M. (3) mieli jeszcze dwoch synow: C. M. i J. M. (4). C.
M. zmart 13 kwietnia 1987 r., pozostawiajac syna J. M. (1) i corke A. W. (2), ktéra zmarla w dniu 28 grudnia 2020
r., a jej spadkobiercami sg: maz W. W. (1), syn R. W., syn P. W. i syn A. W. (1). J. M. (4) zmart 24 marca 2006 r.,
pozostawiajac dwie corki: M. F.iJ. M. (2).

W poczatku lat 80. XX wieku spadkodawca pelnil postuge kaplaniska na terenie Republiki Federalnej Niemiec,
pozostajac czlonkiem Kkleryckiego zgromadzenia ,zmartwychwstancow”, jednakze zapragnal utworzyé nowe
zgromadzenia zakonne meskie i zeniskie. Wspoélnoty te od poczatku on oraz ludzie wokot niego zgromadzeni nazywali
Zgromadzeniami (...) i (...), pomimo tego, ze nie uzyskaly one nigdy statusu instytutéw zakonnych w rozumieniu
prawa kanonicznego kosciola rzymskokatolickiego.

W polowie lat 80. XX wieku spadkodawca wraz z innymi ,braémi” (w tym ksiezmi) i ,,siostrami” podzielajacymi
gloszony przez niego charyzmat, przeniost sie do Wloch z zamiarem otwarcia tam wspdlnoty, uzyskujac mozliwosé
prowadzenia nowicjatu w R., a ze skutkiem od 8 grudnia 1989 r. uznany zostal przez biskupa-opata benedyktynskiego
w S. ,za zalozyciela i przelozonego generalnego (...) (...)i(...) (...) ((...))”. 8 grudnia 1989 r. na prosbe spadkodawcy
biskup-opat benedyktynski w S., po okresie ,ad experimentum”, zatwierdzil w obrebie (...) publiczne stowarzyszenie
wiernych o charakterze religijnym o nazwie Stowarzyszenie (...), w podobnym czasie analogiczne ,zatwierdzenie”
jako stowarzyszenie ko$cielne uzyskala wspolnota meska. Z czasem dzialalno$é tych wspoélnot zostala przeniesiona
do Austrii, i tam uzyskaly one status os6b prawnych w $wietle prawa kanonicznego - diecezjalne stowarzyszenie
publiczne (...), ustanowione zostalo dekretem arcybiskupa (...) z 22 kwietnia 2004 r., a diecezjalne stowarzyszenie
publiczne Kkleryckie (...), ustanowione zostalo dekretem arcybiskupa (...) z 11 sierpnia 2003 r. W kierowanych przez
siebie wspolnotach spadkodawca wprowadzal tryb zycia i zwyczaje wlasciwe instytutom zakonnym, m. in. czlonkowie
wspolnot skladali wobec spadkodawcy $luby wieczyste na wzor §lubéw skladanych przez zakonnikéw; poza tym
czlonkowie wspolnoty przyrzekali rowniez postuszenstwo spadkodawcy, ktory - pomimo braku ku temu jakichkolwiek
podstaw w prawie ko$ciola rzymskokatolickiego - tytulowal sie ,ksiedzem generalem”.

Pod koniec lat 90. XX wieku spadkodawca na wlasnej nieruchomoéci polozonej w G. rozpoczat budowe kompleksu
budynkow, majacego sie sta¢ w przysztoSci w jego zamiarze o$rodkiem pomocy osobom niepelnosprawnym. Budowa
finansowana byla z datkéw zbieranych przez czlonkéw wspdlnot, w tym z ofiar za ksigzki religijne pisane przez
ksiedza A. M.. Nadto w latach 9o spadkodawca zalozyl Fundacje - (...) Pod Wezwaniem (...)- z siedziba w G., z
ktorej srodkéw budowa réwniez byla finansowana. Z czasem obie zainspirowane przez niego wspolnoty - zenska i
meska - przeniosly sie wlaénie do G.. W zwigzku z tym zaistnial spér pomiedzy spadkodawcy, ktorego zwierzchnictwo
formalne uznawali czlonkowie obu stowarzyszen pozostajacy przy nim w G., a biskupami (...)i (...). B. (...) wezwal
czlonkow obu wspolnot do powrotu do diecezji (...), czemu podporzadkowala sie tylko cze$¢ z nich, a pozostali -
w tym spadkodawca oraz ksiadz M. S. i siostra W. Z. sprzeciwili sie temu. W ostatecznoéci czlonkowie wspolnot,
ktorzy nie podporzadkowali sie decyzjom biskupa (...) - w tym spadkodawca, ksiadz M. S. i siostra W. Z. - zostali
przez niego wydaleni ze zgromadzen, wraz z zakazem poslugiwania sie nazwami stowarzyszen, zakazem zbierania w
imieniu zgromadzen darowizn i prowadzenia zbiorek publicznych. W 2008 r., spadkodawca zostal przez biskupa (...)
pozbawiony kierownictwa obiema wspdlnotami; pomimo tego wszystkiego spadkodawca w dalszym ciagu postugiwal
sie tytulem ,ksiadz general” i uzywal dotychczasowego stroju przypisanego czlonkom stowarzyszenia meskiego,
a czlonkowie wspdlnot, ktoérzy pozostali w G., uznawali go za swojego zwierzchnika. Pozbawienie spadkodawcy
kierownictwa stowarzyszeniami przez biskupa (...) nastgpilo po przeprowadzeniu wewnatrz wspolnot przebywajacych
w G. zarzadzonej przez biskupa (...) wizytacji kanonicznej, ujawniajacej liczne uchybienia prawne, doktrynalne,



organizacyjne i formacyjne; protok6l powizytacyjny zalecal réwniez m. in. wydanie zakazu prowadzenia przez
spadkodawce dzialan duszpasterskich i rozprowadzania ksigzek wydawanych bez zezwolenia ko$cielnej wladzy (co do
ktorych eksperci z zakresu teologii wydali krytyczne opinie). Spadkodawca pomimo wezwania do usuniecia wszystkich
stwierdzonych nieprawidtowosci, co mialo by¢ warunkiem ,zatwierdzenia” stowarzyszen na terenie Archidiecezji (...)
nie podporzadkowal sie. Pozostawal on w przeSwiadczeniu, iz racje sg po jego stronie, a kuriami (...)i (...) ,rzadzi
Szatan”. W dalszym ciggu spadkodawca prowadzil zbi6érki pieniezne powolujac sie na zgromadzenie, a takze uzywajac
dotychczasowego tytutu i stroju.

W dniu 22 marca 2019 r. A. M. sporzadzil testament o$wiadczajac, iz powoluje do dziedziczenia w udzialach po Y2
czesci ,Zgromadzenie (...) (...) ((...)) - reprezentowane obecnie jak oé§wiadcza przez Brata M. S. ur. (...) syna F.i L.”
oraz ,Zgromadzenie (...) (...) (...)) - reprezentowane obecnie jak o§wiadcza przez Siostre W. B. Z. ur. (...) corke O. i
A.”. W dniu 3 kwietnia 2019 r. przed tym samym notariuszem A. M. o§wiadczyl, iz odwoluje testament z 22 marca
2019 1. i do dziedziczenia w udzialach po 1/2 czeSci powotuje ,Zgromadzenie (...) (...) ((...)) powolane w 1992 r. w
Niemeczech - reprezentowane obecnie jak o§wiadcza przez Brata - K. M. S. ur. (...) syna F. i L.” oraz ,Zgromadzenie
(...) (..) ((...)) powolane w 1984 roku w Niemczech - reprezentowane obecnie jak o$wiadcza przez Siostre W. B. Z.
ur. (...) corke O. i A.”. Spadkodawca o$wiadczyt rowniez do aktu, ze jest fundatorem fundacji pod nazwa Fundacja
(...)i (...) Pod Wezwaniem (...) i z siedzibg w G., nr KRS (...). Notariusz sporzadzajaca opisane akty nie zadala od
spadkodawcy dalszego sprecyzowania oséb powolanych do dziedziczenia. Do dnia sporzadzenia testamentéw M. S. i
W. Z. nie zostali przywrdceni do stowarzyszen (...) i o to nie zabiegali, nie pelnili w nich jakichkolwiek funkcji i nie
reprezentowali ich; powrdcili do nich dopiero po $mierci spadkodawcy.

Sad Rejonowy wskazal, ktéorym dowodom, w jakim zakresie i dlaczego odmoéwil wiarygodno$ci. Wskazal, ze
twierdzenia tych oséb o ,poczuciu” spadkodawcy przynalezno$ci do stowarzyszen koécielnych, ktérych przewodnictwa
zostal pozbawiony - jako sprzeczne z faktami kontynuowania przez A. M. dotychczasowej dzialalno$ci zostaly
przygotowane wylgcznie na potrzeby tego postepowania i stanowig wyraz dbaloéci o interesy rzeczywiscie istniejacych
stowarzyszen koScielnych, w strukturach ktérych spadkodawca najwidoczniej nie widziat juz dla siebie miejsca. Na
podstawie tak ustalonego stanu faktycznego Sad Rejonowy uznal, ze spadek po ks. A. M. nabyli jego krewni zgodnie z
ustawowym porzadkiem dziedziczenia. Sad odwolal sie do dyspozycji art. 926 § 2 k.c. oraz art. 941 k.c. wskazujac, ze
spadkodawca sporzadzit dwa testamenty, jednakze nie jest mozliwe wywiedzenie z nich, ze zamiarem spadkodawcy
bylo powolanie do dziedziczenia ko$cielnych stowarzyszen publicznych (...) z siedziba w Austrii oraz (...) z siedziba
w Austrii.

Sad I instancji ocenil, ze spadkodawca nie zalozyt zadnych zgromadzen a jedynie zainspirowal pewien ruch religijny,
gromadzac wokot siebie grupe ludzi, ktora dopiero z czasem uzyskala osobowo$¢ prawna na gruncie prawa Ko$ciola
(...). Dalej Sad wywodzil, ze gdy powolano do zycia ww. koScielne stowarzyszenia publiczne to w nieodleglym
czasie okazalo sie, ze dzialalnoSci spadkodawcy nie sposéb pogodzi¢ z normami prawa kanonicznego i statutami
co ostatecznie skutkowalo wydaleniem go ze stowarzyszenia meskiego. Pomimo to spadkodawca dalej kontynuowat
swoja dzialalno$¢ czujac sie zwiazanym z zapoczatkowanym przez siebie ruchem religijnym oraz nie uznajac swoich
zwierzchnikow ko$cielnych. Sad argumentowal, ze w testamencie z 3 kwietnia 2019 r spadkodawca zaznaczyl, iz
spadek ma zosta¢ przeznaczony ,na realizacje wspolnych celéw obu Zgromadzen Zakonnych zatwierdzonych przez
Stolice Apostolska w zwigzku z czym mozna byto domyslaé sie, ze w mniemaniu spadkodawcy ,,0soby” powolane do
dziedziczenia mialy jakie$ cele zatwierdzone przez wladze koScielng, a wobec tego sama osobowo$¢ zostala formalnie
stwierdzona. W zwiazku z czym spadkodawca mogl uwazac, iz to wlasnie wspolnoty rozumiane jako zesp6l os6b
pozostalych przy nim w G. realizujac ,cele zatwierdzone przez Stolice Apostolska” i sa ,rzeczywistymi” sukcesorami
ruchu religijnego przez niego zainspirowanego co usprawiedliwialoby jednoczesne oznaczenie powolanych do
dziedziczenia zgromadzen zatozonych w Niemczech. Podsumowujac, Sad Rejonowy ocenil, ze spadkodawca nie majac
wiedzy o bezskuteczno$ci takich o$wiadczen, powolal do dziedziczenia okreslone wspdlnoty ludzi polaczonych z
nim wspélnymi ideami i uznajacych jego zwierzchnictwo ponad innymi wladzami ko$cielnymi. Sad I instancji uznat
rowniez, ze w przedmiotowej sprawie nie wystapila sytuacja, ktéra umozliwitaby rozmaite thumaczenia testamentu
stosownie do art. 948 § 2 k.c., w zwigzku z czym wskazane wyzej argumenty najpehiej, zdaniem Sadu I instancji,



ukazywaly wole spadkodawcy w mys$l art. 948 § 1 k.c. Sad Rejonowy ocenil réwniez, ze przywolanych przepiséw
nie mozna rozumie¢ tak, ze sad zobowigzany jest do wykladni testamentu wskazujacej na skuteczne powolanie do
dziedziczenia w sytuacji, gdy wola spadkodawcy byto powolanie do dziedziczenia osoby nie istniejacej, o ktorej
istnieniu jednak mog} by¢ przekonany.

Biorac to pod uwage na podstawie art. 931 § 2 k.c. Sad Rejonowy stwierdzil, ze spadek po A. M. nabyli w rownych
czesciach zstepni zmarlych przed nim braci. Sad orzekl réwniez o kosztach postepowania na podstawie art. 520 §2
k.p.c. uznajac iz interesy wnioskodawcy i uczestnikow w przedmiotowej sprawie byly sprzeczne.

Apelacje od powyzszego orzeczenia wnieSli uczestnicy W. Z., A. K., Stowarzyszenie (...) z siedzibg w Austrii,
Stowarzyszenie (...) z siedzibg w Austrii zaskarzajac je w calo$ci.

Skarzacy podnieéli zarzuty naruszenia prawa materialnego a to art. 941 k.c., art. 926 k.c. w zw. z art. 932 § 4i 5 k.c,,
art. 948 § 11 2 k.c. poprzez brak przyjecia, ze A. M. sporzadzil wazny i skuteczny testament notarialny w dniu 03
kwietnia 2019 roku;

Nadto naruszenie prawa procesowego art. 233 § 1 k.p.c. poprzez zaniechanie wszechstronnego rozwazenia zebranego
w sprawie materialu dowodowego, jego wybidrcza i jednostronng ocene, bledna w $wietle zasad logicznego
rozumowania i do§wiadczenia zyciowego :

- poprzez brak przyjecia, ze zmarly A. M. potocznie nazywal koscielne stowarzyszenia publiczne: Zgromadzeniami
(...), ze obecne stowarzyszenia publiczne ewoluowaly a powstaly jako nieformalny ruch koScielny w Niemczech, by
nastepnie naby¢ osobowo$¢ prawng prawa powszechnego w Austrii, ze w drugim testamencie blizej zostaly okreslone
powolane do dziedziczenia podmioty,

- bezpodstawne przyjecie przez Sad, iz wykluczenie spadkodawcy z ko$cielnych stowarzyszen publicznych wskazuje na
brak woli zapisania swojego majatku ww. stowarzyszeniom, ktore od poczatku ich zalozenia nazywal Zgromadzeniom

(.);

- pominiecie przez Sad faktu, ze mimo odmiennych zdan zmarly A. M. podporzadkowywal sie prawu kanonicznemu
i panujacym tam regulom, co nie $§wiadczy o woli powolania nowego, calkowicie oderwanego od istniejgcych juz
ko$cielnych stowarzyszen, zgromadzenia zakonnego.

- bezpodstawne przyjecie przez Sad, iz zeznania §wiadkow M. S., G. H., R. P., J. F., W. Z. w zakresie wskazanej przez
ww. $wiadkow woli spadkodawcy co do przekazania nieruchomo$ci w G. istniejacym i zatwierdzonym przez B. w W.
ko$cielnym stowarzyszeniom publicznym: (...) oraz (...), sa niewiarygodne, dowolne, abstrahujace od uregulowan
prawnych koSciola rzymskokatolickiego i nie wspolgrajace w pehi z sytuacjg prawna wspdlnot zatozonych przez
spadkodawce, bezpodstawne przyjecie przez Sad, iz W. Z. swoimi zeznaniami potwierdzila, ze A. M. nie chcial zapisac¢
swojego majatku ko$cielnym stowarzyszeniom przez niego powotanych w Niemczech (aktualnie z siedziba w Austrii),
z ktorymi zwigzany byt cale Zycie;

Wobec powyzszego skarzacy wniesli o zmiane zaskarzonego orzeczenia i stwierdzenie, ze spadek po zmarlym A. M.
(M.), nabyly wprost na podstawie testamentu notarialnego: (...)

potocznie przez spadkodawce nazywane: Zgromadzenie (...) (...) ((...)) oraz diecezjalne publiczne stowarzyszenie
klerykow diecezjalnych ,(...)" potocznie przez spadkodawce nazywane: Zgromadzenie (...) (...) ((...)) w udzialach
po 1/2czeSci. W przypadku nieuwzglednienia zarzutéw reformatoryjnych, skarzacy wniesli o uchylenie zaskarzonego
postanowienia i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania, w obu przypadkach za
zasadzeniem kosztéw postepowania apelacyjnego.



Odpowiedz na apelacje wniosly 5 grudnia 2022 r. (data prezentaty) uczestniczki M. F. i J. M. (2) oraz wnioskodawca
orazuczestnicy R. W., A. W., P. W. oraz W. W. (1) domagajac sie oddalenia apelacji w calo$ci oraz orzeczenie o kosztach
postepowania.

Ustalenia faktyczne poczynione przez Sad Rejonowy sad odwolawczy przyjmuje za wlasne. Dodatkowo sad
odwolawczy jedynie ustalil, ze do Archidiecezji (...) ks. M. nie zwracal sie z wnioskami, petycjami o utworzenie nowej
organizacji na terenie tej diecezji a jedynie o blogostawienstwo Boze dla prowadzonego w G. dziela. (dowdd informacja

K. z dnia 23 czerwca 2023r. k.600 i z dnia 7 sierpnia 2023r. k.605. ) Pozostale zgloszone wnioski dowodowe sad

pomingl jako niemajace znaczenia dla rozpoznania istoty sprawy (art.235° par.1 pkt.2 kpc)

Sad Okregowy zwazyt :

W sprawie niniejszej istota rozpoznania sprowadzala sie do odpowiedzi na pytanie, czy w ogoble jest dopuszczalna
interpretacja testamentu sporzadzonego przez zmartego brata A. M., ajezeli tak, to jak nalezy ja przeprowadzi¢. Wedle
Sadu Rejonowego waznie sporzadzony testament powolywal do dziedziczenia podmioty nieistniejace a zatem nie méogt
wywola¢ skutkéw prawnych.

Stan faktyczny sprawy w istocie nie byt kwestionowany, a stawiane zarzuty naruszenia przepisu art. 233 kpc w sumie
odnosily sie do kwestii dokonanej przez sad subsumpcji.

1. Zgodnie z art. 948 par.1 ke testament nalezy tak thumaczy¢, azeby zapewni¢ mozliwie najpelniejsze urzeczywistnienie
woli spadkodawcy. Wedle par. 2 jezeli testament moze by¢ thumaczony rozmaicie, nalezy przyjaé¢ taka wykladnie,
ktoéra pozwala utrzymaé rozrzadzenia spadkodawcy w mocy i nadaé¢ im rozsadna tresé. Wola zmarlego powinna
by¢ w mozliwie najpeliejszy sposéb ustalona i urzeczywistniona. Interpretacja jest dopuszczalna jedynie wowczas,
gdy sformulowania testamentu sg niejasne, w zadnym wypadku interpretacja nie moze prowadzi¢ do uzupekienia
rozrzadzen. Nie do pomy$lenia jest zatem uzupelnienie testamentu w drodze wykladni, dodanie nowych rozrzadzen,
niedokonanych przez spadkodawce (tak np. wyrok SN z dnia 15 marca 1963 r., III CR 131/62, wyrok SA w Warszawie z
dnia 20 pazdziernika 2000r., I ACa 480/00). W tej sprawie doszlo do powolania do spadku Zgromadzenia Zakonnego
Si6str Samarytanek PMNSM (Smarytanski Ruch Maryi) i Zgromadzenia Zakonnego Braci Samarytan PMNSM
(Samarytanski Ruch Maryi), ktore to podmioty o takich dokladnie nazwach nie mialy osobowos$ci prawnej, posiadatly
janatomiast diecezjalne stowarzyszenie publiczne Siostry Samarytanki Plomienia MiloSci Niepokalanego Serca Maryi
(skrot : Siostry Sam.FLUHM) oraz publiczne stowarzyszenie klerykdw diecezjalnych ,Braci Samarytanin z Plomienia
Miloéci Niepokalanego Serca Maryi” skrot Bracia Sam. FLUHM - czy zatem spadkodaweca chcial powolaé nieistniejacy
podmiot czy tez mimo nieScislo$ci w nazewnictwie chodzito mu o istniejgce stowarzyszenia. Dla sadu odwolawczego
to zagadnienie dawalo podstawe do dokonania interpretacji, wykladni testamentu wedle zasad przepisu art. 948 kpc.

2. Przy potrzebie dokonania interpretacji kodeks cywilny nakazuje stosowac zasade tzw. zyczliwej interpretacji
(favor testamenti) — art. 948 § 2. Z kilku mozliwych tlumaczen nalezy wybra¢ takie, ktére pozwala na utrzymanie
rozrzadzen w mocy. Jezeli w kazdym wypadku testament pozostaje wazny, nalezy wybra¢ najodpowiedniejsza,
najrozsadniejsza wykladnie. U podstaw tej reguly lezy domniemanie, Ze testator nie zamieszczalby rozrzadzenia
sprzecznego ze zdrowym rozsadkiem (tak. J. Gudowski w komentarzu do ke.). Nalezy dazy¢ do ustalenia rzeczywistej
woli spadkodawcy przy uwzglednieniu wszelkich okoliczno$ci, rowniez zewnetrznych, w stosunku do testamentu, a
takze za pomoca wszelkich §rodkéw dowodowych.

Analizujac calo$ciowo postepowanie, a majac na wzgledzie normy interpretacyjne wynikajace z przywolanego
wyzej art. 948 k.c. Sad Odwolawczy doszedl do odmiennych wnioskéw niz wywiedzione przez Sad Rejonowy.
Niewatpliwie fakt sporzadzenia testamentu przez spadkodawce $wiadczyl o tym, ze mial wole testowania zatem
chcial powola¢ spadkobierce a nie poprzestaé¢ na dziedziczeniu ustawowym. Oznacza to, ze zmarly mial §wiadomo$¢
posiadanego majatku i mial réwniez Swiadomo$§é prawna tego, ze dla skutecznego przekazania tego majatku
podmiotom, ktbére chcial tym majatkiem obdarowaé konieczne jest sporzadzenie rozporzadzenia ostatniej woli
w postaci testamentu. Wybral forme testamentu notarialnego czyli forme najbardziej sformalizowana, solenna,



dajaca przynajmniej w odczuciu powszechnym ,,wieksza” pewno$¢ skutecznoéci takiego testamentu. Problem jednak
zwigzany byl z okreSleniem podmiotéw, ktore ten spadek po $mierci A. M. maja naby¢. Dla apelujacych intencja
spadkodawcy bylo powolanie do dziedziczenia stowarzyszen, ktore tworzyl spadkodawca, a ktére docelowo mialy
sta¢ sie zgromadzeniami zakonnymi. Z okolicznoSci sprawy wynika, ze spadkodawca byl duchownym katolickim z
olbrzymia wiara, charyzma i intencjg tworzenia i realizacji dziela Bozego. Do realizacji tego dziela tworzyt formacje,
ktére mialby urzeczywistnia¢ to jego pragnienie. Jak wynika z ustalen faktycznych w sprawie niniejszej juz od lat
osiemdziesigtych ubieglego wieku podejmowal r6zne dzialania majace na celu urzeczywistni¢ cel — pomocy ubogim,
ulomnym. Tworzyl na terenie réznych panstw Europy organizacje ko$cielne, ktore jak nalezy zalozyé mialy zblizyé¢
go do zalozenia ostatecznie zgromadzenia zakonnego, o ktérym moéwil. Poniewaz jest to proces bardzo dlugotrwaly
i zlozony, jak wynika zeznan duchownych w tejze sprawie, zmarlemu nie udato sie zalozy¢ takiego zakonu. Jednak
urzeczywistniajac ta wole zatozyl ruch ogélnie nazwany samarytanskim, ktory niést pomoc osobom potrzebujacym.
Regulacja stanu prawnego powolanych przez ojca M. instytucji przebiegala w sposéb bardzo oporny, chaotyczny co
zwiazane bylo z osobowoscia ojca M. jego uduchowienia i nieprzywigzywania wagi ds. formalnych. (tak zeznaja np.
Swiadkowie: P. M. k.276, W. W. (3) k.175,). Ostatecznie przez lata udalo sie ojcu M. powolaé¢ ruch samarytanski, a
w poczatku lat dwutysiecznych nawet nada¢ temu ruchowi powszechng osobowo$é prawng wedle prawa panstwa
Austrii. Powstaly stowarzyszenia publiczne pod nazwa (...) z siedziba w Austrii oraz (...) w Austrii, te stowarzyszenia
tez uzyskaly panistwowa osobowo$¢ prawna. Podkresli¢ trzeba, ze przez caly ten okres czasu idea dzialalno$ci ks. A.
M. nie ulegala zmianie, chcial nie§¢ pomoc najubozszym, chorym, niepelnosprawnym, a narzedziem do niesienia tej
pomocy mial by¢ tworzony przez niego ruch samarytanski, ktory przybral posta¢ stowarzyszen publicznych. Sad po
wnikliwej lekturze akt sprawy nie ma watpliwo$ci co do tego, ze idea przewodnia wszelkiej dzialalno$ci podejmowanej
przez ojca M. byla taka, aby utworzy¢ stosowna organizacje koécielna dla realizacji obranego przez niego celu. Budowa
kompleksu budynkéw w G. shuzyla urzeczywistnieniu tego celu, a pracujacy tam bracia byli jednym z narzedzi tego
urzeczywistnienia, cala dzialalnosé od lat osiemdziesigtych byla ukierunkowana na osiagniecie tego celu. Zatem mimo
powstania stowarzyszen na terenie archidiecezji (...) te faktyczng dzialalnoé¢ prowadzily na terenie Archidiecezji (...)
ina tym tle powstal problem ,wlasciwoSci miejscowej” wladz koScielnych.

3.Wola ks. M. byto powolanie do dziedziczenia utworzonego przez niego ruchu samarytanskiego, ktéry kontynuowalby
jego dzielo. W tym celu sporzadzil w sumie dwukrotnie testament, w ktéorym powolywal do spadku ten ruch. W
ocenie Sadu fakt, ze pozostawal ojciec M. w konflikcie z K. i K. nie oznacza, ze odcial sie on od idei tworzonej od
lat osiemdziesiatych czyli ruchu samarytanskiego, ktérego etapem bylo tez utworzenie stowarzyszen publicznych.
Niewatpliwie z treSci testamentu wynika, ze powola¢ do dziedziczenia chcial ruch, organizacje przez siebie zalozona
ze wskazaniem, co wynika wprost z tresci testamentu, tworzonej od lat osiemdziesigtych. Nie ulega watpliwo$ci,
ze erygowanie przez Arcybiskupa W. w 2004 r. powolanych wyzej stowarzyszen bylo etapem tworzenia ruchu
samarytanskiego, jego formalizacji. To, ze doszlo p6Zniej do roztamu, wykluczenia ksiedza M. z tej wspoélnoty i
wydalenia przez abp. W. nie oznacza, ze brat M. odciatl sie od idei i wspdlnoty, ktéra zalozyl. Spadkodawca nie godzil
sie z decyzja Arcybiskupa, nie przyjal jej do wiadomosci. Z zeznan swiadkow (W. Z. k.431,) wynikalo, ze byl bardzo
rozgoryczony i zawiedziony postawa niektérych swoich wspoétbraci jak rowniez postawa wladz koscielnych, co jednak
nie zniechecalo go do dalszej pracy w ramach zalozonej wspolnoty oraz kontynuowania dziela, ktore rozpoczal. W G.
nadal mial swoich podopiecznych, pracowal ze swoimi wspotbra¢mi. Z materialu dowodowego nie wynika, aby ks.
M. odcial sie od dotychczasowej dzialalno$ci czy powolal nowy ruch lub stworzyl nowa instytucje dla kontynuowania
dotychczasowego dziela. Wprost przeciwnie, takze z tre$ci testamentu, wynika, ze powolanie do dziedziczenia w
testamencie stanowilo kontynuacje dotychczasowej dziatalno$ci. Etapem w realizacji jego dziela bylto takze powstanie
stowarzyszen publicznych erygowanych przez Abp. W.. On mimo wykluczenia dzialal, uwazal sie nadal za tworce i
zwierzchnika tych wspolnot i nie uznawat jako wiazacych decyzji Arcybiskupa W. skoro Kuria (...)i (...) ,rzadzil szatan”,
kontynuowal swoja misje nadal pod auspicjami koéciola katolickiego i w ramach jego instytucji.

4. W testamencie ksigdz M. powoluje do dziedziczenia ,, Zgromadzenie (...) (...) ((...))” i, Zgromadzenie (...) (...) ((...) “.
(...) — to tak nazywane potocznie bylo przez niego dzielo, kt6ére tworzyl. Trzeba podkresli¢, ze skrét uzyty w testamencie
(...) to znaczy (...) anazwa diecezjalnego stowarzyszenia publicznego w Austrii to (...) (skrét : (...), skrot od nazwy w
jezyku niemieckim, k.101-104). Podobnie w odniesieniu do formacji meskiej skrot (...) to (...) a w Austrii publiczne



stowarzyszenie klerykow diecezjalnych nazwane jest ,(...)" skrét (...). (...) (skrét od nazwy w jezyku niemieckim,
k.109-112). Skroty zatem zawarte w waznym testamencie z dnia 3 kwietnia 2019r. to nazwy stowarzyszen powstatych
na ternie W.. Etapem tworzenia przez ks. M. formacji bylo powstanie diecezjalnego stowarzyszenia publicznego pod
nazwa (...) z siedziba w W. oraz (...)w W., te stowarzyszenia tez uzyskaly panstwowa osobowo$¢ prawna. W ramach
tej formacji dzialal i byl jej tworea i gléwnym przelozonym ks. M., w odniesieniu do (...) przelozona byla siostra W.
Z.. Spadkodawca nie uznat za wigzace dla siebie decyzji Arcybiskupa W., ktéry odwolal go z funkeji przelozonego
wyznaczajac w to miejsce brata G. H., a nastepnie wydalil go ze stowarzyszenia. Podobne dzialania podjete zostaly
wzgledem Siostr — w miejsce siostry W. Z. powolano siostre L. S.. Te akty nie byly, wg ich przekonania, wigzace
dla dzialajacej nadal w G. wspolnoty. Nadal czuli sie wladni dzialaé jako stowarzyszenie i kontynuowaé dzielo, co
tez robili. Bedac w takim przekonaniu spadkodawca sporzadzil testament, w ktérym powolal do dziedziczenia ten
tworzony od lat 8o-tych ruch, ktéry w dzialal w G. i w jego ocenie byl prawidlowo reprezentowany (stad wskazanie
w testamencie, kto obecnie reprezentuje to zgromadzenie). Spadkodawca absolutnie nie odcinal sie od Kosciola,
wskazal w testamencie , ze powoluje do spadku ,,... na realizacje wspdlnych celéw obu Zgromadzen Zakonnych
zatwierdzonych przez Stolice Apostolska”, uznawal zwierzchnictwo KoSciola odwolywat sie zapewne do wezesniej
uzyskanych zaswiadczen i potwierdzen (k.91,93,98,97). Spadkodawca decyzji Arcybiskupa, z uwagi, ze ,rzadzil tam
szatan” nie uznawal. Nie mozna przyjac, ze odcial sie od stowarzyszenia utworzonego w W., wszak nie poczynil zadnych
staran, aby stworzy¢ nowa organizacje z siedziba w G., nie wystepowat z zadnymi wnioskami o jej utworzenie a
jedynie o blogoslawienstwo do dzialania na terenie G.. Przybyl zreszta do tej miejscowosci ze swoimi wspotbraémi
aby realizowac dzielo w ramach wspolnoty zalozonej na terenie W.. Pisma, ktore skladal w Kurii k.byly wnioskami o
blogostawienistwo dla tworzonego dziela. Spadkodawcy zalezalo na realizacji celu , misji, a nie na tworzeniu kolejnej
organizacji, ktora formalnie wladalyby majatkiem.

5. Majac zatem na wzgledzie wszelkie okoliczno$ci i dazac do utrzymania rozporzadzen testamentu w mocy (art.
948 par.2 kc) sad zmienit zaskarzone postanowienie. Dodac jeszcze trzeba, ze ksiadz M. byl osoba obyta, wladajaca
kilkoma jezykami, z rozeznaniem prawnym a zatem gdyby wyraZnie odcinal sie od dotychczasowej formy dziatalnos$ci
to wprost byloby to wyrazone w testamencie. Spadkodawca chcial powolaé¢ spadkobierce, nie chcial zostawié
spadku spadkobiercom ustawowym, a skoro mial podstawowe rozeznanie prawne nie mogt sporzadzié testamentu
bezskutecznego powolujgc nieistniejace osoby. Dla takiego efektu nie zadalby sobie trudu dwukrotnego jego pisania
u notariusza. Nikt przeciez nie twierdzi, ze spadkodawca podejmowalby dzialania sprzeczne ze zdrowym rozsadkiem.

Zatem redakcja testamentu, nieprecyzyjnie okreSlenie kogo powoluje do spadku, mogly budzi¢ watpliwos$¢, bo
Zgromadzenia Zakonnego nie powolal do zycia ale prowadzil (...) — ktory potocznie nazywano i postrzegano jako
Zgromadzenie Zakonne, bo Ci wspoélbracia i wspolsiostry tak sie zachowywali i ubierali. On sam miat jako cel
zalozenie takiej formacji tj. Zgromadzenia Zakonnego. Dodatkowo przywolany przez spadkodawce przy powolanym
Zgromadzeniu Zakonnym skrét - (...) to polska nazwa stowarzyszenia powolanego w Austrii (...) to powinno
jednoznacznie przekonywac, ze sporzadzajacy testament powolywat osobe, ktéra juz istniala i ktéra przeciez sam
stworzyl.

6. Z tych przyczyn na podstawie art. 386 par.1 kpc orzeczono o zmianie zaskarzonego postanowienia. Podstawg
materialno-prawng zmiany jest przepis art. 941 kpc albowiem spadkodawca skutecznie waznym testamentem powolal
do dziedziczenia wskazane tam zagraniczne osoby prawne, ktére nie wymagaly uzyskania zezwolenia na nabycie
nieruchomosci (art.8 u.2 ustawy o nabywaniu nieruchomosci przez cudzoziemcow). Oddalenie apelacji na podstawie
art. 385 kpc dotyczylo zadania w zakresie zasadzenia kosztow postepowania przed sadem I instancji.

O kosztach postepowania sad orzekl na mocy art. 520 par.1 kpc. Sprawa ta wigzala sie z konieczno$cig dokonania
wykladni treéci testamentu, a zatem kazda ze stron moglta mie¢ usprawiedliwione przekonanie do wlasnych racji stad
kazda, niezaleznie od wyniku postepowania, winna pozostac¢ przy kosztach juz poniesionych.
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