Sygn. akt IV 1 Ka 443/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 lutego 2014 roku

Sad Okregowy w Krakowie, Wydzial IV Karny - Odwolawczy, Sekcja ds. postepowan szczego6lnych i wykroczen w
skladzie:

Przewodniczacy: SSO Lidia Haj

Protokolant: st.sekr.sadowy Agata Kaleta

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej Bogustawa Machyni del. do Prokuratury Okregowej w Krakowie
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 3 lutego 2014 roku sprawy

D. M.

oskarzonego o przestepstwa z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1Kk, art. 13 § 1 kk w zw. z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64
§ 1kk, art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk w zw. z art. 91 § 1 Kk, art. 62 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii

na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora,
od wyroku Sadu Rejonowego w Wieliczce, Wydzial IT Karny z dnia 24 lipca 2013 roku, sygn. akt II K 415/13,

zaskarzony wyrok uchyla i sprawe przekazuje Sadowi Rejonowemu w Wieliczce, Wydzial II Karny do ponownego
rozpoznania.

SSO Lidia Haj

Sygn. akt IV 1 Ka 443/13

UZASADNIENIE

wyroku Sadu Okregowego w Krakowie Wydzial IV Karny Odwolawczy, sekcja ds. postepowan szczegélnych i
wykroczen z dnia 03 lutego 2014 r. Sygn. akt IV 1 Ka 443/13

D. M. oskarzony zostal o to, ze:

L.w nocy 5 marca 2012 r w K., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z K. P. i A. P. po uprzednim rozwierceniu wkladek
zamkow w drzwiach wej$ciowych, dokonali wlamania do sklepu (...), a nastepnie zabrali w celu przywlaszczenia 3
kartony papieroséw marki M. o lacznej wartoéci 360 zt na szkode R. P., przy czym czynu tego D. M. dopusScil sie w ciagu
5 lat po odbyciu, co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnosci za umyslne przestepstwo podobne,tj. o przest. z
art. 279 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.

II.wnocy 8 marca 2012 r. w K., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z K. P. i A. P., po uprzednim rozwierceniu wkladek
zamkow w drzwiach wej$ciowych, dokonali wlamania do sklepu (...), a nastepnie zabrali w celu przywlaszczenia 134
paczki papierosow réznych marek o lacznej wartosci 1.607,48 zl na szkode sp6tki jawnej (...), przy czym czynu tego D.
M. dopuscil sie w ciggu 5 lat po odbyciu, co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolno$ci za umys$lne przestepstwo
podobne tj. o przest. z art. 279 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.

IIL.w nocy z 9 na 10 marca 2012 r. w K., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z K. P. i A. P., w zamiarze popelienia
czynu zabronionego, poprzez rozwiercenie wkladki zamka w rolecie okiennej oraz zamka w drzwiach wejsciowych,



swoim zachowaniem bezpo$rednio zmierzali do wlamania do sklepu i zaboru w celu przywlaszczenia nieustalonych
rzeczy o nieustalonej wartosci na szkode PHU (...) jednak zamiaru swojego nie zrealizowali z przyczyn od siebie
niezaleznych, przy czym czynu tego D. M. dopuscit sie w ciggu 5 lat po odbyciu, co najmniej 6 miesiecy kary
pozbawienia wolno$ci za umySlne przestepstwo podobne,tj. o przest. z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k. w zw.
z art. 64 § 1 k.k.

IV.w dniu 10 marca 2012 r. w K., dzialajac wspolnie i w porozumieniu z K. P. i A. P., po uprzednim wywazeniu drzwi
wej$ciowych, dokonali wlamania do sklepu (...), a nastepnie zabrali w celu przywlaszczenia 450 paczek papieroséw
r6znych marek o lacznej wartosci 7.000 zt na szkode K. B., przy czym czynu tego D. M. dopuscil sie w ciggu 5 lat. po
odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolno$ci za umy$lne przestepstwo podobne tj. o przest. z art. 279
§1k.k. wzw. z art. 64 §1k.k.

V.w nocy z 28 na 29 lutego 2012 r. w K., dzialajgc wspolnie i w porozumieniu z A. P., w zamiarze popeklienia czynu
zabronionego, poprzez rozwiercenie wkladki zamka w drzwiach wej$ciowych, swoim zachowaniem bezposrednio
zmierzali do wlamania do kiosku (...) i zaboru w celu przywlaszczenia nieustalonych rzeczy o nieustalonej wartosci
na szkode M. M., jednak zamiaru swojego nie zrealizowali z przyczyn od siebie niezaleznych przy czym czynu tego D.
M. dopuscil sie w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolno$ci za umyslne przestepstwo
podobne,tj. o przest. z art. 13 § | k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

VI.w dniu 31 stycznia 2012 r. w miejscowoSci Z., dzialajac wspolnie i w porozumieniu z K. P., po uprzednim wylamaniu
drzwi wejSciowych, dokonali wlamania do sklepu (...), a nastepnie zabrali w celu przywlaszczenia 1247 paczek
papieros6w réznych marek o lacznej wartoéci 16.024,81 zl na szkode H. i A. B., przy czym czynu tego dopuscit sie
w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnoS$ci za umys$lne przestepstwo podobne tj. o
przest. z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

VIL.w nocy z 17 na 18 lutego 2012 r. w K., dzialajgc wspdlnie i w porozumieniu z K. P., po uprzednim rozwierceniu
wkladki zamka w drzwiach wej$ciowych, dokonali wlamania do kiosku (...), a nastepnie zabrali w celu przywlaszczenia
ok. 80 kartonéw papieroséw réznych marek o lacznej wartosci 8.500,00 zt na szkode (...) z siedziba w W., przy
czym czynu tego dopuscil sie w ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolno$ci za umyslne
przestepstwo podobne,tj. o przest. z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

VIIL.w nieustalonym dniu w okresie od 25 do 27 lutego 2012 r. w K., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z K.
P., w zamiarze popelnienia czynu zabronionego, poprzez wybicie szyby oraz odgiecie aluminiowej framugi drzwi
wejSciowych, swoim zachowaniem bezposérednio zmierzali do wlamania do sklepu (...) i zaboru w celu przywlaszczenia
nieustalonych rzeczy o nieustalonej wartoSci na szkode A. S., jednak zamiaru swojego nie zrealizowali z przyczyn
od siebie niezaleznych, przy czym czynu tego dopuscit sie w ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary
pozbawienia wolno$ci za umyslne przestepstwo podobne, tj. o przest. z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k. w zw.
z art. 64 § 1 k.k.

IX.w nocy z 6 na 7 marca 2012 r. w K., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z K. P., w zamiarze popelienia czynu
zabronionego, poprzez rozwiercenie wkladki zamka w drzwiach wejSciowych, swoim zachowaniem bezposrednio
zmierzali do wlamania do sklepu i zaboru w celu przywlaszczenia nieustalonych rzeczy o nieustalonej warto$ci na
szkode S. K., jednak zamiaru swojego nie zrealizowali z przyczyn od siebie niezaleznych, przy czym czynu tego dopuscit
sie w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolno$ci za umyslne przestepstwo podobne,tj.
o przest. z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

X.w nocy z 8 na 9 marca 2012 r. w K., wspdlnie i w porozumieniu z K. P., po uprzednim przecieciu skobla oraz
rozwierceniu wkladki zamka w drzwiach wejsciowych dokonali wlamania do sklepu (...), a nastepnie zabrali w
celu przywlaszczenia 331 paczek papieroséw réznych marek oraz baterii, zapalniczek, prezerwatyw oraz chemii
gospodarczej o lacznej wartoSci 4.873,01 zl na szkode S. S., J. R. i W. P., przy czym czynu tego dopuscit sie w ciggu



5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnosci za umyslne przestepstwo podobne,tj. o przest. z
art. 279 § 1kk. wzw. z art. 64 § 1 k.k.

XI.w nocy z 11 na 12 marca 2012 r. w K., dzialajac wspélnie i w porozumieniu z K. P., w zamiarze popehienia czynu
zabronionego, poprzez rozwiercenie wkladki zamka w drzwiach wejSciowych, swoim zachowaniem bezposrednio
zmierzali do wlamania do kiosku (...) i zaboru w celu przywlaszczenia nieustalonych rzeczy o nieustalonej wartoéci
na szkode (...) z siedziba w W., jednak zamiaru swojego nie zrealizowali z przyczyn od siebie niezaleznych, przy
czym czynu tego dopuscil sie w ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolno$ci za umyslne
przestepstwo podobne, tj. o przest. z art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 279 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.

XII.w nieustalonym dniu okresie od 17 do 19 marca 2012 r. w K., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z K. P., po
uprzednim wycieciu otworu w $cianie, dokonali wlamania do kiosku, nastepnie zabrali w celu przywlaszczenia ok.
200 kartondw papieroséw réoznych marek oraz lekéw w postaci tabletek A., I. i E. o lacznej wartoéci ok. 30.000,00 z}
na szkode L. P., przy czym czynu tego dopuscil sie w ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia
wolno$ci za umySlne przestepstwo podobne,tj. o przest. z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

XIIL.w nocy z 30 na 31 marca 2012 r. w K., dzialajac wspo6lnie i w porozumieniu z K. P., po uprzednim
przelamaniu wkladek zamkoéw w drzwiach wejSciowych, dokonali wlamania do sklepu (...), a nastepnie zabrali w celu
przywlaszczenia ok. 80 paczek papieroséw réznych marek, oraz pienigdze w kwocie 1.500 zl wraz z szuflada kasy
fiskalnej o tacznej wartosci 2.660,00 zl na szkode C. T., przy czym czynu tego dopuscil sie w ciggu 5 lat po odbyciu
co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnoSci za umy$lne przestepstwo podobne,tj. o przest. z art. 279 § 1 k.k.
wzw. z art. 64 § 1 k.k.

XIV.w nocy z 31 marca na 1 kwietnia 2012 r. w K., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z K. P., po uprzednim
rozwierceniu zamkéw w drzwiach wejéciowych, dokonali wlamania do sklepu (...), a nastepnie zabrali wv celu
przywlaszczenia nieustalonej iloéci papieroso6w réznych marek, wyrobéw alkoholowych i innych artykulow o lacznej
wartosci 14.672,08 zl na szkode (...) z siedziba w K. przy czym czynu tego dopuscil sie w ciagu 5 lat po odbyciu co
najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnos$ci za umy$lne przestepstwo podobne,tj. o przest. z art. 279 § 1 kk. w
zw. z art. 64 § 1 k.k.

XV.w nocy z 3 na 4 kwietnia 2012 r. w K., dzialajac wspolnie i w porozumieniu z K. P., w zamiarze popelnienia czynu
zabronionego, poprzez rozwiercenie wkladki zamka w drzwiach wej$ciowych, swoim zachowaniem bezposrednio
zmierzali do wlamania do sklepu (...) i zaboru w celu przywlaszczenia nieustalonych rzeczy o nieustalonej wartosci
na szkode K. C., jednak zamiaru swojego nie zrealizowali z przyczyn od siebie niezaleznych, przy czym czynu tego
dopuscit sie w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnoéci za umyslne przestepstwo
podobne,tj. o przest. z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

XVIL.w dniu 6 kwietnia 2012 r. w K., dzialajac wspolnie i w porozumieniu z K. P., po uprzednim wywazeniu drzwi
wejSciowych, dokonali wtamania do sklepu (...), a nastepnie zabrali w celu przywlaszczenia papierosy réznych marek,
artykuly spozywcze w postaci czekolad M., chemii gospodarczej w postaci: zestawow kosmetykow, farb do wlosow
m-ki (...), zeli pod prysznic, past do zebow, dezodorantéw, pianek, lakieréow i szamponéw do wloséw, wyrobow
alkoholowych w postaci wodki, koniakéw i whisky, réznego rodzaju kawy, rajstop, podkolanowek, biletow (...) oraz
pieniedzy w kwocie 492 zt o lgcznej wartosci 14.752,00 zl na szkode M. i P. A., przy czym czynu tego dopuscil sie
w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolno$ci za umys$lne przestepstwo podobne, tj. o
przest. z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

XVIL.w nocy z 10 na 11 kwietnia 2012 r. w K., dzialajac wspolnie i w porozumieniu z K. P., po uprzednim wywazeniu
drzwi wejéciowych, dokonali wlamania do sklepu (...), a nastepnie zabrali w celu przywlaszczenia ok. 44 kartonow
papierosow réznych marek, 27 szt. kart prepaid sieci O. i P., biletow (...) w iloSci 60 szt., kawy N. w iloSci ok. 160
saszetek 3 w 1, kawy mielonej F. wilo$ci 20 szt. i pieniedzy w kwocie ok. 100 zl o lacznej warto$ci 5.168,00 zl na szkode



M. C., przy czym czynu tego dopuscil sie w ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnoéci
za umyslne przestepstwo podobne, tj. o przest. z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

XVIII. w nocy z 10 na 11 kwietnia 2012 r. w K., dzialajac wspolnie i w porozumieniu z K. P., po uprzednim wywazeniu
drzwi wej$ciowych, dokonali wlamania do kiosku (...), a nastepnie zabrali w celu przywlaszczenia ok. 35 kartonéow
papierosow roznych marek, oraz kasetke metalowa z zawarto$cia bilonu w kwocie ok. 10 zl 0 lacznej wartoéci 3.610,00
zl na szkode M. L., przy czym czynu tego dopuscil sie w ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia
wolno$ci za umyslne przestepstwo podobne,tj. o przest. z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

XIX.w dniu 15 kwietnia 2012 r. w K., dzialajac wspolnie i w porozumieniu z K. P., po uprzednim rozwierceniu wkladek
zamkow w drzwiach wejéciowych, dokonali wlamania do sklepu (...), a nastepnie zabrali w celu przywlaszczenia 137
paczek papieros6w réznych marek oraz wyrobéw alkoholowych w postaci wddki i likieru o tacznej wartoéci 9.094,84
zkna szkode M. S., przy czym czynu tego dopuscit sie w ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia
wolno$ci za umyslne przestepstwo podobne, tj. o przest. z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

XX.w dniu 18 kwietnia 2012 r. w miejscowosci C., dzialajac wspélnie i w porozumieniu z K. P., po uprzednim
rozwierceniu wkladek zamkéw w drzwiach wejSciowych, dokonali wlamania do sklepu (...), a nastepnie zabrali w celu
przywlaszczenia ok. 70 kartondéw papieroséw réznych marek oraz 19 butelek alkoholi wysokogatunkowych o lacznej
wartosci 9.823,00 zl na szkode H. W., przy czym czynu tego dopuscil sie w ciagu 5 lat po odbyciu. co najmniej 6
miesiecy kary pozbawienia wolnoéci za umy$lne przestepstwo podobne, tj. o przest. z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64
§1k.k.

XXI.w nocy z 19 na 20 kwietnia 2012 r. w miejscowo$ci R., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z K. P., w zamiarze
popelnienia czynu zabronionego, poprzez wywazenie drzwi wej$ciowych, swoim zachowaniem bezposrednio zmierzali
do wlamania do sklepu i zaboru w celu przywlaszczenia nieustalonych rzeczy na szkode R. K. i S. U., jednak zamiaru
swojego nie zrealizowali z uwagi na wlaczenie sie systemu alarmowego, przy czym czynu tego dopuscil sie w ciagu 5
lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnoéci za umyslne przestepstwo podobne,tj. o przest. z art.
13 § 1 k.k. wzw. z art. 279 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.

XXII.w nocy z 24 na 25 kwietnia 2012 r. w miejscowosci R., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z K. P., po uprzednim
przecieciu klédek zabezpieczajacych krate, otwarciu tej kraty i wywazeniu drzwi wejSciowych, dokonali wlamania
do sklepu, a nastepnie zabrali w celu przywlaszczenia artykuly spozywcze w postaci m.in. kawy i czekolad, artykuly
chemiczne w postaci past do zebéw, maszynek do golenia i kreméw do rak, biletow (...) w iloSci 130 szt., lekow w
postaci (...), A., C., E. oraz plastrow opatrunkowych, baterii, kart prepaid sieci O., E., P. (1), H. i P. oraz 244 paczki
papieros6w roznych marek o lacznej wartosci 3.657,97 zt na szkode E. N., przy czym czynu tego dopuscit sie w ciagu
5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnoéci za umyslne przestepstwo podobne,tj. o przest. z
art. 279 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k. k. wzw. z art. 91 § 1 k.k.

XXIIL.w dniu 27 kwietnia 2012 roku w K. wbrew przepisom ustawy posiadal przy sobie §rodki odurzajace w postaci
marihuany o wadze 3 gramoéw netto oraz amfetaminy o wadze 1 grama netto, tj. o przest. z art.62 ust.1 Ustawy o
Przeciwdzialaniu Narkomanii

Wyrokiem z dnia 24 lipca 2013 roku sygn. akt IT K 415/13 Sad Rejonowy w Wieliczce, Wydzial IT Karny orzekl w tym
przedmiocie nastepujaco:

Loskarzonego D. M. uznaje za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w punkcie I aktu oskarzenia stanowigcego
wystepek z art. 279 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. i za to na mocy art. 279 § 1 k.k. wymierza mu kare 6 (sze$ciu) miesiecy
pozbawienia wolno$ci;

II. namocy art. 33 § 1, § 21 § 3 k.k. orzeka wobec oskarzonego D. M. kare grzywny w wysokosci 40 (czterdzieSci) stawek
dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 10 (dziesie¢) zlotych co lgcznie stanowi grzywne w wysokos$ci
400 (czterysta) zlotych;



III. oskarzonego D. M. uznaje za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w punkcie II aktu oskarzenia
stanowigcego wystepek z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za to na mocy art. 279 § 1 k.k. wymierza mu kare
10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

IV.namocy art. 33 § 1, § 21 § 3 k.k. orzeka wobec oskarzonego D. M. kare grzywny w wysoko$ci 40 (czterdzieSci) stawek
dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 10 (dziesieé¢) zlotych co lacznie stanowi grzywne w wysokosci
400 (czterysta) zlotych;

V. oskarzonego D. M. uznaje za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w punkcie III aktu oskarzenia
stanowiagcego wystepek z art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.iza to namocy art. 14 § 1 kk. w
zw. z art. 279 § 1 k.k. wymierza mu kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

VI.namocy art. 33 § 1, § 21 § 3 k.k. orzeka wobec oskarzonego D. M. kare grzywny w wysoko$ci 40 (czterdzieéci) stawek
dziennych ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki na kwote 10 (dziesieé) zlotych co lacznie stanowi grzywne w wysokos$ci
400 (czterysta) zlotych;

VII. oskarzonego D. M. uznaje za winnego popekienia czynu zarzucanego mu w punkcie IV aktu oskarzenia
stanowigcego wystepek z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za to na mocy art. 279 § 1 k.k. wymierza mu kare
10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

VIII.na mocy art. 33 § 1, § 21 § 3 k.k. orzeka wobec oskarzonego D. M. kare grzywny w wysokoSci 40 (czterdziesci)
stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 10 (dziesie¢) zlotych co lacznie stanowi grzywne w
wysokosci 400 (czterysta) zlotych;

IX.oskarzonego D. M. uznaje za winnego popeklienia czynu zarzucanego mu w punkcie V aktu oskarzenia
stanowigcego wystepek z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. iza to namocy art. 14 § 1 kk. w
zw. art. 279 § 1 k.k. wymierza mu kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

X.namocy art. 33 § 1, § 21 § 3 k.k. orzeka wobec oskarzonego D. M. kare grzywny w wysokosci 40 (czterdziesci) stawek
dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 10 (dziesieé¢) ztotych co lacznie stanowi grzywne w wysokosci
400 (czterysta) zlotych;

Xl.oskarzonego D. M. uznaje za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w punkcie VI aktu oskarzenia
stanowiacego wystepek z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za to na mocy art. 279 § 1 k.k. wymierza mu kare
10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

XII.namocy art. 33 § 1, § 218§ 3 k.k. orzeka wobec oskarzonego D. M. kare grzywny w wysokosci 40 (czterdziesci) stawek
dziennych ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki na kwote 10 (dziesieé) zlotych co lacznie stanowi grzywne w wysoko$ci
400 (czterysta) zlotych;

XIII.oskarzonego D. M. uznaje za winnego popehlienia czynu zarzucanego mu w punkcie VII aktu oskarzenia
stanowigcego wystepek z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za to na mocy art. 279 § 1 k.k. wymierza mu kare
10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

XIV.na mocy art. 33 § 1, § 21 § 3 k.k. orzeka wobec oskarzonego D. M. kare grzywny w wysokosci 40 (czterdziesci)
stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 10 (dziesie¢) zlotych co lacznie stanowi grzywne w
wysokosci 400 (czterysta) zlotych;

XV.oskarzonego D. M. uznaje za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w punkcie VIII aktu oskarzenia
stanowigcego wystepek z art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. iza to na mocy art.14 § 1 k.k. w
zw. z art. 279 § 1 k.k. wymierza mu kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci;



XVI.na mocy art. 33 § 1, § 21 § 3 k.k. orzeka wobec oskarzonego D. M. kare grzywny w wysokos$ci 40 (czterdziesci)
stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 10 (dziesie¢) zlotych co lgcznie stanowi grzywne w
wysoko$ci 400 (czterysta) ztotych;

XVIl.oskarzonego D. M. uznaje za winnego popehlienia czynu zarzucanego mu w punkcie IX aktu oskarzenia
stanowigcego wystepek z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za to na mocy art.14 § 1 k.k. w
zw. z art. 279 § 1 k.k. wymierza mu kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

XVIIL.na mocy art. 33 § 1, § 21 § 3 k.k. orzeka wobec oskarzonego D. M. kare grzywny w wysoko$ci 40 (czterdziesci)
stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 10 (dziesie¢) zlotych co lacznie stanowi grzywne w
wysokosci 400 (czterysta) zlotych;

XIX.oskarzonego D. M. uznaje za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w punkcie X aktu oskarzenia
stanowigcego wystepek z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za to na mocy art. 279 § 1 k.k. wymierza mu kare
10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

XX. namocy art. 33 § 1, § 21 § 3 k.k. orzeka wobec oskarzonego D. M. kare grzywny w wysoko$ci 40 (czterdziesci)
stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 10 (dziesiec) zlotych co lacznie stanowi grzywne w
wysokosci 400 (czterysta) zlotych;

XXl.oskarzonego D. M. uznaje za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w punkcie XI aktu oskarzenia
stanowiagcego wystepek z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za to na mocy art.14 § 1 kk. w
zw. z art. 279 § 1 k.k. wymierza mu kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

XXII.na mocy art. 33 § 1, § 21 § 3 k.k. orzeka wobec oskarzonego D. M. kare grzywny w wysokoSci 40 (czterdziesci)
stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 10 (dziesie¢) zlotych co lgcznie stanowi grzywne w
wysoko$ci 400 (czterysta) ztotych;

XXIII.oskarzonego D. M. uznaje za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w punkcie XII aktu oskarzenia
stanowigcego wystepek z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za to na mocy art. 279 § 1 k.k. wymierza mu kare
10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

XXIV.na mocy art. 33 § 1, § 21 § 3 k.k. orzeka wobec oskarzonego D. M. kare grzywny w wysoko$ci 40 (czterdziesci)
stawek dziennych ustalajgc wysoko$¢ jednej stawki na kwote 10 (dziesie¢) zlotych co lacznie stanowi grzywne w
wysokoSci 400 (czterysta) zlotych;

XXV. oskarzonego D. M. uznaje za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w punkcie XIII aktu oskarzenia
stanowigcego wystepek z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za to na mocy art. 279 § 1 k.k. wymierza mu kare
10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

XXVI. na mocy art. 33 § 1, § 21 § 3 k.k. orzeka wobec oskarzonego D. M. kare grzywny w wysokoSci 40 (czterdziesci)
stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 10 (dziesiec) zlotych co lacznie stanowi grzywne w
wysokosci 400 (czterysta) zlotych;

XXVII.oskarzonego D. M. uznaje za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w punkcie XIV aktu oskarzenia
stanowiacego wystepek z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za to na mocy art. 279 § 1 k.k. wymierza mu kare
10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

XXVIIL.na mocy art. 33 § 1, § 21 § 3 k.k. orzeka wobec oskarzonego D. M. kare grzywny w wysokoSci 40 (czterdziesci)
stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 10 (dziesie¢) zlotych co lgcznie stanowi grzywne w
wysoko$ci 400 (czterysta) ztotych;



XXIX.oskarzonego D. M. uznaje za winnego popehlienia czynu zarzucanego mu w punkcie XV aktu oskarzenia
stanowigcego wystepek z art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.iza to na mocy art.14 § 1 kk. w
zw. z art. 279 § 1 k.k. wymierza mu kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

XXX.na mocy art. 33 § 1, § 21 § 3 k.k. orzeka wobec oskarzonego D. M. kare grzywny w wysokosci 40 (czterdziesci)
stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 10 (dziesiec) zlotych co lacznie stanowi grzywne w
wysokosci 400 (czterysta) zlotych;

XXXI.oskarzonego D. M. uznaje za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w punkcie XVI aktu oskarzenia
stanowiacego wystepek z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za to na mocy art. 279 § 1 k.k. wymierza mu kare
10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

XXXII. namocy art. 33 § 1, § 21 § 3 k.k. orzeka wobec oskarzonego D. M. kare grzywny w wysokosci 40 (czterdziesci)
stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 10 (dziesie¢) zlotych co lgcznie stanowi grzywne w
wysoko$ci 400 (czterysta) ztotych;

XXXIII.oskarzonego D. M. uznaje za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w punkcie XVII aktu oskarzenia
stanowigcego wystepek z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za to na mocy art. 279 § 1 k.k. wymierza mu kare
10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

XXXIV. na mocy art. 33 § 1, § 21 § 3 k.k. orzeka wobec oskarzonego D. M. kare grzywny w wysokosci 40 (czterdziesci)
stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 10 (dziesie¢) zlotych co lacznie stanowi grzywne w
wysokosci 400 (czterysta) zlotych;

XXXV.oskarzonego D. M. uznaje za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w punkcie XVIII aktu oskarzenia
stanowigcego wystepek z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za to na mocy art. 279 § 1 k.k. wymierza mu kare
10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

XXXVI.na mocy art. 33 § 1, § 21 § 3 k.k. orzeka wobec oskarzonego D. M. kare grzywny w wysokosci 40 (czterdziesci)
stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 10 (dziesiec) zlotych co lacznie stanowi grzywne w
wysokosci 400 (czterysta) zlotych;

XXXVIl.oskarzonego D. M. uznaje za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w punkcie XIX aktu oskarzenia
stanowiacego wystepek z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za to na mocy art. 279 § 1 k.k. wymierza mu kare
10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

XXXVIII.namocy art. 33 § 1, § 21 § 3 k.k. orzeka wobec oskarzonego D. M. kare grzywny w wysokosci 40 (czterdziesci)
stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 10 (dziesie¢) zlotych co lgcznie stanowi grzywne w
wysoko$ci 400 (czterysta) ztotych;

XXXIX.oskarzonego D. M. uznaje za winnego popehienia czynu zarzucanego mu w punkcie XX aktu oskarzenia
stanowigcego wystepek z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za to na mocy art. 279 § 1 k.k. wymierza mu kare
10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

XL.namocy art. 33 § 1, § 21 § 3 k.k. orzeka wobec oskarzonego D. M. kare grzywny w wysokosci 40 (czterdziesci) stawek
dziennych ustalajac wysokoé¢ jednej stawki na kwote 10 (dziesie¢) zlotych co lgcznie stanowi grzywne w wysokoS$ci
400 (czterysta) zlotych;

XLI.oskarzonego D. M. uznaje za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w punkcie XXI aktu oskarzenia
stanowigcego wystepek z art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. iza to na mocy art.14 § 1 k.k. w
zw. z art. 279 § 1 k.k. wymierza mu kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci;



XLII.na mocy art. 33 § 1, § 21 § 3 k.k. orzeka wobec oskarzonego D. M. kare grzywny w wysokoSci 40 (czterdziesci)
stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 10 (dziesie¢) zlotych co lgcznie stanowi grzywne w
wysoko$ci 400 (czterysta) ztotych;

XLIII.oskarzonego D. M. uznaje za winnego popekienia czynu zarzucanego mu w punkcie XXII aktu oskarzenia
stanowigcego wystepek z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. i za to na mocy art. 279 § 1 k.k.
wymierza mu kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

XLIV.na mocy art. 33 § 1, § 21 § 3 k.k. orzeka wobec oskarzonego D. M. kare grzywny w wysokos$ci 40 (czterdziesci)
stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 10 (dziesie¢) zlotych co lacznie stanowi grzywne w
wysokosci 400 (czterysta) zlotych;

XLV.oskarzonego D. M. uznaje za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w punkcie XXIII aktu oskarzenia
stanowigcego wystepek z art. 62 ust. 1 Ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii 13 § 1 k.k. w zw. z art. 279 § 1 kk. w
zw. z art. 64 § 1 k.k. i za to na mocy art.14 § 1 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k. wymierza mu kare 10 (dziesieciu) miesiecy
pozbawienia wolno$ci;

XLVI.na mocy art. 85 k.k. w zw. z art. 86 § 1 k.k. biorac za podstawe kary pozbawienia wolnosci z osobna wymierzone
w punktach I, II1, V, VII, IX, XTI, XIII, XV, XVII, XIX, XXI, XXIII, XXV, XXVII, XXIX, XXXI, XXXIII, XXXV, XXXVII,
XXXIX, XLI, XLIII i XLV niniejszego wyroku za zbiegajace sie przestepstwa orzeka wobec oskarzonego D. M. kare
laczng w wymiarze 5 (pieciu) lat pozbawienia wolno$ci;

XLVIL.na mocy art. 85 k.k. w zw. z art. 86 § 1 k.k. i art. 86 § 2 k.k. biorac za podstawe kary pozbawienia wolnoSci
z osobna wymierzone w punktach II, IV, VI, VIII, X, XII, XIV, XVI, XVIII, XX, XXII, XXIV, XXVI, XXVIII, XXX,
XXXII, XXXIV, XXXVI, XXXVIII, XL, XLII, XLIV niniejszego wyroku za zbiegajgce sie przestepstwa orzeka wobec
oskarzonego D. M. kare laczna grzywny w wymiarze 300 (trzystu) dziennych stawek grzywny przy okredleniu
wysokosci jednej stawki na kwote 10 (dziesiec) zlotych, co stanowi lacznie grzywne w kwocie 3000 (trzy tysiace)
zlotych;

XLVIIL.na podstawie art. 343 § 1 k.p.k. w zw. z art. 343 § 2 pkt. 2 k.p.k. wykonanie orzeczonej w punkcie XLVI
niniejszego wyroku kary lacznej pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesza wobec oskarzonego D. M. na okres proby
wynoszacy 8 (osiem) lata;

XLIX.na mocy art. 72 § 2 k.k. orzeka wobec oskarzonego D. M. obowiazek naprawienia szkody wyrzadzonej
przestepstwem poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonych:

« R. P. kwoty 360 (trzysta sze$c¢dziesiat) zl;

« Spolki jawnej (...) kwoty 1607,48 (jeden tysiac szeSéset siedem 48/100) zlotych;

K. B. kwoty 7000 (siedem tysiecy) zlotych;

« H.iA. B. solidarnie kwoty 16024,81 (szesna$cie tysiecy dwadzie$cia czterech 81/100) zlotych;

+ (...) z siedziba w W. kwoty 8500 (osiem tysiecy piecset) zlotych;

« S.8S.,J.R.iW.P. solidarnie kwoty 4873,01 (cztery tysiace osiemset siedemdziesiat trzy 1/100) zlotych;
« L. P. kwoty 30000 (trzydziesci tysiecy) zlotych;

« C.T. kwoty 2660 (dwa tysigce sze$éset sze§édziesiat) zlotych;

 (...) z siedziba w K. kwoty 14672,08 (czternascie tysiecy szeSéset siedemdziesiagt dwa 8/100) zlotych;



M. i P. A. solidarnie kwoty 14752 (czterna$cie tysiecy siedemset piecdziesiat dwa) zlote;
« M. C. kwoty 5168 ( piec tysiecy sto sze$¢dziesiat osiem) zlotych;

« M. L. kwoty 3610 (trzy tysigce sze$éset dziesiet) zlotych;

« M. S. kwoty 9094,84 (dziewie¢ tysiecy dziewiecdziesiat cztery 84/100) zlotych;

« H. W. kwoty 9823 (dziewie¢ tysiecy osiemset dwadzieScia trzy) zlote;

E. N. kwoty 3657,97 (trzy tysiace szeS¢set piecdziesigt siedem 97/100) zlotych;
w terminie 5 lat od daty uprawomocnienia sie niniejszego wyroku;

L.na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. i art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych
zwalnia oskarzonego D. M. w calo$ci od obowigzku zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa naleznych kosztéw sadowych.

Apelacje od wyroku wnidst prokurator.

Zaskarzajac wyrok w calo$ci, na korzy$é oskarzonego, zarzucit obraze przepiséw postepowania majaca wplyw na tre$c
orzeczenia, a to art. 413 § 1 pkt 6 kpk poprzez pominiecie w sentencji wyroku w punktach I, ITI, V, VII, IX, XI, XIII,
XV, VII, XIX, XXI, XXIII, XXV, XXVII, XXIX, XXXI, XXXIII, XXXV, XXXVII, XXXIX, XLI, XLIII, wskazania art.
60 § 3, 41 5 kk, pomimo faktycznego zastosowania tego przepisu ustawy oraz wskazania w punkcie XLV wyroku jako
podstawy wymiaru kary art. 14 § 1 kk w zw. z art. 279 § 1 kk, podczas gdy prawidlowa podstawa winien by¢ art. 62
ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii.

W zwigzku z tymi zarzutami, prokurator wnosil o zmiane wyroku poprzez wskazanie w punktach I, III, V, VII, IX, XI,
XIII, XV, VII, XIX, XXI, XXII, XXV, XXVII, XXIX, XXXI, XXXIII, XXXV, XXXVII, XXXIX, XLI, XLIII jako podstawy
wymierzenia kary oskarzonemu D. M. réwniez art. 60 § 3, 4 5 kk, natomiast w punkcie XLV wskazanie jako podstawy
wymiaru kary art. 62 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii.

Sad Odwolawczy rozwazyl, co nastepuje;

Apelacja prokuratora o tyle na uwzglednienie zaslugiwala, ze wywolana nig kontrola odwolawcza zaskarzonego
wyroku, nie tylko w kontekscie podniesionych w niej zarzutow, ale takze w catoéci, ponad podniesione w skardze
zarzuty, doprowadzila do ujawnienia licznych uchybien w procedowaniu sadu I instancji, skala i charakter ktérych nie
zezwolily na ograniczenie sie tylko do cze$ciowego orzekania reformatoryjnego, w sposéb proponowany we wniosku
apelacji prokuratora.

Skala stwierdzonych przez sad odwolawczy uchybien, jakich dopuscit sie sad I instancji orzekajac w przedmiotowej
sprawie, bez wzgledu na fakt nie dostrzezenia ich wszystkich przez apelujacego prokuratora i wniosek apelacji
wymagala uchylenia caloéci wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad Rejonowy, gdyz w
przeciwnym wypadku doszloby do sanowania orzeczenia razaco niesprawiedliwego, w rozumieniu art.440 kpk.

Odnoszac sie w pierwszym rzedzie do zarzutoéw apelacji prokuratora, stwierdzi¢ nalezy, ze sad I instancji nie powotal
w sentencji zaskarzonego wyroku wszystkich, jak sie wydaje zastosowanych przepis6w ustawy karnej, skutkiem, czego
doszlo do obrazy art.41381 pkt 6 kpk.

Problem w tym zakresie nie sprowadzit sie jednak, jak zarzuca prokurator, tylko do nie powolania w sentencji wyroku
przepisow art.6083,4 i 5 kk, ale w ogodle do nie zawarcia przez sad I instancji w sentencji wyroku skazujacego podstawy
prawnej w oparciu, o ktéra orzekl wobec oskarzonego kary- za przestepstwa z art.27981kk lub kwalifikowane z art.13§
1kk w zw. z art.27981 kk zagrozone kara od 1 roku do 10 lat pozbawienia wolnoéci- ponizej dolnej granicy ustawowego



zagrozenia a wiec za przestepstwo z punktu I aktu oskarzenia 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci i po 10 miesiecy
pozbawienia wolno$ci za reszte wystepkéw przeciwko mieniu .

Oczywistym jest, ze jezeli sad a quo zdecydowal sie na zastosowanie nadzwyczajnego zlagodzenia kary, to takie
wyrzeczenie wprost powinno znalezé sie w sentencji wyroku, ze wskazaniem takze podstawy prawnej w oparciu, o
ktobra stosuje nadzwyczajne ztagodzenie kary.

W podstawie wymiaru kary w wyroku, sad ma obowiazek, /czego prokurator juz nie dostrzega i nie zarzuca/ powolania
takze stosownego paragrafu art.608 6kk, ktory reguluje, na czym polega nadzwyczajne zlagodzenie kary, w jaki sposob
i w jakich granicach w konkretnej kategorii zagrozenia ustawowego za przestepstwo, sad orzeka kare nadzwyczajnie
zlagodzona.

W konkretnych okoliczno$ciach niniejszej sprawy, w gre wchodzitby przepis art.60§6 pkt 3 kk, ktorego sad nie powotlal
w wyroku w podstawie wymiaru kary.

Jezeli chodzi o zawarte w punkcie XLV wyrzeczenie dotyczace czynu zarzucanego oskarzonemu w punkcie XXIII
aktu oskarzenia, polegajacego na tym, ze w dniu 277 kwietnia 2012 roku w K., wbrew przepisom ustawy posiadal przy
sobie Srodki odurzajace w postaci marihuany o wadze 3 gramoéw netto oraz amfetaminy o wadze 1 grama netto, tj.
o przest. z art.62 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii, to w punkcie XLV wyroku sad a quo orzekl w tym
zakresie, iz oskarzonego D. M. uznaje za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w punkcie XXIII aktu oskarzenia,
stanowigcego wystepek z art.62 ust.1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii, 1381 kk w zw. z art.27981kk w zw. z
art.6481 kk i za to na mocy art.1481 kk w zw. z art.2798§1 kk wymierza mu kare 10 miesiecy pozbawienia wolnoSci.

Powyzsze uchybienie, w sposéb oczywisty stanowi o obrazie przepisu prawa materialnego a to art.1381 kk i art.27981
kk , art.6481 kk wskutek oczywiscie bezpodstawnego zastosowania ich do stanu faktycznego, w ktérym zachowanie
oskarzonego nie wyczerpuje znamion art. 1381 kk i art.279§1 kk w zw.z art.648 1kk, gdyz bez watpienia wyczerpuje
ono tylko znamiona art.62 ust.1 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii.

Mimo takiej sytuacji, brak w apelacji prokuratora zarzutu obrazy przepisu prawa materialnego.

Autor apelacji, w sposéb oczywiScie btedny i nieuprawniony upatruje w takim stanie faktycznym, zamiast obrazy
przepisu prawa materialnego, obrazy przepisu prawa procesowego a to art.41381 pkt 6 kpk.

Apelujacy nie kwestionuje tez juz w apelacji wniesionej na korzy$¢ oskarzonego, ze w podstawie wymiaru kary w
punkcie XLV sad I instancji powolal w sposob oczywiscie bledny takze przepis art.6481 kk, chociaz prokurator nie
zarzucil oskarzonemu popelnienia wystepku z art.62 ust.1 ustawy dnia 29 lipca 2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii,
w warunkach powrotu do przestepstwa opisanych w art.64 §1 kk.

Odnotowaé nalezy, ze z danych o karalno$ci oskarzonego / k.41- 42/ nie wynika, aby byt on dotad skazany za
przestepstwo podobne do wystepku z art.62 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii ani tym bardziej, aby
odbyl za nie kare w rozmiarze uzasadniajacym zakwalifikowanie popelnienia czynu zarzucanego w punkcie XXIII
aktu oskarzenia w warunkach art.648 1kk. Tego rodzaju przeoczenie prokuratora stawia, zatem oskarzonego w
sposob niezasadny w niekorzystnej sytuacji procesowej, przy podkreéleniu, ze skarzacy wniost apelacje na korzysc
oskarzonego.

Kontrola zaskarzonego wyroku przez sad odwolawczy z urzedu, doprowadzila ponadto do stwierdzenia licznych
uchybien w procedowaniu, wyrokowaniu i uzasadnieniu orzeczenia przez Sad Rejonowy, ktére w mys$l art. 440 kpk
sad odwolawczy mimo ich nie zakwestionowania przez prokuratora miat obowiazek uwzglednié.

Wyrok sadu I instancji zostal wydany w trybie art.3358 1kpk.

Do aktu oskarzenia, prokurator dotaczyl wniosek o skazanie oskarzonego D. M. bez rozprawy i wymierzenie mu
uzgodnionej z nim kary.



Z treSci wniosku prokuratora zalaczonego do aktu oskarzenia, zgodnego w swej tresci z uzgodnieniami z oskarzonym /
karta 38/ wynika, ze prokurator wnosit o wydanie wobec oskarzonego D. M. wyroku skazujacego i orzeczenie, bez
przeprowadzenia rozprawy, uzgodnionej z oskarzony kary: za czyn I — 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci, za czyny
opisane w punktach II, III, VI, VIII, IX, XI, XIII, XIV, XV, XVII, XVIII, XIX, XX, XXI, XXIII kary po 10 miesiecy
pozbawienia wolnoéci, zobowiagzanie do naprawienia szkody, grzywne 40 stawek po 10zl;

za czyny opisane w punktach IV, V, VII, X, XII, XVI, XXII kary po 10 miesiecy pozbawienia wolnoSci, grzywny 40
stawek po 10z}

orzeczenie kary lacznej 5 lat pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem na okres proby wynoszacy 8 lat,
zobowiazanie do naprawienia szkody w calo$ci w terminie 5 lat od uprawomocnienia sie orzeczenia, wymierzenie kary
lacznej grzywny 300 stawek dziennych po 10 zl oraz orzeczenie przepadku dowodoéw rzeczowych.

Jak wynika z przebiegu posiedzenia Sadu Rejonowego w Wieliczce z dnia 24 lipca 2013 r., na ktérym doszlo do wydania
zaskarzonego wyroku, prokurator wniosek ten popieral./karta 74/

W toku przedmiotowego posiedzenia, sad I instancji wydal do protokotu posiedzenia postanowienie o uwzglednieniu
wniosku prokuratora w przedmiocie wydania wobec oskarzonego wyroku skazujacego bez przeprowadzenia rozprawy
i wymierzeniu mu za czyn opisany w pkt I kary 6 miesiecy pozbawienia wolnosci; za czyn opisany w punktach II, III,
VI, VIII, IX, XI, XIII, XIV, XV, XVII, XVIII, XIX, XX, XXI, XXIII kary po 10 miesiecy pozbawienia wolnosci, za czyn
opisany w punktach IV, V, VII, X, XII, XVI, XXII kary po 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz 30 stawek dziennych
grzywny przy okresleniu stawki dziennej na 10 zl, orzeczenie kary lacznej 5 lat pozbawienia wolno$ci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres proby wynoszacy 8 lat, zobowigzanie do naprawienia szkody w calo$ci w ciggu
5 lat od uprawomocnienia sie wyroku, wymierzenie kary lacznej grzywny 3000 dziennych stawek, przy okreéleniu
jednej stawki na kwote 10 z} oraz orzeczenie przepadku dowodow rzeczowych / karta 74/.

Przede wszystkim zauwazy¢ nalezy, Ze nawet orzekajac w trybie art.335 kpk, sad nie moze wypowiada¢ sie w kwestii
odpowiedzialnoSci karnej oskarzonego w formie postanowienia wydanego do protokotu posiedzenia a wylacznie w
wyroku wydanym po niejawnej naradzie.

Po drugie, z tre$ci tego postanowienia wynika, ze sad uwzglednil wniosek prokuratora, ale na warunkach
odbiegajacych od jego tresci, gdyz m.in. wbrew treéci wniosku prokuratora proponujacego wymierzenie za czyny z
punktéw II, ITI, VI, VIII, IX, XI, XIII, XIV, XV, XVII, XVIII, XIX, XX, XXI, XXIII kar po 10 miesiecy pozbawienia
wolnosci, orzeczenie zobowigzania do naprawienia szkody i grzywien 40 stawek po 10zl a za czyny z punktow IV, V,
VII, X, XII, XVI, XXII kary po 10 miesiecy pozbawienia wolnoéci, grzywny 40 stawek po 10zl; sad uznal, ze wymierzy
za czyny z punktow I —kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, za czyny z punktow II, III, VI, VIII, IX, XTI, XIII, XIV,
XV, XVII, XVIII, XIX, XX, XXI, XXIII kary po 10 miesiecy pozbawienia wolnoSci, za czyn opisany w punktach IV, V,
VII, X, XII, XVI, XXII kary po 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz 30 stawek dziennych grzywny przy okresleniu
stawki dziennej na 10 zl oraz orzeknie kare laczna grzywny 3000 stawek po 10 zt stawka.

Powyzsze wskazuje, ze sad nie zaakceptowal w pelni treSci wniosku prokuratora, co do proponowanego wymiaru kary.

W tej sytuacji, Sad Rejonowy, powinien byt albo zaproponowa¢ stronom renegocjacje warunkdéw wymiaru kary w
kierunku oczekiwanym przez sad lub na postawie art.343§ 7 kpk sprawe skierowa¢ do rozpoznania na zasadach
ogblnych.

Na marginesie nalezy odnotowac, ze niezasadnie prokurator wnioskowat odno$nie czynu zarzucanego oskarzonemu
w punkcie XXIII kwalifikowanego z art. 62 ust.1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii wymierzenie obok kary
pozbawienia wolnoéci takze kary grzywny oraz nalozenie na oskarzonego zobowigzania do naprawienia szkody, gdyz
taka propozycja nie miala w realiach niniejszej sprawy oparcia w zadnym przepisie prawa materialnego. Wystepek z
art. 62 ust. 1 zagrozony jest kara pozbawienia wolnoéci do lat trzech.



Jezeli chodzi o czyny zarzucane oskarzonemu w punktach III, VIII, IX, XI, XV, XXI majace posta¢ usilowania
kradziezy z wlamaniem, to w opisie zarzutéw w tym zakresie w akcie oskarzenia nie wskazano zadnej warto$ci szkody
wyrzadzonej tymi przestepstwami ani nie wskazal jej tez prokurator we wniosku o skazanie. Nie wiadomo, wiec, na
jakiej podstawie faktycznej i prawnej prokurator uzgodnil z oskarzonym i wnioskowal o nalozenie na oskarzonego
obowiazku naprawienia i jakiej wysokosci szkody, przy skazaniu za te wystepki.

Watpliwym tez, w kontek$cie redakeji wniosku w tym zakresie, jest charakter prawny oczekiwanego orzeczenia o
nalozeniu obowigzku naprawienia szkody a wiec czy jest to $rodek karny czy Srodek probacyjny.

Jak wynika nastepnie z tre$ci wydanego przez Sad Rejonowy wyroku, wydal on wyrok skazujacy oskarzonego za
wszystkie zarzucane mu wystepki, odpowiadajacy w swej treSci wnioskowi prokuratora w zakresie wymiaru kary
pozbawienia wolnoSci za wszystkie zarzucane oskarzonemu wystepki, w zakresie wymiaru kar grzywny za wszystkie
wystepki, poza zarzuconym w punkcie XXIII aktu oskarzenia, gdzie nie orzekl wnioskowanej przez prokuratora
grzywny oraz poza propozycja wniosku o nalozenie obowigzku naprawienia szkody za wystepki zarzucone w punktach
III, VIII, IX, XI, XV, XXI,XXIII aktu oskarzenia.

Z tredci zaskarzonego wyroku wynika, Ze nie zawiera on zadnego orzeczenia w przedmiocie przepadku dowodow
rzeczowych. W uzasadnieniu zaskarzonego wyroku brak tez podania powodéw takiego postapienia sadu I instancji.

Na marginesie odnotowaé nalezy, ze prokurator powinien byl, czego w sposo6b nieuprawniony zaniechal, w spos6b
niebudzacy watpliwosci wskaza¢ we wniosku o skazanie bez rozprawy, jakie konkretnie dowody rzeczowe maja ulec
przepadkowi na rzecz Skarbu Panstwa.

Taki sposob procedowania sadu, niedostrzezony i nieobjety zarzutami apelacji, dowodzi, ze sad orzekal w sposéb
niezgodny z tre$cia wniosku prokuratora, co §wiadczy o razacej obrazie przepisu art. 3438 7 kpk.

Dokonujac kontroli tre$ci zaskarzonego wyroku nie mozna takze nie dostrzec, ze Sad Rejonowy orzekl w nim
o odpowiedzialnosci karnej K. P. i A. P. nazwiska, ktorych zostaly przytoczone w opisach czynéw zarzucanych
i przypisanych nastepnie oskarzonemu D. M., jako oséb wspoéldzialajacych z tym oskarzonym, w réznych
konfiguracjach osobowych w popelhieniu przestepstw mu zarzucanych, co bylo prawnie niedopuszczalne, gdyz K. P.
i A. P. nie wystepowali przed Sadem Rejonowym w Wieliczce w charakterze oskarzonych, stad sad ten w ogble nie
posiadat kognicji do przesadzania w kwestii odpowiedzialnoéci karnej tych oskarzonych za przestepstwa odnoénie,
ktérych dodatkowo nie mieli zadnej mozliwo$ci obrony, co Narusza elementarne zasady procesu karnego.

Dopiero w sytuacji gdyby na czas orzekania w ich sprawach zapadly prawomocne wyroki w zakresie zarzutow
objetych badaniem sadu I instancji, Sad Rejonowy méglby w wyroku uja¢ ich nazwiska, jako wspolsprawcéw D.
M., pod warunkiem jednak przytoczenia tresci prawomocnego wyroku sadu stwierdzajgcego, ze przestepstw tych ci
wspolsprawcy sie dopuscili.

Uzasadnienie zaskarzonego wyroku sporzadzone zostalo takze z uchybieniem art.42481 pkt 1 kpk i art. 4248 2 kpk .

Opis stanu faktycznego w zakresie przytoczenia ustalonych w sprawie postaci zachowan oskarzonego oraz podstawy
dowodowej tych ustalen, w istocie rzeczy stanowi przytoczenie opisu czynow z zarzutéw aktu oskarzenia, stanowigc
ich powielenie do tresci uzasadnienia wyroku.

Jako podstawe dowodowa wszystkich ustalen faktycznych odnoénie wszystkich przypisanych oskarzonemu
przestepstw za kazdym razem przytoczono te same, wszystkie protokoly przestuchan podejrzanego w sprawie, nawet
te w tresci, ktorych oskarzony nie opisywal konkretnie okoliczno$ci zadnych czynéw a ograniczyl sie do podtrzymania
wezedniejszych wyjasnien lub czynil z prokuratorem ustalenia, co do wymiaru kary, co nie zawieralo zadnych relacji
o przebiegu bedgcych przedmiotem badania sadéw czynéw, wiec nie moglo stanowié podstawy dowodowej ustalen w
tym zakresie (np.k.107/17,1123/36,1136/38).



W szczeg6lnoSci, sad a quo nie ustalil w opisie poszczegblnych przestepstw przypisanych oskarzonemu, konkretnych
okolicznosci, co do miejsca, sposobu ich popelnienia, ograniczajac sie do powielenia opisu zarzutow aktu oskarzenia.
Przywolang przez sad I instancji podstawe dowodowa ustalen faktycznych odno$nie wszystkich przypisanych
oskarzonemu przestepstw stanowia wylacznie jego wyjasnienia, za kazdym razem powolywane w calosci, w ktérych
podal on osoby wspolsprawcow i ogblnie opisal metode dokonania wlaman lub ich usilowan, ale nie podawal w nich
szczegOlowo rodzaju skradzionych rzeczy, nazwisk pokrzywdzonych czy wartoSci wyrzadzonych szkod albo daty ich
popeknienia.

Sad Rejonowy nie dokonal tez w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku nalezycie wnikliwej oceny materialu
dowodowego, nie wykazal, jakie okoliczno$ci i w oparciu, o ktére dowody i jak ocenione ustalil.

Sad a quo w spos6b oczywiScie bledny, jako podstawe wiarygodno$ci wyjasnien oskarzonego przywolal argument, ze
sg one zgodne z ustalonym stanem faktycznym, podczas, gdy to stan faktyczny opiera sie na dowodach i stanowi ich
pochodna. W tej sytuacji, sad winien przedstawi¢ ocene dowodo6w i ich znaczenie dla ustalen stanu faktycznego a nie
na odwrdt. Sad Rejonowy zaniechal tez oceny wyjasnien oskarzonego w kontek$cie reszty ujawnionego na posiedzeniu
materialu dowodowego, w tym z zeznan $§wiadkow, dowodéw z dokumentoéw, opinii. Ocene wiarygodnosSci §wiadkow
sad a quo zawarl w kilku ogélnikowych zdaniach, z ktérych nie wynika, jakie okoliczno$ci w oparciu, o ktére dowody
sad ustalil.

W szczeg6lnodci, sad a quo w ogole nie dokonal oceny wiarygodnosSci zeznan pokrzywdzonych w kontekscie
podawanych przez nich wcale niematych wysokoéci szkdd wyniklych z przestepstw.

Z opisu stanu faktycznego sprawy w uzasadnieniu wyroku, wynika, ze sad czynil ustalenia faktyczne wylacznie w
oparciu o wyjasnienia oskarzonego, tymczasem z dalszej czesci uzasadnienia wyroku wynika, ze mial tez na uwadze
zeznania Swiadkow, dowody z dokumentéw itd. Nie wiadomo z treéci uzasadnienia wyroku, jakie jednak okolicznoéci
w oparciu o te reszte materialu dowodowego ustalil. Powyzsze stanowi o razacej obrazie art.42481 pkt 1 kpk.

Oczywistym jest, ze w uzasadnieniu wyroku sad ma obowigzek sukcesywnie przy opisywaniu ustalen stanu
faktycznego wskazywaé dowody w oparciu, o ktére poczynil dane ustalenia faktyczne, ze wskazaniem karty akt, na
ktorych dany dowdd lub dowody sie znajduja a nastepnie winien dokonac spelniajacej wymogi art.7 kpk oceny takich
dowodow i przedstawié ja w uzasadnieniu wyroku.

Przeciwne postgpienie wyklucza mozliwo§¢ zweryfikowania przez strony procesu i sad odwolawczy podstaw
rozstrzygniecia.

Jako nieprawidlowe odnotowa¢ nalezy tez zawarte w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku stwierdzenie/karta 89 v
uzasadnienia zaskarzonego wyroku/, z ktérego wynika, ze sad a quo poczynil ustalenia faktyczne odno$nie danych
osobo poznawczych odno$nie oskarzonego w oparciu o informacje zawarte w akcie oskarzenia. Nie wymaga szerszego
uzasadnienia, ze akt oskarzenia nie ma waloru dowodowego, lecz jest szczegdlnym rodzajem pisma procesowego,
skarga inicjujaca postepowanie karne. Ustalenia, co do danych osobo poznawczych o osobie oskarzonego mozna
czyni¢ na podstawie dowodéw z wyjasnien oskarzonego, danych z wywiadu Srodowiskowego, zeznan $wiadkéw,
dokumentoéw, ale nie w oparciu o akt oskarzenia, tezy, ktérego w postepowaniu karnym sa weryfikowane w oparciu
o dowody.

Z treSci uzasadnienia zaskarzonego wyroku wynika, tez, ze sad uwzglednil wniosek prokuratora w caloSci, czemu
przeczy konfrontacja tresci wyroku z tresScia wniosku prokuratora zalaczonego do aktu oskarzenia.

Whbrew zawartym w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku stwierdzeniom, iz sad orzekl tez w wyroku o przepadku
dowoddw rzeczowych./k.gov/, brak w sentencji wyroku orzeczenia o przepadku dowodow rzeczowych.

Nie mozna tez nie dostrzec i kolejnego uchybienia wynikajacego nie tyle z zawarcia w uzasadnieniu zaskarzonego
wyrok stwierdzenia o pelnej akceptacji przez sad wniosku prokuratora, co konstatacji sadu orzekajacego, ze



uzgodnione przez prokuratora kary i Srodki karne sa zgodne z obowigzujacymi przepisami. Sad Rejonowy nie rozwinal
szerzej tematu, jakie $rodki Srodki i z jakimi przepisami prawa sg zgodne. Sama tre$¢ zaskarzonego wyroku prowadzi
do wniosku, ze sad zadnego Srodka karnego nie orzekatl a tylko orzekl w punkcie XLIX §rodek probacyjny w postaci
obowiazku naprawienia szkod.

Whbrew twierdzeniom uzasadnienia wyroku, wniosek prokuratora zawieral wady prawne wyzej przytoczone, za$ z
tresci sentencji wyroku wynika, ze nie zostal on przez sad uwzgledniony w calo$ci. Faktycznie zostal on przez sad
zmodyfikowany, bez udziatu i woli prokuratora i oskarzonego.

Wbrew obowigzkowi wynikajagcemu z art. 424 § 2 kpk, sad I instancji nie wyjaénil podstaw zastosowania
nadzwyczajnego zlagodzenia kary, ograniczajac sie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku do powolania przepiséw
art. 60 § 3, 4 i 5 kk, jako zastosowanych przy orzekaniu, z odnotowaniem, ze nie powolanie ich w sentencji wyroku
stanowilo li tylko wynik przeoczenia sadu przy redakcji wyroku. Sad Rejonowy w zaden spos6b nie wyjaénil, jakie
okolicznos$ci faktyczne sprawy zadecydowaly o zastosowaniu wszystkich tych przepiséw lacznie ani nie wskazal
podstaw oparcia orzeczenia o warunkowym zawieszeniu wykonania kary lacznej pozbawienia wolnosci o tresé art.
343 § 1 kpk, art. 343 § 2 pkt 2 kpk .

Zwazywszy na stwierdzone dotad uchybienia w procedowaniu sadu a quo oraz znaczna liczbe punktow wyrzeczen w
sentencji zaskarzonego wyroku, w ktorych sad nie wskazal prawidlowo podstawy wymiaru kary a w punkcie XLV w
sposéb oczywiscie nieprawidlowy z obraza przepisu prawa materialnego wskazal podstawe skazania i wymiaru kary,
trudno uznaé to li tylko za usterke o charakterze redakcyjnym, gdyz wpisuje sie to generalnie w wadliwy i niestaranny
sposob procedowania w tej sprawie.

Jak wynika z treSci wyroku, oskarzonemu przypisano popelienie wystepkdéw przeciwko mieniu, w warunkach
powrotu do przestepstwa. Ani w komparycji wyroku ani w sentencji zaniechano jednak konkretnego wskazania
uprzedniego skazania i odbycia kary w oparciu, o ktére uznano, ze oskarzony dziatal warunkach art. 648 1kk.Nalezy
zauwazy¢, ze juz na etapie stawiania oskarzonemu zarzutow, prokurator mial obowiazek, ktoérego zaniechal, wskazania
tych kwestii w opisie zarzutow, gdyz oskarzony takze w tym zakresie ma prawo do obrony a opis czynu zarzucanego
winien byé¢ skonkretyzowany. Takze w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, sad I instancji nie uzasadnitl w sposéb
nadajacy sie do kontroli instancyjnej ani tym bardziej przez strony procesu, konkretnie podstawy faktycznej i prawnej
przyjecia, iz oskarzony dziatat w warunkach art.648§1 kk w wypadku poszczego6lnych czynéw.

Jezeli chodzi o uzasadnienie wymiaru kary, to sad nie przytoczyl podstaw wymiaru poszczego6lnych kar jednostkowych
za poszczegoblne przestepstwa, nie wyjasnil podstawy faktycznej i prawnej wymierzenia kary za wystepki z art.27981
kk iz art.1381 kk w zw. z art.27981 kk ponizej dolnej granicy ustawowego zagrozenia za przestepstwo.

Jezeli chodzi o wymiar kary lacznej, to w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku sad a quo wskazal, ze kare te uksztaltowatl
w oparciu o zasade asperacji w wymiarze 5 lat pozbawienia wolno$ci. W nastepnym zdaniu uzasadnienia wyroku,
sad a quo stwierdzil za$, ze za zastosowaniem zasady absorpcji przemawialy wymienione tam okolicznosci ...../k. 92/.
Oczywistym jest, Ze sa to r6zne zasady orzekania kary lacznej. Z uzasadnienia wyroku wynika blednie jakoby byly to
tozsame zasady.

Brak tez mozliwo$ci zweryfikowania, na jakiej postawie faktycznej i prawnej sad a quo uznal, ze oskarzony popekniajac
czyn zarzucany mu w punkcie XXII zrealizowal go w warunkach ciggu przestepstw i przyjal w §lad za aktem oskarzenia,
w podstawie skazania za ten czyn takze przepis art.91§1 kk. Zauwazy¢ nalezy, ze w opisie tego czynu nie ma opisu
znamion relewantnych w $wietle art.9181 kk a sam opis zarzutu w konfrontacji z ustaleniem faktycznym zawartym w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku/k.88v/ wskazuje, ze oskarzony zrealizowal go w warunkach jednego czynu a nie
ciagu przestepstw opisanych w warunkach art.9181kk.

Majac na uwadze wyzej stwierdzone liczne i razace uchybienia w procedowaniu, redagowaniu orzeczenia i jego
uzasadnieniu, zaskarzony wyrok nalezalo uchyli¢ i sprawe przekazaé do ponownego rozpoznania przez sad I instancji.



Przy ponownym rozpoznaniu sprawy, sad I instancji ponownie zweryfikuje kwestie odpowiedzialnosci karnej
oskarzonego w ramach postawionych mu zarzutéw, z wyeliminowaniem wszystkich dotad stwierdzonych uchybien.

W pierwszym rzedzie, Sad Rejonowy winien dokladnie zweryfikowaé wniosek prokuratora o skazanie oskarzonego
bez rozprawy, pod katem istnienia podstaw procesowych i materialnoprawnych do uwzglednienia go.

SSO Lidia Haj



