Sygn. akt IV Ka 1066/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 listopada 2013 roku

Sad Okregowy w Krakowie, Wydzial IV Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Ireneusz Bieniek (spr.)

Sedziowie: SO Wojciech Maczuga

SO Rafal Lisak

Protokolant: prot. Marta Kruk

przy udziale Marii Zebali Prokuratora Prokuratury Rejonowej del. do Prokuratury Okregowej,
po rozpoznaniu w dniu 22 listopada 2013 roku, sprawy

M. Z.

oskarzonego o przestepstwo z art. 278 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonego,

od wyroku Sadu Rejonowego dla Krakowa - Srodmie$cia w Krakowie z dnia 26 czerwca 2013r. sygn. akt XIV K 219/13/
S,

zaskarzony wyrok zmienia w ten sposob, Ze:

I. w opisie czynu ustala, iz warto$¢ znaczkow oplaty sadowej wynosi
kwote 3.890 zk;

II. wpunkcie V w miejsce stéw: cyfr ,,0 nominale 20 z} - szt. 72”
wpisuje ,,0 nominale 20 z} szt. 69”;

III.uzupeknia punkt VI o zwrot oskarzonemu 3 sztuk znakow

oplaty sadowej o nominale 20 zl;

ITI. w pozostalym zakresie przedmiotowy wyrok utrzymuje w mocy i zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa
kwote 910 (dziewieéset dziesiec) zlotych tytulem kosztoéw sagdowych za postepowanie odwolawcze.

SSO Wojciech Maczuga SSO Ireneusz Bieniek SSO Rafal Lisak
Sygn. akt IV Ka 1066/13

UZASADNIENIE

M. Z. zostal oskarzony o to, ze:



w dniu 13 lutego 2013 roku w K., zabral w celu przywlaszczenia znaczki optaty sadowej o lacznej wartos$ci 4.760 zlotych,
na szkode Sadu Rejonowego (...),

Y. o przestepstwo z art. 278 § 1 k.k.

Sad Rejonowy dla Krakowa - Srédmiescia w Krakowie wyrokiem z dnia 26 czerwca 2013 roku sygn. akt XIV K 219/13/
S orzekl w tym przedmiocie nastepujaco:

I. uznaje oskarzonego M. Z. za winnego popelnienia czynu zarzuconego mu w akcie oskarzenia, stanowigcego
wystepek z art. 278 § 1 k.k. i za ten czyn na mocy powolanego przepisu wymierza mu kare 6 (szeSciu) miesiecy
pozbawienia wolno$ci;

II. na mocy art. 33 § 2 k.k. wymierza oskarzonemu kare grzywny w wysokoSci 120 (stu dwudziestu) stawek dziennych,
ustalajac na mocy art. 33 § 3 k.k. wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 30 (trzydziestu) zlotych;

III. na mocy art. 69 § 11 § 2 k.k. oraz art. 70 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie orzeczonej w punkcie I wyroku kary pozbawienia
wolno$ci warunkowo zawiesza oskarzonemu na okres proby wynoszacy 2 (dwa) lata;

IV. na mocy art. 44 § 2 k.k. orzeka wobec oskarzonego $rodek karny w postaci przepadku na rzecz Skarbu Panstwa
dowodu rzeczowego — faktury VAT nr (...) — szt. 1, opisanego pod pozycja 4 (cztery) w wykazie dowoddéw rzeczowych
nr 84/13, znajdujacym sie na k. 47 akt niniejszej sprawy, a przechowywanego na k. 50 akt niniejszej sprawy — poprzez
pozostawienie w aktach sprawy;

V. na mocy art. 230 § 2 k.p.k. zwraca podmiotowi uprawnionemu - Sagdowi Rejonowemu (...)Jdowody rzeczowe w
postaci: znakéw oplaty sadowej o nominale 50 z} - szt. 1, znakdow oplaty sadowej o nominale 20 z} - szt. 72 w tadmie,
znakow oplaty sadowej o nominale 200 zt - szt. 15 w taémie, opisane pod pozycjami 1 (jeden), 2 (dwa) i 3 (trzy) w
wykazie dowodow rzeczowych nr 84/13, znajdujacym sie na k. 47 akt niniejszej sprawy, a przechowywane na k. 50
akt niniejszej sprawy;

VI. na mocy art. 230 § 2 k.p.k. zwraca osobie uprawnionej - oskarzonemu M. Z. dowody rzeczowe w postaci: 3 szt.
znakow oplaty sadowej o nominale 2 zt kazdy - szt. 3, opisane pod pozycja 5 (pie¢) w wykazie dowodow rzeczowych
nr 84/13, znajdujacym sie na k. 47 akt niniejszej sprawy, a przechowywane na k. 51 akt niniejszej sprawy;

VII. na mocy art. 63 § 1 k.k. zalicza oskarzonemu na poczet orzeczonej w punkcie II wyroku kary grzywny okres
rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie, a to zatrzymania w dniu 13 lutego 2013 roku (tj. okres jednego dnia
zatrzymania), przyjmujac, ze jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolnosci jest rownowazny dwém dziennym
stawkom grzywny;

VIII. na zasadzie art. 627 k.p.k. oraz art. 2 ust. 1 pkt 2 i art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w
sprawach karnych (tekst jednolity - Dz. U. z 1983 r. Nr 49, poz. 223 z p6Zzn. zm.) zasadza od oskarzonego na rzecz
Skarbu Panstwa kwote 930,00 (dziewiecset trzydzie$ci 00/100) zlotych tytulem zwrotu kosztéw sagdowych, w tym
kwote 90,00 (dziewieédziesiat 00/100) zlotych tytulem wydatkéw oraz kwote 840,00 (osiemset czterdziesSci 00/100)
zlotych tytulem oplaty.

Wyrok ten zaskarzyl oskarzony zarzucajac:

1. nadinterpretacje art. 278 kk;

2. bledne dokonanie obliczeni w przedmiotowym procesie.
W oparciu o powyzsze zarzuty apelujacy wniost o:

- zmiane zaskarzonego wyroku oraz orzeczenie o kosztach postepowania I instancyjnego,



- uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania.

Z uzasadnienia apelacji wynika, iz zarzut podniesiony w punkcie 1. w istocie jest zarzutem blednej oceny dowodow
dokonanej w zakresie zamiaru oskarzonego przywlaszczenia zabranych z automatu znakéw oplaty sadowe;j.

Sad Odwolawczy zwazyl co nastepuje:

Zasadny i to tylko cze$ciowo jest zarzut podniesiony w punkcie 2.

apelacji.

Sad Rejonowy ustalil, iz oskarzony wlozyt do tzw. znakomatu pienigdze w kwocie 600 zl.
Natomiast lacznie warto$¢ zagarnietych znakéw oplaty sadowej wyniosta 4490 zl.

Skoro znakomat nie wydal reszty z 600 zl to nalezy ustali¢, iz oskarzony zabral w celu przywlaszczenia znaki oplaty
sadowej na kwote 3890 zl i w takim tez zakresie zmienié¢ zaskarzony wyrok w zakresie opisu czynu.

Nie ma natomiast racji skarzacy twierdzac, ze wykorzystal znaki w kwocie 270 zl, gdyz z jego wyjaénien wynika (k.27),
ze skladajac pismo procesowe na dzienniku podawczym wykorzystal znaki oplaty sadowej o wartoéci 540 zl.

W konsekwencji do zwrotu oskarzonemu pozostaje kwota 60 zl, tzn. réznica miedzy kwota 600 zl wplacona do
znakomatu, a warto$cia wykorzystanych znakéw, tj. 540 zk.

W tym miejscu zauwazy¢ nalezy, iz nie jest trafny sposéb wyliczenia szkody przez Swiadka B. W. (k. 14), albowiem
dokument posiadany przez oskarzonego potwierdza, ze oskarzony do znakomatu wplacil kwote 600 zl, a brak jest
ustalen Sadu I instancji, iz maszyna wydala mu reszte z tej kwoty.

W zwiazku z powyzszym w tym zakresie Sad Odwolawczy rowniez zmienil zaskarzony wyrok.

W pozostalym zakresie apelacja nie jest zasadna. Sad Rejonowy wbrew argumentom apelacji dokonal prawidlowe;j
oceny dowodoéw, przede wszystkim w zakresie pozwalajacym na ustalenie, iz oskarzony dzialal z zamiarem
przywlaszczenia przedmiotowych znakéw oplaty sadowe;j. Jest to ocena zgodna z dyrektywami art. 7 kpk, bedac tym
samym ocena swobodna, pozbawiona cech dowolnoéci.

Nie powtarzajac argumentacji Sagdu Rejonowego stwierdzi¢ nalezy, iz newralgicznym punktem przemawiajacym
jednoznacznie za ustaleniem zamiaru przywlaszczenia znakéw oplaty jest rozmowa oskarzonego z kasjerka B. W.,
w ktorej ani slowem nie wspomina on, iz ma w kieszeni znaki oplaty sadowej o warto$ci znacznie przekraczajacej
wplacona kwote, lecz pokazujac stosowny dokument, z ktorego wynika, ze zakupit znaczki za kwote 270 zl, a wplacit
600 zl, sktada reklamacje, iz bankomat nie wyplacil mu reszty.

Jest dla Sadu Odwolawczego oczywiste, iz oskarzony nie majac zamiaru przywlaszczenia znakéw oplaty sadowej
najpierw poinformowalby pracownika Sadu, iz wszed}l w posiadanie znakow oplaty o wartoS$ci przekraczajacej warto$c
wplaconych pieniedzy i zwrécilby te znaki, a nastepnie dopiero zadalby zwrotu brakujacej kwoty.

Okolicznos$é iz oskarzony, skontaktowal sie z kasjerka, nastepnie udal sie na dziennik podawczy i nie opuscit budynku
Sadu mozna w sposob logiczny wytlumaczy¢ tylko jego wyrachowaniem. Oskarzony mial §wiadomo$é¢, iz w ,,pamieci
systemu” pozostang jego dane osobowe, chcial wiec sprawdzié, czy pracownicy Sadu na biezaco w czasie jego tam
obecno$ci ujawnig, iz w znakomacie brakuje znakow oplaty sadowe;.

Gdyby tego nie udalo sie wowczas ustali¢ i oskarzony spokojnie opuscitby budynek Sadu moglby sie nastepnie
tlumaczy¢, iz zglaszat krytycznego dnia pracownikowi sadowemu awarie maszyny, jednakze po dokonanej kontroli
nie stwierdzono iloSciowego ubytku znakéw oplaty, a wobec awarii maszyny znaki te mogla zabra¢ inna osoba.



Nie ma natomiast podstaw do uznania za wiarygodne twierdzenie oskarzonego iz wiedzial, ze w miejscu gdzie jest
znakomat znajduje sie monitoring, gdyz zadna przecietna osoba znajdujaca sie w Sadzie nad tym sie nie zastanawia.

Oskarzony mogt wprawdzie podejrzewaé, ze miejsce to jest monitorowane, chcial jednak sprawdzi¢ reakcje
urzednikow, dochodzac do wniosku, iz jesli jego czyn zostanie wykryty znaki oplaty zwrdci, majgc réwnoczes$nie
argumenty do obrony — takie jakie przedstawial w toku calego postepowania.

W zwiazku powyzszym Sad Odwolawczy uznajac apelacje oskarzonego jedynie za czeSciowo zasadng zmienil
zaskarzony wyrok orzekajac jak w czeéci dyspozytywnej, a nie podzielajac jej dalszych zarzutow a nadto majac na
uwadze, iz Sad Rejonowy nie dopuscit sie zadnych uchybien, ktore nalezaloby uwzgledni¢ niezaleznie od granic
zaskarzenia i podniesionych zarzutéow (art. 439,440,455 kpk), w pozostalej czesci przedmiotowy wyrok utrzymat w
mocy i w zwigzku z tym kosztami sadowymi za postepowanie odwolawcze obciazyl oskarzonego (art. 636 § 1 kpk).

SSO Wojciech Maczuga SSO Ireneusz Bieniek SSO Rafal Lisak
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