Sygn. akt IV Ka 7/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 kwietnia 2014 roku

Sad Okregowy w Krakowie, Wydzial IV Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Tomasz Grebla (spr.)

Sedziowie: SO Witold Korycinski

SO Kazimierz Wilczek

Protokolant: prot. Marta Kruk

przy udziale Magdaleny Woronieckiej Prokuratora Prokuratury Okregowej,

po rozpoznaniu w dniu 16 kwietnia 2014 roku, sprawy

R.C.

oskarzonego o przestepstwo z art. 282 kk w zw. z art. 64 § 1 kk w zw. z art. 31 § 2 kk
na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego,

od wyroku Sadu Rejonowego w Chrzanowie z dnia 13 listopada 2013r. sygn. akt IT K 1113/12,

na zasadzie art. 437 § 1 kpk i art. 440 kpk i art. 624 § 1 kpk zaskarzony wyrok zmienia w ten sposob, ze przyjmuje
iz przestepstwo przypisane oskarzonemu stanowi wypadek mniejszej wagi z art. 283 kk, jako podstawe wymiaru
kary przyjmuje art. 283 kk i na podstawie tego przepisu ustawy wymierza oskarzonemu kare 3 (trzech) miesiecy
pozbawienia wolnoSci; w pozostalym zakresie przedmiotowy wyrok utrzymuje w mocy zwalniajac oskarzonego
od kosztow sadowych naleznych Skarbowi Panstwa za postepowanie odwolawcze; zasadza od Skarbu Panstwa na
rzecz adw. J. O. (Kancelaria Adwokacka w K.) kwote 516,60 (pieéset szesnaScie 60/100) zlotych tytulem kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu w postepowaniu przed Sadem drugiej instancji.

SSO Witold Korycinski SSO Tomasz Grebla SSO Kazimierz Wilczek

Sygn akt IV Ka 7/14

UZASADNIENIE

wyroku Sadu Okregowego z dnia 16 kwietnia 2014 roku
R. C. zostal oskarzony o to, ze:

w dniu 8 sierpnia 2012 roku w P., woj. (...) dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej grozac maloletniemu
T. H. pozbawieniem go zycia doprowadzit go do niekorzystnego rozporzadzenia jego mieniem w postaci pieniedzy
w kwocie 1 zlotych, przy czym czynu tego dopuscil sie w ciagu 5 lat po uprzednim odbyciu kary co najmniej 6
miesiecy pozbawienia wolnoéci tj. w okresie od 27 luty 2009 roku do 27 czerwca 2010 roku orzeczonej wyrokiem
lacznym Sadu Rejonowego w Chrzanowie z dnia 3 marca 2008 roku, sygn. akt II K 35/08 orzekajacym kare laczng
1 roku i 4 miesiecy pozbawienia wolnoéci i obejmujacym m.in. jego skazanie za umyslne przestepstwo podobne z
art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 31 § 2 kk. w zw. z art. 64 § 1 k.k. na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci orzeczonej
wyrokiem Sadu Rejonowego w Chrzanowie z dnia 23 marca 2007 roku, sygn. akt IT K 9o/07, przy czym w chwili



popehnienia zarzuconego mu czynu mial on w znacznym stopniu ograniczona zdolno§é rozpoznania znaczenia czynu
i pokierowania swoim postepowaniem,

tj. o przestepstwo z art. 282 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. wzw. z art. 31 § 2 k.k.

Sad Rejonowy w Chrzanowie, wyrokiem z dnia 13 listopada 2013 r., sygn. akt IT K 1113/12 orzekl w tym przedmiocie
nastepujaco:

I. uznaje oskarzonego R. C. za winnego popelnienia czynu wyzej opisanego stanowigcego przestepstwo z art. 282
k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. w zw. z art. 31 § 2 k.k. i za to na mocy art. 282 k.k. wymierza mu kare 1 (jednego) roku
pozbawienia wolno$ci;

II. na mocy art. 624 § 1 k.p.k. i art. 17 ust.1 Ustawy o oplatach w sprawach karnych zwalnia oskarzonego R. C. od
ponoszenia kosztow procesu;

III. zasadza od Skarbu Panistwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. D. H. kwote 1.402,20 zt (jeden tysiac czterysta
dwa 20/100) zlotych tytulem zwrotu kosztéw obrony z urzedu oskarzonego.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost obronica oskarzonego zaskarzajac go w czesSci orzeczenia o karze i zarzucil;

razaca surowo$c¢ orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci oraz nie zastosowanie Srodka probacyjnego — warunkowego
zawieszenia wykonania kary.

Skarzacy obronca wniost o:

zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zlagodzenie kary pozbawienia wolnoéci i orzeczenie jej z warunkowym
zawieszeniem wykonania.

Sad Odwolawczy rozwazyl co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego zastuguje na uwzglednienie w zakresie nie tylko wymiaru kary, ale takze prawno karnej
oceny zachowania oskarzonego R. C..

Sad Odwolawczy doszedl do przekonania, w oparciu o prawidlowo ustalony stan faktyczny, iz nalezy wystepek
przypisany oskarzonemu R. C. kwalifikowa¢ jako wypadek mniejszej wagi. O przyjeciu wypadku mniejszej wagi
decyduja przedmiotowe i podmiotowe znamiona czynu, ze szczegolnym uwzglednieniem tych elementow, ktore sg
charakterystyczne dla danego rodzaju przestepstwa.

Wsrdd znamion strony przedmiotowej istotne znaczenie maja rodzaj dobra w ktére godzi przestepstwo, zachowanie
i sposdb dzialania sprawcy, uzyte Srodki, charakter i rozmiar szkody wyrzadzonej lub grozacej dobru chronionemu
prawem, czas, miejsce i inne okolicznoSci popelienia czynu, a takze odczucie szkody przez pokrzywdzonego.

Wsrod elementéw strony podmiotowej istotne sg stopien zawinienia, motywacja, cel dzialania, przy czym nalezy
braé¢ pod uwage odcienn umys$lnoéci, premedytacje, dokladno$¢ w przygotowaniu przestepstwa, upor w dazeniu do
osiggniecia przestepczego celu, przypadkowos$é dziatania (por. P. Kardas, M. Dobrzanska-Kardas, Kodeks karny,
Komentarz tom III Warszawa 2008 rok, str. 192).

W przedmiotowej sprawie wymuszenie rozbojnicze skonczylo sie zabraniem jednej zlotowki. Oskarzony dzialal
pod wplywem chwili, oraz bedac po spozyciu alkoholu. Jego przestepcze zmuszanie odnosilo sie co prawda do
maloletniego ucznia, ale przedmiotowe stowa skonczyly sie na wypowiedzeniu grozby o zabojstwie, co samo w sobie
jest czynno$cig wykonawczg z art. 282 kk. Jednakze nalezy mie¢ na wzgledzie przypadkowo$¢ dzialania oskarzonego,
bez zastanowienia nikla szkode.



Majac to na uwadze Sad Odwolawczy uznal, Ze oskarzony R. C., jak ustalil Sad pierwszej instancji, dopuscil sie
wystepku wymuszenia rozbdjniczego z art. 282 kk, jednakze okolicznoSci zwigzane z tym przestepstwem w pelni
zashuguja na przyjecie, iz jest to wypadek mniejszej wagi z art. 283 kk.

Sad Odwolawczy doszedl do przekonania, majac na uwadze niewielki stopien winy i spotecznej szkodliwosci czynu, iz
wystarczajaca bedzie dla wdrozenia oskarzonego do przestrzegania porzadku prawnego kara 3 miesiecy pozbawienia
wolnoéci. Sad Odwolawcezy nie znalazt podstaw do warunkowego zawieszenia kary z uwagi na poprzednia linie
konfliktu z prawem, w znacznej czeéci za przestepstwa przeciwko zyciu i zdrowiu oraz mieniu. Takze fakt, iz
przypisanego mu przestepstwa oskarzony dopuscil sie w ramach powrotu do przestepstwa z art. 64 § 1 kk rowniez nie
pozwala na ustalenie pozytywnej prognozy kryminologicznej wobec oskarzonego, co wyklucza warunkowe zawieszenie
wykonania kary.

Majac to na uwadze Sad Odwolawczy orzekl jak w czesci dyspozytywnej orzeczenia.
SSO Witold Korycinski SSO Tomasz Grebla SSO Kazimierz Wilczek

(...)



