Sygn. akt IV Ka 480/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 wrze$nia 2014 roku

Sad Okregowy w Krakowie, Wydzial IV Karny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Andrzej Almert (spr.)

Sedziowie: SSO Elzbieta Jabloniska-Malik

SSR del. Janusz Kawalek

Protokolant: prot. Aneta Wozniczka

przy udziale Marii Zebali Prokuratora Prokuratury Okregowej,

po rozpoznaniu w dniu 16 wrzeénia 2014 roku, sprawy

skazanego K. W.

o wydanie wyroku lacznego

na skutek apelacji wniesionej przez Prokuratora i obronce skazanego,

od wyroku Sadu Rejonowego dla Krakowa - Krowodrzy w Krakowie z dnia 6 lutego 2014r. sygn. akt IX K 377/13/K,
1.uchyla punkt IV wyroku w zakresie dotyczacym wyrokow:

- sygn. I K 567/11/K Sadu Rejonowego dla Krakowa-Krowodrzy w Krakowie z dnia 26 sierpnia 2011 roku
- sygn. II K 282/11 Sadu Rejonowego w Jaworznie z dnia 29 lutego 2012 roku oraz

- sygn. II K 156/12/K Sadu Rejonowego dla Krakowa-Krowodrzy w Krakowie z dnia 24 kwietnia 2012 roku i w tym
zakresie sprawe przekazuje Sadowi Rejonowemu dla Krakowa-Krowodrzy w Krakowie do ponownego rozpoznania.

2. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy i zwalnia skazanego od obowiazku zaplaty wydatkow
zwigzanych z postepowaniem przed Sadem II instancji w czeSci dotyczacej wyroku utrzymanego w mocy.

SSO Elzbieta Jablonska-Malik SSO Andrzej Almert SSR Janusz Kawalek
Sygn. akt IV Ka 480/14
Uzasadnienie wyroku z dnia 16 wrzesnia 2014 roku

Pismem z dnia 11 stycznia 2013 roku skazany K. W. wnioést o wydanie wyroku lacznego, obejmujacego skazania
nastepujacymi wyrokami:

- Sadu Rejonowego w Jaworznie z dnia 3 marca 2008r. (sygn. akt I1 K 437/07)
- Sadu Rejonowego w Jaworznie z dnia 2 pazdziernika 2008r. (sygn. akt VI K 431/08/1)

- Sadu Rejonowego dla Krakowa — Krowodrzy w Krakowie z dnia 26 sierpnia 2011r. (sygn. akt II K 567/11/K)



- Sadu Rejonowego w Jaworznie z dnia 29 lutego 2012r. (sygn. akt IT K 282/11)

Wyrokiem z dnia 06 lutego 2014 roku Sad Rejonowy dla Krakowa — Krowodrzy w Krakowie, wydzial (...)w sprawie
o sygn. akt IX K 377/13/K wydal wyrok laczny w sprawie zainicjowanej wnioskiem skazanego K. W., przy czym
na podstawie aktualnych danych o karalno$ci skazanego badaniem swym objal takze wyroki Sagdu Rejonowego w
Jaworznie z dnia 17 marca 2009r. (sygn. akt II K 237/08) oraz Sadu Rejonowego dla Krakowa — Krowodrzy w
Krakowie z dnia 24 kwietnia 2012r. (sygn. akt IT K 156/12/K).

W wyroku tym Sad Rejonowy:

I. na mocy art. 85 kk i art. 86 § 1 kk w zw. z art. 569 § 1 kpk w miejsce kar pozbawienia wolnoSci wymierzonych
wyrokami: Sagdu Rejonowego w Jaworznie z dnia 02 pazdziernika 2008r., sygn. akt VI K 431/08/11 Sadu Rejonowego
w Jaworznie z dnia 17 marca 2009r., sygn. akt II K 237/08 opisanymi w pkt. 2 i 3 — orzekl} kare laczng w wymiarze
3 (trzy) lata i 6 ( sze$¢) miesiecy pozbawienia wolnoéci,

II. na zasadzie art. 577 kpk w zw. z art. 63 § 1 kk zaliczyl skazanemu na poczet orzeczonej w pkt. I niniejszego wyroku
kary lacznej pozbawienia wolno$ci, okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie o sygn. II K 237/08 tj. od
dnia 02.10.2008r. do dnia 17.03.2009r oraz okres kary juz odbytej,

III. na zasadzie art. 576 § 1 kpk ustalil, iz w pozostalym zakresie poszczegolne orzeczenia w wyrokach podlegajacych
laczeniu nie objete wyrokiem lgcznym podlegaja odrebnemu wykonaniu;

IV. na podstawie art. 572 kpk umorzyl postepowanie w przedmiocie wydania wyroku lgcznego
dotyczqgce wyroku Sagdu Rejonowego w Jaworznie z dnia 03 marca 2008r., sygn. akt Il K 437/07,
Sadu Rejonowego dla Krakowa- Krowodrzy w Krakowie z dnia 26 sierpnia 2011r., sygn. akt IT K
567/11/K, Sqdu Rejonowego w Jaworznie z dnia 29 lutego 2012r., sygn. akt II K 282/11 oraz Sqdu
Rejonowego dla Krakowa- Krowodrzy w Krakowie z dnia 24 kwietnia 2012r., sygn. akt II K 156/12/
Ky

V. na zasadzie art. 29 ustawy prawo o adwokaturze i § 14 ust. 5 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 28.09.2002r. w sprawie oplat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej zurzedu zasqdzit od Skarbu
Panstwa na rzecz adwokata Z. L., K.A. w K., ul. (...) kwote 147,60 (sto czterdziesci siedem 60/100)
zlotych w tym kwote 27,60 (dwadziescia siedem 60/100) zlotych z tytulu podatku VAT, tytulem
wynagrodzenia za udzielong z urzedu skazanemu nieoplaconq pomoc prawng;

VI. na zasadzie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnil skazanego od obowiaqzku zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa
kosztow sqdowych zwiqzanych z wydaniem wyroku tqcznego.

Apelacje od niniejszego wyroku wnidst zaréwno prokurator jak i obronca skazanego.
Prokurator w swojej apelacji sformulowat dwa zarzuty, a to:

1. obrazy przepiséw postepowania mogacej mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj. art. 569 § 1 kpk poprzez jego bledne
zastosowanie, polegajace na wydaniu wyroku lgcznego w zakresie pkt I przez Sad niewlasciwy, tj. Sad Rejonowy dla
Krakowa Krowodrzy Wydzial (...)w K., podczas gdy wlasciwym do wydania wyroku lacznego w niniejszej sprawie byt
Sad Rejonowy w Jaworznie, albowiem wydat on ostatni z podlegajacych laczeniu wyrokéw skazujacych, a opisanych
w pkt 211 3 czeSci wstepnej wyroku lacznego;

2. obrazy przepiséw prawa materialnego, a to art. 85 kk poprzez bledne przyjecie, ze w realnym zbiegu pozostaja
jedynie czyny objete wyrokami opisanymi w punktach 4 i 5 czeSci wstepnej wyroku lacznego, podczas gdy w realnym
zbiegu w wymienionymi wyrokami pozostaje réwniez wyrok opisany w punkcie 6 czesci wstepnej wyroku tacznego.



Prokurator wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku w calo$ci i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego
rozpoznania, a z zakresie punktow I — II zaskarzonego wyroku przekazanie wedlug wlasciwosci Sagdowi Rejonowemu
w Jaworznie do rozpoznania.

W uzasadnieniu swoich wnioskéw Prokurator podniésl, iz zgodnie z tre$cig artykutu 569 § 1 kpk wlasciwy do wydania
wyroku lgcznego, w przypadku zaistnienia warunkéw do jego wydania, jest Sad, ktory ostatni wydal wyrok skazujacy
podlegajacy laczeniu. Zatem przy przyjeciu, iz w niniejszej sprawie podlegaja taczeniu jedynie dwa wyroku wydane
przez Sad Rejonowy w Jaworznie, zdaniem skarzacego, to wlaénie ten Sad byl wladny wyda¢ wyrok laczny. Apelujacy
podniosl, iz wlasciwosé Sadu okreslona w art. 569 § 1 kpk jest rodzajem wlasciwosci wylacznej, podlegajacej odrebnym
regulom niz te okreslajace wlasciwo$¢ miejscowa i rzeczowa Sadu. Wlasciwo$¢ ta ma charakter obligatoryjny, wobec
tego Sad nie moze dokonywac jej zmian. W opinii apelujgcego, Sad ktory nie orzekl kary podlegajacej laczeniu nie
ma legitymacji do wydania wyroku lacznego, albowiem uprawnienie to nalezy do Sadu, ktéry wydal wyrok skazujacy
za przestepstwo zamykajace sekwencje przestepstw tworzacych zbieg. Nie chodzi tu zatem o Sad ktory wydal ostatni
wyrok skazujacy w ogoéle, lecz ten ktory jako ostatni orzekl kare podlegajaca laczeniu. Zatem Sad Rejonowy dla
Krakowa Krowodrzy winien ograniczy¢ sie do wydania rozstrzygniecia co do pozostalych wyrokow, ktére zdaniem
orzekajacego nie podlegaja laczeniu, natomiast w zakresie podlegajacych polaczeniu wyrokéw Sadu Rejonowego w
Jaworznie przekaza¢ akta temu Sadowi, jako wlasciwemu do wydania wyroku lacznego.

Ponadto Prokurator podniosl, iz w zakresie drugiego zarzutu, Sad I instancji niestusznie i nieprawidtowo skonstruowat
zbieg realny przestepstw, przyjmujac, ze w realnym zbiegu pozostaja jedynie dwa przestepstwa objete wyrokiem
Sadu Rejonowego dla Krakowa Krowodrzy w Krakowie z dnia 26 sierpnia 2011 roku i przestepstwa objete wyrokiem
Sadu Rejonowego w Jaworznie z dnia 29 lutego 2012 roku, tymczasem zdaniem skarzacego w realnym zbiegu z
wymienionymi przestepstwami pozostaje rowniez czyn objety wyrokiem Sadu Rejonowego dla Krakowa — Krowodrzy
w Krakowie z dnia 24 kwietnia 2012 roku sygn. II K 156/12/K.

Odnoszac sie do decyzji Sadu Rejonowego o umorzeniu postepowania w stosunku do dwoch wyrokéw (sygn.
IIK567/11/K i IIK 282/11), wobec ktorych zachodzily przestanki z art. 85 kk, skarzacy podniosl, iz stanowisko Sadu
w tej sprawie stoi w sprzeczno$ci z obowigzujacym orzecznictwem SN. Opierajac sie na wyroku Sadu Najwyzszego
z dnia 16.06.2011 roku sygn. IV KK 159/11 apelujacy podniésl, iz nie obowiazuje juz poglad, stanowiacy iz wyrok
laczny nie moze pogorszyt sytuacji skazanego. Po wprowadzeniu do kodeksu art. 89 §1a kk, na podstawie ktorego
mozna orzec kare bezwzgledna pozbawienia wolno$ci w wyniku polaczenia kar z warunkowym zawieszeniem ich
wykonania, tym bardziej, mozna orzec kare bezwzgledna pozbawienia wolnoéci, w sytuacji gdy polaczeniu podlegaja
kary z warunkowym zawieszeniem jej wykonania i bez takiego zawieszenia.

Podsumowujac, Prokurator uznal, iz w niniejszej sprawie nalezalo przyja¢ dwa realne zbiegu przestepstw, przy czym
sprawa wydania wyroku lacznego w odniesieniu do wyrokéw Sadu Rejonowego w Jaworznie z dnia 2.10.2008 r i
17.03.20009 r. powinna zostaé przestana do tegoz Sadu celem rozpoznania.

Obronca skazanego K. W. zarzucil natomiast na podstawie at. 427 § 2 kpk w zw. z art. 438 pkt 3 kpk zaskarzonemu
wyrokowi blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na tre$¢ pkt I
zaskarzonego wyroku, polegajacy na uznaniu, ze w sprawie niezasadne byloby zastosowanie zasady calkowitej
absorpcji, podczas gdy prawidlowa ocena zgromadzonego w sprawie materialtu dowodowego prowadzi do wniosku
przeciwnego.

Stawiajac powyzszy zarzut obronca wniést o zmiane zaskarzonego wyroku w pkt I poprzez wymierzenie skazanemu
kary lacznej z zastosowaniem pelnej absorpcji. Ponadto wnidst o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z
aktualnej opinii o skazanym, na okoliczno$ci aktualnej postawy skazanego, sposobu odbywania kary oraz prognozy
kryminologicznej zachodzacej w stosunku do skazanego.

Uzasadniajac swoje wnioski obronca skazanego wskazal na bliska wiez podmiotowa i przedmiotowa czynéw
skazanego, na fakt popelnienia ich w stosunkowo krétkim czasie, ktére to okolicznoéci nie zostaly dostatecznie



uwzglednione przez Sad I instancji. Ponadto zwrdcil uwage na to, iz z opinii o skazanym uzyskanej z Zakladu
Karnego, wynika, ze stara sie on przestrzegaé regulaminu i porzadku wewnetrznego, wobec przelozonych jest osobe
zdyscyplinowana i nie byl karany dyscyplinarnie, wobec czego nalezy uznac, ze proces resocjalizacji przebiega
prawidlowo. Wskazal, iz zdaniem skazanego po wydaniu wyroku lacznego nastapily zmiany w sposobie odbywania
przez niego kary, jak réwniez w jego postawie, co przemawia za zastosowaniem w wyroku lacznym zasady pelnej
absorpcji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

W odniesieniu do apelacji oskarzyciela publicznego, pierwszy zarzut, a to obrazy art. 569 §1 kpk nalezalo uznaé za
nietrafny. Sad Rejonowy dla Krakowa Krowodrzy w Krakowie byl sadem wlasciwym do wydania przedmiotowego
wyroku lacznego, albowiem byt ostatnim, ktéry wydal wyrok skazujacy wobec K. W. w I instancji (wyrok z dnia 24
kwietnia 2012 roku, sygn. II K 156/12K).

Ani dyspozycja art. 569 § 1 k.p.k. ani inne przepisy Rozdzialu 60 Kodeksu postepowania karnego nie uzalezniaja
wladciwo$ci miejscowej sadu do wydania wyroku lacznego od spelienia materialnych przestanek realnego zbiegu
przestepstw, okre$lonych w art. 85 k.k. Stwierdzenie braku wystapienia tych przeslanek i umorzenie w tym zakresie
postepowania o wydanie wyroku lacznego na podstawie art. 572 k.p.k., jest przeciez niczym innym jak merytoryczng
ich oceng.

W peki zasadnie Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 17 marca 2010 r. IV KK 271/2009 (OSNKW 2010/7 poz. 64)
stwierdzil, ze ,dla okreSlenia wlasciwo$ci sadu do wydania wyroku lacznego miarodajne jest nie to, ktore z kar
orzeczonych poszczegélnymi wyrokami podlegaja polaczeniu, lecz to, wyroki ktérych sadéw badane sa przez sad
przez pryzmat spelnienia warunkéw okreélonych w art. 85 i n. k.k.”. To juz komparycja wyroku tacznego (jego czesé
wstepna) opisujaca wyroki badane w postepowaniu o wydanie wyroku lacznego, wraz z rozstrzygnieciem o tym, czy
kary orzeczone wyrokiem sadu wyzszego rzedu spelniajg badz nie spelniaja materialnych przestanek orzeczenia kary
lacznej, przesadza o wlasciwos$ci rzeczowej sadu w tych sprawach.

W tym stanie rzeczy trzeba stwierdzic, ze skoro w tej sprawie Sad Rejonowy badal przestanki mozliwo$ci polaczenia
kary orzeczonej wobec K. W. wyrokiem Sadu Rejonowego dla Krakowa Krowodrzy z dnia 24 kwietnia 2012 roku z
karami orzeczonymi piecioma pozostalymi wyrokami Sadéw Rejonowych, to postgpil zgodnie z dyspozycja art. 569
§ 1 k.p.k. Ponadto, nalezy przychyli¢ sie do argumentéw podniesionych w odpowiedzi na apelacje przez obronce
skazanego, iz biorac pod uwage zasady ekonomiki procesowej nieuzasadnione byloby wydawanie w jednej sprawie
kilku wyrokow lacznych przez rézne Sady, w sytuacji, gdyby mialo miejsce kilka zbiegéw uzasadniajacych wydanie
wyrokow lacznych.

Odnoszac sie do drugiego z zarzutéw podniesionych przez Prokuratora, Sad Odwolawczy uznal go za sluszny.
Prawidlowo dopatrzyt sie apelujacy, iz w zbiegu realnym z wyrokami Sadu Rejonowego dla Krakowa Krowodrzy z
dnia 26 sierpnia 2011 roku sygn. II K 567/11/K i Sadu Rejonowego w Jaworznie z dnia 29 lutego 2011 roku sygn.
akt IT K 282/11 pozostaje jeszcze wyrok Sadu Rejonowego dla Krakowa — Krowodrzy z dnia 24 kwietnia 2012 roku
sygn. akt II K 156/12/K. Sad orzekajacy kare laczna ma zatem obowiazek ocenié przestanki z art. 85 kk wobec
wszystkich trzech wyrokéw. Sad Odwolawczy zauwaza przy tym, iz Sad Rejonowy mial prawo do zastosowania
takiej interpretacji przepisow, ktora poskutkowala umorzeniem postepowania w zakresie wspomnianych wyzej dwoch
wyrokow, z uwagi na przekonanie, iz kara laczna nie powinna pogarszaé sytuacji skazanego w stosunku do jego sytuacji
wynikajacej z wykonywania wyrokow czastkowych. Poglad ten jest silnie ugruntowany w orzecznictwie, przy czym
Sad Odwolawczy ma $swiadomo$é, iz reprezentowany jest rowniez poglad przeciwny. Niezaleznie od zastosowanej
interpretacji przepisdéw, Sad I instancji bedzie musial ponownie rozpatrzy¢ przestanki wymierzenia kary lacznej, ale
tym razem w stosunku do trzech powolanych wyzej wyrokow, albowiem taki obowigzek wynika z art. 85 kk.

Wobec powyzszych konstatacji Sagd Odwolawcezy uchylil punkt IV wyroku Sadu Rejonowego w zakresie dotyczacym
powolanych wyzej rozstrzygniec.



Przechodzac do zarzutu podniesionego przez obronce skazanego Sad Odwolawczy uznal, iz nie zasluguje on na
aprobate. Sad Rejonowy wymierzajac kare laczna pozbawienia wolnosci zastosowal zasade asperacji i orzekl kare 3
lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, przy czym suma kar wymierzonych podlegajacymi laczeniu wyrokami wynosi
4 lata i 8 miesiecy. Sad Okregowy podziela stanowisko Sadu I instancji, iz w sprawie nie zachodza przestanki do
zastosowania zasady absorpcji. Czyny skazanego oddalone byly od siebie przedzialem czasowym niemal 5 miesiecy,
nie charakteryzuja sie lacznos$cia podmiotowa ani przedmiotowa: maja r6zna kwalifikacje prawna oraz dwie rézne
osoby pokrzywdzone. Nie zachodza zatem podstawowe przestanki przemawiajace za ewentualnym stosowaniem
zasady absorpcji przy wymiarze kary lacznej. Ponadto wielokrotna karalno$¢ skazanego nie wskazuje na to, iz
zashuguje on na zastosowanie zasady absorpcji, albowiem $wiadczy ona o negatywnej prognozie kryminalistycznej
wobec K. W.. Warto wskaza¢ za Sagdem Rejonowym, iz popelnienie dwoch lub wiecej przestepstw jest istotnym
czynnikiem prognostycznym, przemawiajacym za orzekaniem kary lacznej surowszej od wynikajacej z dyrektywy
absorpcji. Absorpcje kar nalezy stosowa¢ bardzo ostroznie, biorac pod uwage negatywna, co do sprawcy przestanke
prognostyczna, jaka jest popelienie kilku przestepstw. Priorytetowa zasadg kary lacznej powinna byc zasada
asperacji, natomiast kara laczna, orzeczona na zasadzie absorpcji lub kumulacji — wyjatkiem. Ponadto, umiarkowana
opinia o skazanym z Zakladu Karnego nie mogta réwniez tej oceny zmienié¢. Podniesione przez apelujacego argumenty
nie przekonaly Sadu Odwolawczego, iz Sad Rejonowy popelnil jakikolwiek blad przy ocenie zgromadzonego w sprawie
materialu dowodowego i wymiarze kary laczne;j.

W pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymano w mocy jako stluszny. Sad postanowil ponadto zwolni¢ skazanego
od obowigzku zaplaty wydatkoéw zwigzanych z postepowaniem przed Sadem II instancji w czeéci dotyczacej wyroku
utrzymanego w mocy zgodnie z tre$cia przepisu 634 kpk w zwigzku z art. 624 § 1 kpk, uznajac, iz z uwagi na dlugotrwale
przebywanie w Zakladzie Karnym i brak pracy, uiszczenie wydatkéw byloby dla skazanego zbyt uciazliwe.

SSO Elzbieta Jabloniska-Malik SSO Andrzej Almert SSR Janusz Kawalek



