Sygn. akt IX GC 319/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 listopada 2014 .

Sad Okregowy w Krakowie Wydzial IX Gospodarczy
w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Pawel Czepiel

Protokolant: sekr.sagdowy Marcin Pawlik

po rozpoznaniu w dniu 7 listopada 2014 r. w Krakowie
na rozprawie

sprawy z powodztwa: (...)sp6iki akcyjnej w W.
przeciwko: (...) spblce komandytowej w B.

o zaplate

I. utrzymuje w mocy nakaz zaplaty z dnia 1 pazdziernika 2013r. do sygn. akt IX GNc 1018/13

II. zasadza od strony pozwanej (...) spolki komandytowej w B. na rzecz strony powodowej (...)spotki
akcyjnej w W. kwote 702 zl 84 gr (siedemset dwa zlote osiemdziesiat cztery grosze) tytulem dalszych kosztow
procesu.

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 7 listopada 2014 roku

Strona powodowa (...) spolka akcyjna w W. wniosla przeciwko stronie pozwanej (...) spélce z ograniczong
odpowiedzialnosciq spolce komandytowej w B. pozew o zaplate kwoty 11 738 132,47 zl wraz z ustawowymi
odsetkami i kosztami procesu z ograniczeniem jej odpowiedzialno$ci do znoszenia egzekucji z opisanych w pozwie
nieruchomosci potozonych w L. i B..

Strona powodowa wskazala,iz na ww. nieruchomosciach zostaly ustanowione hipoteki w celu zabezpieczenia splaty
kredytu udzielonego kredytobiorcy (...) spolce akcyjnej w B. (dalej w uzasadnieniu — spéika (...)), ktéry nie splacit
kredytu.

Sad wydal nakaz zaplaty w postepowaniu nakazowym.

W zarzutach od nakazu zaplaty strona pozwana (...) spétka z ograniczonq odpowiedzialnosciaq spotka
komandytowa w B. wniosla o uchylenie nakazu zaplaty, oddalenie powddztwa i zasadzenie kosztéw procesu.
Strona pozwana podniosla, iz:

- wyciag z ksiag banku strony powodowej nie posiada waloru dokumentéw urzedowych w postepowaniu cywilnym,
a skoro roszczenie strony powodowej jest oparte na ww. wyciggu to nalezy uznaé, ze strona powodowa nie wykazata
zasadno$ci powoddztwa;



- poddaje w watpliwo$¢ istnienie kredytéw z uwagi na wadliwo$¢ sformulowan uméw — np. nie zostat wskazany cel
udzielenia kredytu, co stanowilo essentialia negotii, a zatem brak celu niweczy skuteczno$¢ zawartej umowys;

- strona powodowa wykorzystala przewazajaca pozycje wobec konsumenta — T. G.do obejScia prawa i ustanowienia
hipotek w postaci sprzecznej z obowiazujacymi wéwczas przepisami — tzw. nadzabezpieczenie;

- w dniu 18 czerwca 2012 r. strona pozwana i T. G. zlozyli o§wiadczenie o uchyleniu sie od skutkow o$wiadczenia
woli co do wyrazenia zgody na ustanowieniu hipoteki z uwagi na to, iz T. G. dzialal pod wplywem bledu co do tresci
czynno$ci prawne;j.

W toku procesu strony podtrzymaly swoje stanowiska.
W szczego6lnosci strona powodowa zauwazyta:

- ze, strona pozwana nie wskazuje zadnych konkretnych twierdzen dotyczacych splaty w jakiejkolwiek cze$ci
roszczenia dochodzonego pozwem, poprzestajac na kwestionowaniu faktu udzielenia kredytu i twierdzenia strony
pozwanej, ze kredyt nie zostal sptacony w zakresie dochodzonym pozwem. Strona pozwana w odpowiedzi na wezwanie
do zaplaty nie kwestionowala zasadnoSci roszczenia, a nawet proponowala nabycie wierzytelnosci przystlugujacej
stronie powodowej wzgledem dluznika osobistego. Wysoko§¢ dochodzonego pozwem roszczenia zostala takze
potwierdzona przez dluznika osobistego faktem zawarcia ugody w sprawie splaty ww. zadluzenia;

- co do braku wskazania celu kredytu, to udzielony kredyt byl kredytem obrotowym, a wiec z istoty rzeczy udostepniany
byl do biezacej dzialalnos$ci, a brak wskazania celu kredytu nie niweczy umowy;

- co do zarzutow zwigzanych ze wzajemna relacja zabezpieczen i zarzutu tzw. nadzabezpieczenia, to zmiana zakresu
zabezpieczenia byla efektem uzgodnien stron;

- co do o$wiadczenia o uchyleniu sie od skutkow o$wiadczenia woli to po pierwsze, strona pozwana w ogdle nie
wskazala na czym mialby polega¢ blad, a po wtére uchylenie sie od skutkéw o$wiadczenia woli nastapilo po uplywie
terminu przewidzianego w art.88 kc.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Strona powodowa udzielila kredytobiorcy (...) spolce akcyjnej w C. kredytéw,a lgczna warto$c zaleglosci z tytulu
udzielonych kredytéw wynosi 11 738 132,47 zk.

dowod:wyciag z ksiag banku—k.36,umowa z aneksami—k.156 — 241,296 — 377, o§wiadczenie o udzieleniu kredytu —
k.249-255,450-480,pismo — k.378, ugoda — k.379-383, bankowy tytut egzekucyjny — k.386.

Tytulem zabezpieczenia kredytow zostaly ustanowione hipoteki na nieruchomosciach polozonych w C. i B..
dowod: wyciag z ksiag wieczystych — k.9-35, wniosek o wpis — k.242 - 248

Stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dokumentéw przedlozonych do akt sprawy. Zbedne bylo przeprowadzenie
dowodu z przestuchania w charakterze Swiadka T. G.i przedstawicieli stron.

Sad zwazyt:

Analize prawnych przeslanek wydanego w sprawie rozstrzygniecia rozpoczac nalezy od kwestii, ktéra wystapila na
rozprawie. Strona pozwana wniosla o zezwolenie na zlozenie pisma procesowego. Przewodniczacy nie zezwolil na
jego zlozenie, ale zezwolil na jego odczytanie, a zatem strona pozwana mogla przedstawi¢ stanowisko w ww. zakresie.
W tym miejscu kwestia zwigzana z odmowa zezwolenia na zlozenie pisma winna zosta¢ zakonczona, ale nalezy
zauwazy¢, ze nie mozna zgodzi¢ sie z taka wykladnia stanowiska strony pozwanej, iz brak wcze$niejszego wniosku
o wydanie zezwolenia na zlozenia pisma spowodowany byl brakiem wezwania Przewodniczacego do zlozenia pisma



w sprawie. Przewodniczacy moze zakre§li¢ termin na przedstawienie pisemnego stanowiska w sprawie jezeli uzna,
ze wystepuja przestanki ku temu. I taka sytuacja wystapila w sprawie, gdy po wniesieniu przez strone powodowa
repliki na twierdzenia zarzutéw Przewodniczacy zakreslil stronie pozwanej termin do zlozenia odpowiedzi. Jednak
mozliwo$ci dzialania Przewodniczacego nie mozna utozsamia¢ z obowigzkiem wzywania strony do przedstawienia
stanowiska z takim skutkiem, ze strona na kazdym etapie postepowania moze powola¢ sie na brak takiego wezwania
Przewodniczacego jako podstawy do zlozenia pisma procesowego w kazdym terminie. Nalezyte dzialanie strony
procesu powinno polegaé¢ na tym, Ze strona procesu uznajac, ze jest potrzeba przedstawienia stanowiska zwraca
sie do Przewodniczacego z wnioskiem o wyrazenie zgody na zlozenie pisma procesowego. Inng kwestia jest, ze
Przewodniczacy nie dostrzegl w kwestiach poruszonych na rozprawie aspektéw nowych w sprawie, ktore nie moglyby
by¢ przedmiotem czy to zarzutéw, czy pdzniejszej repliki — z wyjatkiem kwestii zwiazanej z wytoczeniem powodztwa
o uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej.

Kolejng kwestia majacg wplyw nie tyle na tres$é rozstrzygniecia, ile na przebieg procesu byl wniosek strony pozwanej
0 zawieszenie postepowania z uwagi na wytoczenie przez strone pozwang powodztwa o uzgodnienie tresci ksiegi
wieczystej. Wniosek ten wywolal o tyle watpliwosci Sadu, iz strona pozwana bezposrednio po jego zlozeniu sama
wskazala, iz nie ma podstaw do zawieszenia postepowania. Sad zdaje sobie sprawe, ze dla zawieszenia postepowania z
uwagi na inne toczace sie postepowanie nie jest konieczna zgoda stron, jednakze w sytuacji, gdy jedna ze stron najpierw
sklada ww. wniosek, a nastepnie obydwie strony zgodnie wnosza, ze brak jest podstaw do zawieszenia postepowania
to Sad winien w sposéb szczegolnie ostrozny ocenia¢ zasadno$é takiego wniosku. I zdaniem Sadu istotnie brak bylo
podstaw do zawieszenia postepowania z uwagi na wniesienie powodztwa o uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej.Sad
ocenia stan faktyczny na dzien zamkniecia rozprawy. W tym dniu nie bylo podstaw, aby kwestionowac skuteczno$c¢
wpisu hipoteki i dlatego Sad wydal wyrok w sprawie.

Przechodzac do kwestii bezposrednio zwigzanych z treScig rozstrzygniecia nalezy wskazaé, iz powddztwo jest
uzasadnione i zostalo uwzglednione w caloéci.

Dla rozstrzygniecia sporu niezbedna byla ocena dwoch aspektow: po pierwsze, zasadno$ci dochodzonego roszczenia,
w tym wysokoSci dochodzonej kwoty, a po drugie, okolicznosci zwigzanych z odpowiedzialno$cia strony pozwanej
jako dtuznika rzeczowego.

Co do kwestii uzasadnienia roszczenia zaréwno co do zasady, jak i co do wysokoSci to strona powodowa wykazata
zasadno$¢ roszczenia.l tak,wyciag z ksiag bankowych potwierdza stanowisko strony powodowej co do zasady i
co do wysokoSci. Sad zgadza sie ze stanowiskiem strony pozwanej, iz wyciag z ksiag banku nie posiada mocy
prawnej dokumentu urzedowego w tym postepowaniu. Powstaje jednak pytanie o konsekwencje ww. stanu rzeczy.
Ot6z, zdaniem Sadu oznacza to, iz ww. dokument podlega ocenie Sadu z punktu widzenia jego wiarygodnoSci i
prawidlowosci na takiej samej zasadzie jak kazdy dokument prywatny. Strona powodowa to podmiot profesjonalnie
zajmujacy sie czynno$ciami bankowymi. OczywiScie, nie mozna wykluczyé, ze w strukturze organizacyjnej strony
powodowej zostal popelniony blad i omytkowo wskazano na spoélke (...) jako na kredytobiorce w sytuacji, gdy spoétka
(...) nigdy nie otrzymala kredytu od strony powodowej, ale w sprawie brak jest dowodow, czy li tylko przestanek,
ze sytuacja taka miala miejsce. Wprost przeciwnie, sekwencja zdarzen, ktora zostanie omdéwiona potwierdza, ze
kredyt zostal udzielony, a kredytobiorca jest obowigzany do jego splaty. Jezeli podda¢ w watpliwo$¢é moc dowodowa
wyciagoéw bankowych, to zauwazy¢ nalezy, ze w sprawie doszlo do zawarcia ugody co do splaty kredytu. Trudno
logicznie akceptowaé stanowisko, ze po upltywie paru lat od zdarzenia rzekomego (wedlug strony pozwanej) udzielenia
kredytu, osoby zainteresowane zawieraja ugode w ktorej ustalaja warunki splaty ww. kredytu i ze przez pare lat moga
pozostawaé pod wplywem bledu, czy otrzymaly kredyt w wysokosci kilkunastu milionéw zlotych, w sytuacji gdy w
pi$mie z lutego 2013r. (k.378) strona pozwana proponuje tytulem polubownego rozwigzania sporu zaplate kwoty
8,5 mln z}. Trudno przypuszczaé, aby racjonalny przedsiebiorca proponowal zaplate 8,5 mln zt w sytuacji, gdy jego
zdaniem wierzycielowi nie przystuguje roszczenie.

Podsumowujac watek wykazania zasadno$ci powddztwa z punktu widzenia istnienia i wysokoSci zobowigzania
stwierdzi¢ nalezy, iz strona powodowa wykazala ww. okoliczno$ci. Nie mozna takze zgodzié sie z podnoszonymi przez



strone pozwana zarzutami dotyczacymi niewazno$ci uméw kredytu. Zupelnie nieistotny dla rozstrzygniecia jest watek
traktowania T. G. jako konsumenta i tylko na marginesie wskaza¢ nalezy, iz trudno przyjaé, iz czynnoéci T. G. nie byly
wykonywane w zwiazku z jego dzialalno$cig zawodowa.

Druga grupa zarzutéw podnoszona przez strone pozwang zwigzana jest z wadliwo$cia ustanowienia hipotek bedacych
podstawa wywodzenia przez strone powodowa odpowiedzialno$ci rzeczowej strony pozwanej. Otdz kwestia oceny
ww. zarzutbw pozostaje poza przedmiotem rozpoznania sporu. Nalezy pamietaé, iz zgodnie z art.3 ust.1 ustawy
o ksiegach wieczystych i hipotece domniemywa sie, ze prawo jawne z ksiegi wieczystej jest wpisane zgodnie z
rzeczywistym stanem prawnym. Oczywi$cie, domniemanie moze by¢ obalone, powstaje jednak pytanie o sposob jego
obalenia. Zdaniem Sadu zalezy to od charakteru prawa wpisu w ksiedze wieczystej. I tak, wpis w ksiedze wieczystej
ustanawiajacy hipoteke ma charakter konstytutywny, co wynika z tresci art.67 ww. ustawy. W efekcie do usuniecia
niezgodnosci wpisu konstytutywnego nie wystarczy obalenie jego podstawy materialnoprawnej — w tym wypadku
potwierdzenia stanowiska strony pozwanej, ze przy okazji ustanowienia hipotek wystapilo szereg wad skutkujacych
niedopuszczalno$cia ustanowienia hipoteki. Dla osiagniecia tego skutku konieczne jest obalenie samego wpisu (por.
wyrok SN z g listopada 2011r., IT CSK 104/11). Z kolei obalenie domniemania zgodno$ci wpisu z rzeczywistym stanem
prawnym moze by¢ dokonane tylko w procesie o uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej (por. uchwata SN z 13 stycznia
2011r., III CZP 123/10).

Wreszcie nalezy odnies¢ sie do wspdlnych okolicznosci faktycznych, ktére wystapily w sprawie i ktére maja znaczenie
zaré6wno z punktu widzenia podstawy i kwoty roszczenia, jak i kwestii zwigzanych z ustanowieniem hipoteki.

Zauwazy¢ nalezy,ze pomimo wystepowania— zdaniem strony pozwanej —okolicznos$ci, ktére prowadza do wniosku,
iz umowy kredytu sa niewazne, wysoko§¢ kredytu pozostajacego do zaplaty nie odpowiada wysokosci dochodzonego
roszczenia, czy tez ustanowienie hipotek nastgpilo w sposob $wiadcezacy o niedopuszcezalnoéci ich ustanowienia to
jednak ani strona pozwana, ani dluznik gléwny nie wystapil na droge sadowa o skorygowanie ww. wadliwosci.
Oczywistym dla Sadu jest, ze co do zasady mozliwo$ci dluznika rzeczowego sq ograniczone z uwagi na to, ze to nie
on byl beneficjentem kredytu. Z drugiej jednak strony zauwazy¢ nalezy, ze przewijajacy sie w relacjach stron T. G.
jest jedynym udzialowcem strony pozwanej, a zatem w tej konkretnej sytuacji trudno przyjaé, ze strona pozwana nie
dysponowala wiedza o okoliczno$ciach zwigzanych bezpos$rednio z udzieleniem kredytéw. Jednakze nawet, gdyby
pomingé ww. okolicznoé¢ to strona pozwana z powodzeniem mogla wystapi¢ z powoddztwem o uzgodnienie treéci
ksiegi wieczystej, trudno bowiem zalozy¢, ze dla strony pozwanej jest chociazby okolicznoécig neutralna okolicznoéc
obcigzenia nieruchomosci hipoteka na tak wysoka kwote. Tymczasem az do dnia poprzedzajacego rozprawe strona
pozwana nie wystapila z takim powddztwem, pomimo ze oS§wiadczenie o uchyleniu sie od skutkéow prawnych zgody
na ustanowienie hipoteki ztozyta w czerwcu 2012r.

Rowniez uchylenie sie od skutkéw prawnych o$wiadczenia woli co do ustanowienia hipoteki (k.256) z uwagi na
blad nie moze stanowié¢ okolicznoSci istotnej w sprawie. Po pierwsze, obalenie domniemania wpisu o ustanowienie
hipoteki nie moze by¢ zrealizowane w tym procesie, a po drugie, ww. o§wiadczenie zostalo zlozone po dwoch latach od
wystapienia relewantnych z tego punktu widzenia czynnoéci prawnych. Ponadto, wobec o§wiadczen o uchyleniu sie
od skutkow o$wiadczenia woli charakterystyczne jest pismo strony pozwanej z lutego 2013r., czyli juz po zlozeniu ww.
o$wiadczen, w ktérym strona pozwana proponuje zaplate 8,5 mln zt tytulem splaty ww. zadluzenia oraz tres¢ ugody z
marca 2013r. pomiedzy strong powodowa i dluznikiem gtownym, ktéra zostala zaakceptowana przez strone pozwana.

Majac na uwadze tre$c art.69 ust.1 ustawy Prawo bankowe oraz art.65 ust.1 i art.69 ustawy o ksiegach wieczystych i
hipotece Sad utrzymal nakaz zaplaty w mocy.

O kosztach Sad orzekl na podstawie art.98 § 11 3 kpc. Na koszty procesu zlozyly sie zasadzone w nakazie zaplaty kwoty:
25 000 zl tytulem oplaty, 17 z} tytulem oplaty od pelnomocnictwa i kwota 7200 zl tytulem stawki minimalnej kosztéw
wynagrodzenia pelnomocnika oraz kwota 702,84 zl tytulem kosztoéw postepowania zabezpieczajacego.



