Sygn. akt XII Ga 230/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 sierpnia 2014 roku

Sad Okregowy w Krakowie Wydzial XII Gospodarczy — Odwolawczy w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy- Sedzia: SO Janusz Beim

Sedzia: SO Bozena Cincio-Podbiera (spr.)

Sedzia: SR del. Kamila Wéjcik

Protokolant: st.sekr.sadowy Ewa Janas

po rozpoznaniu w dniu 13 sierpnia 2014 roku w Krakowie

na rozprawie

sprawy z powodztwa S. P.

przeciwko S. D.

o zaplate

na skutek apelacji wniesionej przez pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego dla Krakowa-Srodmieécia w Krakowie
z dnia 30 lipca 2013 roku, sygn. akt V GC 1193/13/S

I. oddala apelacje;

II. zasqgdza od pozwanego na rzecz powoda koszty postepowania apelacyjnego w kwocie 1.200,00
zl (jeden tysigc dwiescie zlotych).

Sygn. akt XII Ga 230/14

UZASADNIENIE

Powdd S. P. domagal sie zasadzenia od pozwanego S. D. kwoty 14 268 z} z nalezno$ciami ubocznymi tytulem zaplaty
za wykonane zlecenie w postaci druku gazetki reklamowej w okresie od maja do wrzeénia 2012 roku. W uzasadnieniu
pozwu wskazal, iz strony uzgodnily istotne elementy umowy, gazetki zostaly wykonane i odebrane przez pozwanego,
ktory uiécit zaplate jedynie za miesigc kwiecien 2012 roku. Podal nadto powdd, ze w pazdzierniku 2012 roku pozwany
wystapil z prosba o rozlozenie naleznoéci na raty/ oprocz nalezno$ci za maj/ , niemniej zadnej z rat nie uiscil, a po
przedsadowym wezwaniu do zaplaty pismem z dnia 31 grudnia 2012 roku ponownie zaproponowat splate ratalna.

W sprzeciwie od wydanego w sprawie nakazu zaplaty pozwany zarzucil powodowi zawyzenie nalezno$ci objetej
faktura nr (...) dotyczaca druku gazetki majowej o 615 zL Odnosnie pozostalej, niekwestionowanej nalezno$ci wnosit
o zastosowanie przez Sad art. 320 kpc, wywodzac iz jesienig 2012 roku miat wypadek samochodowy, ktorego dalszym
skutkiem pozostawalo ograniczenie dzialalnoéci a w efekcie trudnosci finansowe.



Wyrokiem z dnia 30 lipca 2013 roku Sad Rejonowy uwzglednil powodztwo w caloSci, oddalajac wniosek o roztozenie
na raty zasgdzonego $wiadczenia. Sad Rejonowy na podstawie dowodoéw z dokumentéw oraz zeznan $wiadka ustalil,
ze 7 poczatkiem wspoélpracy strony uzgodnily wysoko§¢ wynagrodzenia oraz szczegoly dotyczace druku i zasady te
pozostawaly niezmienne. Natomiast w przypadku gazetki na maj 2012 roku wykonano dodatkowe ulotki reklamowe,
zalaczone do kazdego z egzemplarzy , ktéry cena wykonania wyniosla 500 zl netto. Ustalil tez Sad, ze powdd
wielokrotnie zwracal sie do pozwanego z wezwaniami do zaplaty zalegltych naleznoSci za maj, sierpieni i wrzesien 2012
roku, przy czym reakcja pozwanego sprowadzila sie do prosb o umozliwienie ratalnej splaty, kierowanych do powoda
w dniach 18 listopada i 31 grudnia 2012 roku.

Sad Rejonowy pozytywnie zweryfikowal przedstawione przez powoda dowody, w tym zeznania §wiadka. Podkreslil, ze
wynagrodzenie w kolejnych miesigcach nie bylo stale i zalezalo od zakresu zleconej pracy. Wywiodl tez Sad, ze wypadek
pozwanego mial miejsce po terminie wymagalnosci ostatniej, dochodzonej pozwem faktury czyli przed ograniczeniem
dzialalnosSci gospodarczej pozwanego, ktéry mimo wezwan do zaplaty nie dokonywal zadnych, nawet cze$ciowych
splat. Sad podkreélil, iz przy stosowaniu normy art. 320 kpc nalezy bra¢ pod uwage takze usprawiedliwiony interes
wierzyciela, a takze to czy rozlozenie naleznoS$ci na raty zapewni splate dlugu. W ocenie Sadu po stronie pozwanego nie
zaszly szczegblne okolicznoéci, umozliwiajgce zastosowanie art. 320 kpc, zwlaszcza ze pozwany po uzyskaniu zgody
na zaplate w ratach zadnej raty nie uiScil. Stad Sad uwzglednil powodztwo w calo$ci na podstawie art. 750 w zw z
art. 735 par. 1 ke.

W apelacji od tego wyroku pozwany zarzucil Sagdowi Rejonowemu naruszenie art. 233 par. 1 kpc poprzez bledne i
nielogiczne uznanie, iz skoro warunki realizacji umowy byly uzgodnione i niezmienne to dotyczy¢ one musialy takze
druku gazetki wzbogaconej o wkladke reklamowa. Zdaniem apelanta brak bylo podstaw do uznania za wiarygodne
zeznan $wiadka w Swietle poczynionych przez strony ustaleni dotyczacych parametréw zamoéwien i wynagrodzenia.
Dalej skarzacy wywiodl, ze skutki wypadku nadal odczuwa w sferze finansowej, a nadto nie posiada majatku, z
ktérego moglby zaspokoic roszczenie powoda. Natychmiastowe wykonanie wyroku uznawal za sprzeczne z zasadami
wspolzycia spolecznego, co uprawniato Sad do zastosowania art. 320 kpc. Skarzacy uwazal, ze nie dal powodu do
skierowania sprawy na droge sadowa poniewaz wystepowal o umozliwienie mu ratalnej splaty zadluzenia, pomijajac
sporng nalezno$c¢ za maj 2012 roku. Z takg argumentacja domagal sie pozwany oddalenia powodztwa w zakresie kwoty
615 zl, rozlozenia uznanego roszczenia na 3 raty, nieobcigzania go kosztami procesu i postepowania apelacyjnego.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje.
Apelacja jest nieusprawiedliwiona.

W zakresie naleznoéci niespornej pozwany domagal sie w procesie aby Sad zastosowal art. 320 kpc. Analogiczne
argumenty, zwigzane w wypadkiem, podniést pozwany w apelacji. Argumenty te jednak nie uzasadniaja zastosowania
szczegoblnego rozwiazania przewidzianego w 320 kpc, a polegajacego na wprowadzenie przez Sad splaty naleznosci
w czedciach przy rownoczesnym zatrzymaniu naliczania odsetek ustawowych od dlugu. Na wstepie zaznaczy¢ trzeba,
iz idea tejze normy polega na umozliwieniu spelnienia Swiadczenia dtuznikowi, ktory znalazt sie szczegdlnej sytuacji.
Nalezy tu zauwazy¢, ze norma art. 320 kpc ma charakter materialno prawny a takze, iz z rozlozenie zasadzonego
Swiadczenia na raty na podstawie art. 320 k.p.c. ma skutek - wskazany w uchwale skladu siedmiu sedziéw Sadu
Najwyzszego z dnia 22 wrzeé$nia 1970 r., III PZP 11/70 (OSNCP 1971, nr 4, poz. 61) - ze wierzycielowi nie przysluguja
odsetki od ratalnych §wiadczen za okres od daty wyroku do daty platnoéci poszczegolnych rat (tak SN w uchwale z dnia
15 grudnia 2006 1., III CZP 126/06, OSNC 2007/10/147, OSP 2010/4/44). Jak sie podkresla, wyrok taki - przesuwajac
termin speklienia Swiadczenia przez zastapienie terminu dotychczasowego terminami zaplaty poszczegdlnych rat -
jednoczeénie uchyla stan op6znienia dtuznika, bedacego wynikiem niespelnienia §wiadczenia w pierwotnym terminie.

Ustanowiona w art. 320 k.p.c. norma ma jednakze charakter wyjatkowy, gdyz moze by¢ zastosowana jedynie w
szczegoblnie uzasadnionych wypadkach. W pi$émiennictwie wyrazono poglad uznajacy wymieniona przestanke za
spelniong wtedy, gdy w chwili wyrokowania sa podstawy do przyjecia, ze ze wzgledu na sytuacje majatkowa dluznika
wyrok zasadzajacy cale $wiadczenie stanowilby tytul egzekucyjny bez szans na realizacje. Prowadzenie egzekucji w tym



zakresie narazaloby w takiej sytuacji wierzyciela na nieefektywne wydatki egzekucyjne, a dluznika i osoby pozostajace
na jego utrzymaniu na utrate podstaw egzystencji.

Jak sie nadto trafnie przyjmuje w orzecznictwie, ochrona jaka zapewnia pozwanemu dluznikowi art. 320 k.p.c., nie
moze by¢ stawiana ponad ochrone wierzyciela w procesie cywilnym i wymaga uwzglednienia wszelkich okoliczno$ci
sprawy, w tym uzasadnionego interesu podmiotu inicjujacego proces- wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia
15 stycznia 2014r., V ACa 620/13 (por. takze wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 31 maja 2012 r.,1 ACa 242/12,
wyroki Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 25 stycznia 2013r., I ACa 2018/12i z dnia 18 grudnia 2013r., I ACa 916/13).

Usprawiedliwione zastosowanie art. 320 kpc nastgpiloby zatem w przypadku gdyby pozwany zdolal wykazac,
iz uwzglednienie jego wniosku nie prowadzi do uchybienie interesowi wierzyciela a ponadto wyrok zasadzajacy
Swiadczenie bez rozlozenia na raty nie zostanie zrealizowany. OkolicznoSci takie nie zostaly w procesie dowiedzione.
Pozwany bowiem ogo6lnikowo powolywal sie na pogorszenie sytuacji finansowej, a ponadto z zebranych dowodow
wynikalo, ze nie wywiazywal sie z deklaracji splaty dlugu w czeSciach. Nadto, jak stusznie zauwazyt Sad Rejonowy
wymagalno$é roszczenia nastapila w miesigcach poprzedzajacych wypadek, a i tak do zaplaty nie doszlo. Trzeba
takze zwroci¢ uwage na tre$¢ korespondencji mailowej stron, z ktoérej wynika ze powod domagal sie zaplaty juz 3
sierpnia 2012 roku/gazetka czerwcowa/, za$ pozwany zadnych ustalen dotyczacych rozliczen i podjetych z powodem
nie zachowal/mail z 13 listopada 2012r./. Nie zaprzeczyl tez pozwany, ze deklaracja ratalnych splat dotyczgca faktur
za sierpien i wrzesien/ k-27/ pozostala jedynie deklaracja.

W ocenie Sadu Okregowego sposdb postepowania pozwanego naruszal usprawiedliwiony interes powoda a
zastosowanie art. 320 kpc stanowiloby jedynie swoista” premie” za doprowadzenie do powstania zalegloSci platniczych
w czasie gdy sytuacja firmy pozwanego pozwalala na zaplate, czyli przed wypadkiem. W $wietle stanowiska apelanta
nie mozna tez zalozy¢ by pozwany dobrowolnie uiScil nalezno$ci rozlozone na raty skoro nie uczynit tego uprzednio.
Uwzglednienie wniosku pozwanego prowadziloby nadto do pozbawienia wierzyciela naleznych mu z mocy prawa
odsetek/ art. 481 ke/ za opb6znienie w zaplacie, do ktorych powstania doprowadzilo zachowanie dluznika jeszcze przed
wypadkiem. Jak juz wspomniano zla sytuacja finansowa i ewentualne trudnosci z egzekucja nie zostaly wykazane w
procesie, przed wydaniem zaskarzonego wyroku. Pozwany wszak w sprzeciwie , czyli w czasie do tego przeznaczonym,
nie zaoferowal zadnych dowodéw, cho¢by w formie przestuchania stron.

Nie ma tez podstaw do kwestionowania ustalefi Sadu w zakresie ceny wykonania umowy w miesigcu maju 20123
roku. O ile koszt druku gazetki czy katalogu byl staly, o tyle ostateczna wysoko$¢ wynagrodzenia zalezala od tresci
zamowienia, co dokumentuja zlozone do akt faktury powoda. Trudno sobie wyobrazi¢ by koszt wykonania gazetki”
K.”, do ktoérej dolaczono wkladki reklamowe-czemu pozwany nie przeczy- byl identyczny jak koszt wydrukowania
gazetki bez ulotki. Wszak umowa miala charakter odplatny a wynagrodzenie winno odpowiada¢ wykonanej pracy,
ktorej zakres przy dodaniu ulotki niewatpliwie byt szerszy niz zazwyczaj. Nadto brak jest podstaw i zadnych zreszta
pozwany nie przytacza, do zdyskwalifikowania zeznan §wiadka zwigzanych z wykonaniem zlecenia w przypadku
gazetki majowej. Ustalenia Sadu nie sg wiec sprzeczne z zebranymi dowodami , a naruszenie art. 233 par. 1 kpc nie
ma miejsca.

Nie mozna tez przyjac, jak chce skarzacy, by nie ponosil on odpowiedzialno$ci za powstaly spér. Przecza temu
wskazane przez powoda dowody jak i trafne ustalenia sadu meriti. Dhug zaczal narastaé juz przed wypadkiem, pozwany
mial §wiadomo$¢ istnienia zadluzenia lecz de facto nie uczynil nic by choéby zmniejszyé¢ dlug. O tym, ze sprawa
zostanie skierowana na droge sadowa wiedzial juz w listopadzie 2012 roku/ mail , k-27/. W tych okoliczno$ciach
argumenty pozwanego nie znajduja pokrycia w materiale dowodowym. Nie istnieja tez podstawy do zastosowania
art. 102 kpc. Przypadek pozwanego pozbawiony jest waloru” ,wypadku szczegélnie uzasadnionego”. Hipoteza
przepisu art. 102 k.p.c., odwolujaca sie do wystepowania "przypadkéw szczegblnie uzasadnionych" pozostawia
sadowi orzekajacemu swobode oceny, czy fakty zwigzane z przebiegiem procesu, jak i dotyczace sytuacji zyciowej
strony stanowig podstawe do nie obcigzania jej kosztami procesu. Do pierwszych zaliczane sg sytuacje wynikajgce
z charakteru zadania poddanego rozstrzygnieciu, jego znaczenia dla strony, subiektywne przekonanie strony o
zasadnoSci roszczen. Drugie natomiast wyznacza sytuacja majatkowa i zyciowa strony, z tym zastrzezeniem, ze



niewystarczajace jest powolywanie sie jedynie na trudna sytuacje majatkowa. Caloksztalt okolicznosci, ktére moglyby
uzasadniaé zastosowanie tego przepisu powinny byé ocenione z uwzglednieniem zasad wspolzycia spolecznego wyrok
Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 11 kwietnia 2014r., I ACa 9/14/. Przedstawione wyzej okolicznoS$ci przecza
tezie jakoby pozwany w chwili zaistnienia wymagalno$ci roszczenia znajdowal sie w sytuacji usprawiedliwiajacej
jego reakcje, by zachowanie pozwanego bylo zgodne z zasadami wspoélzycia spolecznego lub by pozostawal w
usprawiedliwionej niewiedzy w kwestii zasadnoéci roszczenia. Zadanie powoda bylo zasadne o czym pozwany wiedziat
ito na dlugo przed skierowaniem sprawy do sadu.

Apelacje nalezalo zatem oddalié¢ na podstawie art. 385 kpc. O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono po mysli
art. 89 kpc w zw z art. 108 par. 1 kpc.

Ref. I inst. SSR P. Biega



