WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 lipca 2014 r.

Sad Okregowy w Krakowie Wydzial I Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy : SSR del. Wojciech Zukowski
Protokolant: starszy protokolant Marzena Stepkowska

po rozpoznaniu w dniu 7 lipca 2014 r. w Krakowie

na rozprawie

sprawy z powodztwa E. K.

przeciwko Towarzystwu (...) Spélce Akcyjnej w W.
o zaplate

L. zasqdza od strony pozwanej Towarzystwa (...) Spotki Akcyjnej w W. narzecz powddki E. K. kwote
25.000 zl (stownie: dwadziescia pie¢ tysiecy zlotych) z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia
10 czerwca 2013 r. do dnia zaplaty,

II. w pozostalym zakresie powodztwo oddala,

III. nakazuje $ciqgnqé od strony pozwanej Towarzystwa (...) Spotki Akcyjnej w W. na rzecz Skarbu
Panstwa Sqdu Okregowego w Krakowie kwote 1.250 zI (jeden tysigc dwiescie pieédziesiqt zlotych)
tytulem czesci oplaty od pozwu, od uiszczenia ktorej powodka byla zwolniona,

IV. koszty postepowania wzajemnie pomiedzy stronami znosi.

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 10 czerwca 2013 r. (k. 37) powddka E. K. wniosla o zasadzenie od strony pozwanej Towarzystwa (...)
S.A.wW. kwoty 120.000 zl. z ustawowymi odsetkami od dnia wytoczenia powddztwa do dnia zaplaty oraz o zasadzenie
od strony pozwanej na rzecz powddki zwrotu kosztéw postepowania wedtug norm przepisanych.

Na uzasadnienie pozwu podano, ze w dniu 23 maja 2012 r. doszlo do wypadku komunikacyjnego, w wyniku ktoérego
zginal M. J. jadacy motocyklem. Wypadek byt spowodowany przez sprawce G. C., ktory nie udzielil pierwszenstwa
przejazdu i wykonal nieprawidlowy manewr skretu w lewo. M. J. byl narzeczonym powodki. Pozostawal z powodka
od 2008 r. w zwiazku partnerskim i zamieszkiwal z nia. Narzeczony byl dla powddki osoba najblizsza, snuli razem
powazne plany na przyszlo$é, wzajemnie sie wspierali. Powodka byla w dobrych relacjach z dzietmi M. J.. W
kwietniu 2012 r. powddka przyjela oswiadczyny narzeczonego i planowali §lub. Smieré¢ narzeczonego byta dla powodki
dramatycznym wydarzeniem. Zostala pozbawiona partnera, planéw na przyszlosé. Takze sytuacja finansowa powodki
ulegla pogorszeniu i ze wzgledu na ciezki stan psychiczny nie mogla przez kilka miesiecy pracowac¢ i musiala
zrezygnowac ze wspodlnie wynajmowanego mieszkania. Po wypadku powo6dka korzystala z pomocy psychologa, ktory
stwierdzil wystepowanie u niej stresu o duzym nasileniu, nawracajace wspomnienia wypadku, silny niepokéj i lek
w odniesieniu do przyszlosci. Powddka dodala, ze w toku postepowania likwidacyjnego przeprowadzonego przez
pozwanego ubezpieczyciela, wyplacono jej kwote 5.000 zl. Z przyznanego (10.000 zl) zadoSéuczynienia odliczono 50



% przyczynienia M. J. do wypadku. Przyjecie przyczynienia nie jest uzasadnione. Nawet gdyby przyjaé przyczynienie,
to przyczynienie nie powinno przewyzszac 20 %.

W odpowiedzi na pozew zlozonej w dniu 8 sierpnia 2013 r. strona pozwana wniosla o oddalenie powbdztwa i o
zasadzenie kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu podala, ze strona pozwana uznaje co do zasady odpowiedzialno$¢ za przedmiotowy wypadek,
natomiast przyjela 50 % stopien przyczynienia. Strona pozwana podala dalej, ze powodka nie wykazala, by Smierc
M. J. odniosla tak istotne skutki w jej zyciu, ktore uzasadnialyby przyznanie jej zado$éuczynienia w zadanej kwocie.
Dodala, ze wiekszos¢ ze wskazywanych przez powodke okoliczno$ci ma charakter subiektywny, a sposob przezywania
przez nig zaloby cechowal sie typowymi zachowaniami. Dochodzona przez pow6dke kwota, zdaniem strony pozwanej,
jest wygbérowana, nieadekwatna do doznanej krzywdy. W odniesieniu do przyjetego przyczynienia poszkodowanego
do zaistnialego zdarzenia, strona pozwana podniosla, ze M. J. przekroczyl dopuszczalng predkosé, zas jest wysoce
prawdopodobne, ze gdyby poruszal sie z prawidlowa predkoscig, méglby podja¢ manewr hamowania i nie doszloby
do zdarzenia. Strona pozwana zarzucila nastepnie nieprawidlowy sposéb naliczania odsetek. W razie bowiem
ustalenia wysoko$ci zado$¢uczynienia wedlug stanu rzeczy istniejacego w chwili zamkniecia rozprawy uzasadnione
jest przyznanie odsetek dopiero od daty wyrokowania.

W piSmie procesowym z dnia 21 wrze$nia 2013 r. powodka podala, ze nie kwestionuje opinii bieglego sporzadzonej w
sprawie VIII K 944/12/N i nie przeczy twierdzeniu, ze zmarly przyczynil sie do wypadku, przekraczajac dopuszczalng
predko$é. Jednakze nie zgadza sie z przyjetym przez strone pozwang stopniem przyczynienia, oceniajac go za
zZawyzony.

Bezspornym bylo miedzy stronami, Ze do zaistnienia wypadku z dnia 23 maja 2012 r. przyczynilo sie nieprawidlowe
postepowanie obu jego uczestnikow: kierowcey F. G. C. i motocyklisty M. J.. Nieprawidlowe postepowanie kierowcy
samochodu F. G. C. polegalo na tym, ze nie ustgpil on pierwszenstwa motocykliScie, a byt obowigzany do tego i
mogl to uczynié. G. C. przed rozpoczeciem manewru wiaczania sie do ruchu powinien byt zauwazy¢ podwojna linie
ciagla wyznaczajaca oS jezdni i ze wzgledu na zakaz przejezdzania takiej linii powinien byt skreci¢ w prawo, a nie
w lewo. Gdyby G. C. skrecil w prawo, woéwczas motocyklista wyhamowalby za samochodem F. i nie doszloby do
zderzenia. Motocyklista M. J. przyczynil sie do zaistnienia wypadku ze wzgledu na zwigzek pomiedzy przekroczeniem
predkosSci dopuszczalnej i nieumiejetnym hamowaniem, a mozliwo$cia unikniecia zderzenia. Z analizy czasowo-
przestrzennej i analizy widocznoSci wynika, ze motocyklista M. J. nie sp6znil sie z podjeciem reakeji w stosunku
do chwili zaistnienia sytuacji kolizyjnej tj. chwili, w ktérej mogl zauwazyé przéd samochodu F. wylaniajacy sie
sprzed ciagnika siodlowego. Z rekonstrukeji i analizy czasowo-przestrzennej wypadku wynika, ze M. J. prowadzil
motocykl Srodkiem jezdni z predkoscig 54-68 km/h , ktéra przekracza predko$é dopuszczalng od 4km/h do 18
km/h. Na podstawie analizy czasowo-przestrzennej mozna stwierdzié, ze M. J. jadac z predko$cia 54-68 km/h nie
spdznil sie z podjeciem decyzji o hamowaniu w stosunku do chwili zaistnienia sytuacji kolizyjnej tj. zauwazenia
przodu F. wylaniajgcego sie sprzed przodu ciagnika siodlowego. Porownujac odleglo$¢ 36-42 m, ktérg motocyklista
dysponowal na unikniecie zderzenia z obliczonymi drogami zatrzymania mozna stwierdzi¢, ze gdyby motocyklista
jechat z predko$cia nie przekraczajaca dopuszczalnej (50 km/h) i rozpoczal podejmowanie decyzji hamowania w
tym samym miejscu, w ktérym to uczynil, wowczas uniknalby zderzenia. Droga zatrzymania 31-33 m byla krétsza
od odleglosci 36-42 m, ktora M. J. dysponowal na unikniecie zderzenia. Gdyby M. J. jechal z predkoscia do
54 km/h i podjal skuteczny manewr hamowania, wowczas zatrzymalby motocykl przed samochodem F. albo do
zatrzymania mogloby mu zabrakna¢ co najwyzej 1 m. Wtedy predkos¢ kolizyjna motocykla nie przekraczalaby
kilkunastu km/h. Przepisy prawa ruchu drogowego nie okreslajg jednoznacznie i precyzyjnie zasad wyprzedzania i
omijania pojazdéw przez motocyklistdbw. W analizowanej sytuacji drogowej mozna uzna¢ za warunkowo dopuszczalne
omijanie przez motocykliste pojazdéw stojacych w korku pod warunkiem: jazdy z niewielka predkoscig do 30 km/
h, zachowywania odstepu bocznego od pojazdéw okoto 1,5 m, wlaSciwego reagowania na zmieniajaca sie sytuacje
drogowa. M. J. zachowal tylko dwa ostatnie warunki. Motocyklista jadgc z nadmierng predkoscia przekraczajaca
predkos¢ dopuszczalng, przyczynit sie do zaistnienia wypadku. Warunkiem wystarczajacym do unikniecia zderzenia
z samochodem F. bylo prowadzenie motocykla z predko$cia nie przekraczajaca dopuszczalnej i podjecie manewru



gwaltownego hamowania z zachowaniem podstawowych umiejetnoéci tj. m.in. z wlasciwym wykorzystaniem obu
hamulcow.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Wyrokiem z dnia 1 marca 2013 r. Sad Rejonowy dla Krakowa — Nowej Huty w Krakowie uznal G. C. za winnego tego,
ze w dniu 23 maja 2012 r. w K. okolo godziny 17.00 na ul. (...) na wysokoSci posesji nr (...) kierujac samochodem marki
F. (...) o nr rej. (...) umy$lnie naruszyt zasady ostrozno$ci podczas wykonywania manewru wlgczania sie do ruchu,
a w szczegoOlnoSci zamiast skrecié w prawo wykonal ten manewr w lewa strone przekraczajac podwojng linie ciagly
wyznaczajaca o$ jedni, w efekcie czego nie ustgpil pierwszenstwa przejazdu najezdzajacemu z jego lewej strony M. J.
kierujacemu motocyklem marki S. (...) o nr rej. (...), czym przyczynil sie do zderzenia z tym motocyklista powodujac
nieumy$lnie wypadek drogowy na skutek ktorego M. J. doznal obrazen ciala, ktore staly sie przyczyna jego zgonu tj.
wystepku z art. 177 § 2 k.k.

Dowaéd: - akta VIII K 944/12

M. J. i E. K. pozostawali w zwiazku partnerskim od 4 lat przed $miercia M. J.. Mieszkali razem we wspdlnie
wynajmowanym mieszkaniu, prowadzili wspoélne gospodarstwo domowe. W kwietniu 2012 r. M. J. i E. K. zareczyli
sie i planowali §lub w 2013 r. Tworzyli zgodny i szcze$liwy zwigzek. E. K. utrzymywala bardzo dobre relacje z dzie¢mi
M. J., wspolnie spedzali czas, wyjezdzali na urlopy. Mieli plany na przyszlo$¢, chcieli mie¢ wspdlne dziecko.

Dowdéd: - zeznania $wiadkéw A. B., B. M.i M. C. —

B. — protokot elektroniczny z przestuchania na rozprawie w dniu
6.11.2013 r.,

- przestuchanie powoédki E. K. — protokoét elektroniczny z
przestuchania na rozprawie w dniu 12.02.2014 r.

Po $mierci M. J., E. K. przez okres jednego miesigca zamieszkiwala z siostrg zmarlego, ktora udzielala jej wsparcia.
Miala trudnoSci z zasypianiem, spozywata alkohol przed snem. Przez okres okolo p6l roku pozostawala pod opieka
psychologa, z ktéra regularnie sie spotykala, zazywala leki uspokajajace. Po miesigcu od $émierci M. J., za namowa
bliskich i psychologa, powbddka podjeta dodatkowa prace, by duzo czasu spedzac¢ w pracy. Okolo miesigca marca 2013 1.
poznala innego mezczyzne, z ktdorym aktualnie mieszka w Irlandii. Nadal utrzymuje dobry kontakt z dzie¢mi zmartego
partnera.

Dowod: - zeznania $wiadkow A. B.,, B.M.i M. C. —

B. — protokot elektroniczny z przestuchania na rozprawie w dniu
6.11.2013 .,

- przestuchanie powodki E. K. — protokét elektroniczny z
przestuchania na rozprawie w dniu 12.02.2014 r.

Powodka E. K. po wypadku, w ktorym zginal jej narzeczony przezywala zalobe. Poczucie straty bylo tym wieksze,
ze Smier¢ partnera byla nagla i niespodziewanie przerwala realizacje wspolnych zyciowych planéw. W okresie
przezywania zaloby powddka doswiadczata emocji, ktore w naturalny sposob pojawiaja sie po stracie bliskiej osoby
- rozpaczy, smutku, zalu, poczucia pustki i osamotnienia. Powodka korzystala z pomocy psychologicznej oraz ze
wsparcia os6b



bliskich. W najtrudniejszym okresie radzila sobie z wlasnymi emocjami poprzez maksymalne wypelianie czasu
wolnego praca i wysitkiem fizycznym. Obecnie stan zdrowia psychicznego i aktywno$c¢ zyciowa powodki powrécily
do normy. Powodka realizuje sie zawodowo, prowadzi zycie towarzyskie, nawigzuje nowe wiezi uczuciowe, odnajduje
nowe zyciowe cele. Wspomnienia nadal wywoluja u niej zal i cierpienie, ale nie zaburzaja juz codziennego
funkcjonowania, wydaje sie, ze proces zaloby zostal zakoniczony. Objawy, ktére pojawily sie u powodki po Smierci
narzeczonego byly charakterystyczne dla procesu zaloby, natomiast nie spelnialy kryteridéw zaburzenia stresu
pourazowego (...).

Dowéd: - opinia sgdowo-psychologiczna k. 197-199.

Pismem z dnia 8 sierpnia 2012 r., ktére wplynelo do strony pozwanej 13 sierpnia 2012 r. pow6dka wezwala strone
pozwana do zaplaty zado$c¢uczynienia w kwocie 200.000 zli odszkodowania za pogorszenie sytuacji zyciowej w kwocie
20.000 zl.

Dowdéd: - odpis pisma - k. 25-27

Decyzja z dnia 20 listopada 2012 r. strona pozwana ustalila wysoko$¢ zadoSéuczynienia na kwote 10.000 zl., ktdra to
pomniejszyla przyjmujac 50 % przyczynienia M. J. do zdarzenia.

Dowéd: - odpis pisma k. 28

Pismem z dnia 14 grudnia 2012 r. powoédka wezwala strone pozwana do doplaty kwoty 140.000 zl tytulem
zado$céuczynienia za krzywde oraz kwoty 20.000 zl odszkodowania za pogorszenie sytuacji Zyciowej. Pismem z dnia 4
stycznia 2013 r. strona pozwana odméwila dalszego zadoSéuczynienia i odszkodowania, ponad wyplacong juz kwote.

Dowdéd: - odpis pisma k. 29-31

Przy ustalaniu stanu faktycznego oparl sie sad na dowodach z dokumentéw publicznych — wyroku karnego,
ktory nie byl kwestionowany przez strony, nie budzil watpliwosci i stanowil dow6d na okoliczno$ci urzedowo w
nim stwierdzone, a takze na dowodach z dokumentéw prywatnych, ktére stanowily dowdd na okolicznosci tredci
o$wiadczen woli w nich stwierdzonych.

Sad opart sie rowniez na zeznaniach powodki E. K. i §wiadkow: A. B., B. M. i M. B., ktére nalezalo ocenié¢ jako
wiarygodne, spojne, rzetelne. Zeznania Swiadkéw i powodki byly zgodne, tworzac obraz relacji taczacych powodke z
M. J. oraz zachowania powddki po stracie partnera.

Opart sie sad w koncu na opinii bieglej psycholog, ktéra zastuguje na wiare, gdyz zostala sporzadzona w sposéb jasny
i zrozumialy, nie wykazuje bledow logicznych, a strony zadnych zarzutéw do opinii nie zglosily.

Pominieto przestluchanie Swiadka A. Z., albowiem pelnomocnik powddki nie potrafit wskazaé zadnych innych
okoliczno$ci, o ktorych $wiadek mialby zeznawac, co do ktérych juz zeznawali pozostali Swiadkowie, ktorzy to
Swiadkowie byli w ocenie sadu wiarygodni, tak Ze okoliczno$ci te nalezalo uznaé za udowodnione zgodnie z
twierdzeniami powodki. W konsekwencji oceni¢ nalezalo, ze zeznania tego $wiadka nie wniosg niczego nowego do
postepowania i dlatego pominieto przestuchanie swiadka na zasadzie art. 217 § 2 k.p.c. uznajac, ze zeznaniami
wezeéniej przestuchanych swiadkéw powddka udowodnila wszystkie okolicznosci, o ktorych swiadek A. Z. mialby
zeznawac.

Na wniosek pelnomocnika strony pozwanej, Sad pominal dowdd z przesluchania strony pozwanej, czyli oséb
wchodzacych w sklad organu uprawnionego do jej reprezentowania.

Pominieto dowod z opinii bieglego do spraw rekonstrukeji wypadkow drogowych, albowiem okolicznosci, ktore
mialyby by¢ wykazywane w opinii byly miedzy stronami bezsporne i przedstawialy sie tak, jak to ustalone zostalo przez
bieglego sporzadzajacego opinie w sprawie VIII K 944/12/N.



Sad oddalil dowody z pisemnych oswiadczen zlozonych wraz z pozwem, bowiem przeprowadzenie ich byloby
niezgodne z obowiazujaca w postepowaniu cywilnym zasadg bezposredniosci.

Sad zwazyl co nastepuje:

Powodka dochodzita zadoécuczynienia w zwiazku z wypadkiem komunikacyjnym, w nastepstwie ktorego stracita
partnera zyciowego M. J.. Strona pozwana nie kwestionowala swojej odpowiedzialnosci za skutki wypadku z dnia 23
maja 2012 r. jako ubezpieczyciela od odpowiedzialnoéci cywilnej w zwiazku z ruchem pojazdu mechanicznego, ktory
spowodowal §mierci M. J. (jej podstawa prawna jest art. 435 w zw. z art. 436 § 1 k.c. w zw. z art. 34 ust 1 ustawy z dnia
22 maja 2003 1. 0 ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze
Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. z 2003 r. Nr 124, poz. 1152 ze zm.)), a wrecz czeSciowo zadania powodki
przed procesem spelnila. Sporna natomiast pozostawala wysokos$¢ roszczenia powodki.

Podstawg prawna dochodzonego roszczenia jest przepis art. 446 § 4 k.c., zgodnie z ktéorym sad moze przyznac
najblizszym czlonkom rodziny zmarlego odpowiednia sume tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznang
krzywde. Powolany artykul nie zawiera zadnych wskazoéwek co do strony podmiotowej pojecia ,najblizszy cztonek
rodziny”. Orzecznictwo Sadu Najwyzszego jednak szeroko definiuje w/w pojecie i nie ogranicza jego znaczenia
wylgcznie do kryterium pokrewienstwa (por. wyrok SN z 13.04.2005 r. IV CK 648/04). Nie ulega zatem watpliwoSci,
ze powodka pozostajaca w nieformalnym zwigzku partnerskim ze zmarlym M. J. moze domaga¢ sie zado$§éuczynienia
na podstawie powolanego przepisu.

W powolanym przepisie mowa jest o zado$éuczynieniu pienieznym z powodu krzywdy polegajacej wylacznie na
cierpieniach psychicznych wywolanych utrata osoby bliskiej. O rozmiarze krzywdy, z istoty trudnej do wycenienia,
decyduja takie okoliczno$ci, jak: dramatyzm doznan osoby bliskiej, cierpienia moralne i wstrzas psychiczny wywolany
Smiercig osoby najblizszej, poczucie osamotnienia oraz rodzaj i intensywno$¢ wiezi laczacej pokrzywdzonego ze
zmarlym, roli w rodzinie pelnionej przez osobe zmarla, stopien, w jakim pokrzywdzony bedzie sie umial znalez¢é w
nowej rzeczywistosci oraz zdolno$c jej zaakceptowania, a takze wiek pokrzywdzonego (zob. np. wyrok SN z dnia 3
czerwca 2011 r., III CSK 279/10, LEX nr 898254).

Zado$cuczynienie sluzy kompensacie krzywdy po stracie osoby najblizej, a zatem uszczerbku dotykajacego
subiektywnej sfery osobowo$ci czlowieka, w szczegbdlnoSci cierpienia, bélu i poczucia osamotnienia, powstalych
utrudnien zyciowych, koniecznoéci zasadniczo odmiennego urzadzenia sobie zycia, ograniczenia sfery korzystania
z przyjemno$ci (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 16 maja 2012r., I ACa 301/12, LEX nr
1213847). Szkody niemajatkowej nie da sie tak skrupulatnie okreéli¢, jak szkody majatkowej. Ustalajac wysoko§é
zado$¢uczynienia Sad kierowal sie rodzajem doznanej przez powodke krzywdy, jej rozmiarem, dlugotrwalo$cia.

Uwzgledniajac te wskazania, Sad jako odpowiednia sume tytulem zado$éuczynienia pienieznego uznal kwote 50.000
zL. Sad mial na wzgledzie, ze powddka byla zwigzana uczuciowo z M. J.. Tworzyli zgodny i szczedliwy zwiazek. Mieli
wspolne plany, zareczyli sie miesiac przed $miercia M. J.. Marzyli o wsp6lnym dziecku. Powodka darzyla uczuciem
dzieci zmarlego i spedzala z nimi wiele wspolnego czasu. Powodka bardzo przezyla §mier¢ partnera, ktéra byla nagta
i niespodziewana.

Nie jest natomiast uzasadnione zgdania zado$cuczynienia w dalej idgcym zakresie. Zdaniem Sadu zadanie powo6dki
ustalenia wysoko$ci zado$c¢uczynienia na poziomie kwoty 120.000 zl jest znacznie wygérowane, a kwota odpowiednia,
adekwatna do doznanej przez powodke na skutek Smierci partnera krzywdy jest kwota 50.000 zl. Co prawda w
poczatkowym okresie po wypadku z dnia 23 maja 2012 r. powodka odczuwala ogromny smutek i przygnebienie z
powodu $mierci najblizszej osoby, jednakze stan glebokiego smutku i zaloby mingl. Obecnie powodka prawidlowo
funkcjonuje w swoich rolach spolecznych. Jakkolwiek w dalszym ciagu powodka rozpamietuje wypadek i jego skutki,
to jej zdrowia psychicznego i aktywnos$¢ zyciowa powrdcily do normy. Powoddka realizuje sie zawodowo, prowadzi
zycie towarzyskie, nawigzuje nowe wiezi uczuciowe, odnajduje nowe zyciowe cele. Wspomnienia nadal wywohujg u
niej zal i cierpienie, ale nie zaburzaja juz codziennego funkcjonowania, wydaje sie, ze proces zaloby zostal zakonczony.



Objawy, ktore pojawily sie u powddki po Smierci narzeczonego byly charakterystyczne dla procesu zaloby, natomiast
nie spehialy kryteribw zaburzenia stresu pourazowego (...). Nalezalo zatem oceni¢, ze skutki zdarzenia nie byly
dlugotrwale, z pewnoécia nie dtuzsze niz przebiegajacy w sposéb prawidlowy (niepatologiczny) proces zaloby.

Zado$cuczynienie musialo jednak ulec redukcji z uwagi na przyczynienie sie zmarlego do powstania krzywdy.
Zgodnie z art. 362 k.c. jezeli poszkodowany przyczynil sie do powstania lub zwiekszenia szkody, obowiazek jej
naprawienia ulega odpowiedniemu zmniejszeniu stosownie do okoliczno$ci, a zwlaszcza do stopnia winy obu stron.
Literalnie odczytywany przepis ten nie moglby znalezé zastosowania do zadoééuczynienia za §mieré partnera powodki,
albowiem mowa jest w nim o przyczynieniu sie poszkodowanego, podczas gdy pokrzywdzona powddka do §mierci
M. J. nie przyczynila sie w zaden sposob. Tym niemniej okolicznoS$ci, w jakich doszlo do $mierci osoby bliskiej,
w szczeg6lnosci za$ obiektywnie nieprawidlowe i subiektywnie zarzucalne zachowania tej osoby, ktére zwiekszyly
zagrozenie dla jej Zycia, nie moga pozosta¢ bez znaczenia przy ustalaniu wysokosci zadoSéuczynienia. Jednym z
czynnikéw wspoldeterminujacych wysokoé¢ kazdego zadoSéuczynienia (ktére przeciez poza funkcja kompensacyjng
dla pokrzywdzonego pelni rowniez funkcje swoistej sankeji wobec sprawcy krzywdy) jest bowiem zachowanie sie
sprawcy krzywdy (por. wyrok SN z dnia 16 kwietnia 2002 r. V CKN 1010/00, OSNC 2003, Nr 4, poz. 56) i w
tym kontekscie nie mozna potraktowa¢ jako okolicznoSci bez znaczenia tego, jaki udzial w stworzeniu zagrozenia
dla swojego zycia miala zmarta osoba, gdyz z reguly wplywaé to bedzie na ocene postepowania sprawcy krzywdy.
Odnoszac to do realiéw niniejszej sprawy nalezy zauwazyé¢, ze z ustalonego stanu faktycznego niewatpliwie wynika
wysoki stopien zawinienia sprawcy wypadku, G. C., co znalazlo wyraz w kwalifikacji czynu, za ktory zostal skazany.
Okoliczno$¢ ta wynika z sentencji prawomocnego wyroku karnego z dnia 1 marca 2013 r., ktérego ustalenia co do
popelnienia przestepstwa z mocy art. 11 k.p.c. wiaza sad w niniejszym postepowaniu. Bezsporne miedzy stronami
pozostawaly w niniejszej sprawie wnioski wywiedzione przez bieglego do spraw rekonstrukeji wypadku w sprawie
VIII K 944/12/N, z ktérych wynika, ze M. J. przyczynil sie do wypadku z dnia 23 maja 2012 r. ze wzgledu na
zwigzek pomiedzy przekroczeniem predkoéci dopuszczalnej i nieumiejetnym hamowaniem a mozliwo$cig unikniecia
zderzenia. Poréwnujac odleglosé 36-42 m, ktora motocyklista dysponowal na unikniecie zderzenia z obliczonymi
drogami zatrzymania mozna stwierdzi¢, ze gdyby motocyklista jechal z predkoécia nie przekraczajaca dopuszczalnej
(50 km/h) i rozpoczal podejmowanie decyzji hamowania w tym samym miejscu, w ktérym to uczynil, woéwczas
uniknalby zderzenia. Droga zatrzymania 31-33 m byla krétsza od odleglosci 36-42 m, ktéra M. J. dysponowal
na unikniecie zderzenia. Gdyby M. J. jechal z predkoscia do 54 km/h i podjat skuteczny manewr hamowania,
wowczas zatrzymalby motocykl przed samochodem F. albo do zatrzymania mogloby mu zabraknaé co najwyzej 1 m.
Wtedy predkos¢ kolizyjna motocykla nie przekraczalaby kilkunastu km/h. Okolicznosci lezace po stronie zmarlego
M. J. i przez niego zawinione w ocenie sadu przyczynily sie w 40 % do powstania szkody, uwzgledniajac wine
kierowcy samochodu F. (...) G. C., ktérego zachowanie stanowilo bezposrednia przyczyne wypadku, bowiem kierujac
samochodem marki F. (...) o nr rej. (...) umy$lnie naruszyt zasady ostrozno$ci podczas wykonywania manewru
wlaczania sie do ruchu, a w szczegblnoSci zamiast skreci¢ w prawo wykonal ten manewr w lewa strone przekraczajac
podwdjna linie ciggla wyznaczajaca o$ jedni, w efekcie czego nie ustagpil pierwszenstwa przejazdu najezdzajacemu w
jego lewej strony M. J..

Reasumujgc powyzsze rozwazania uznaé nalezalo, ze nalezne powddce zado$éuczynienie w kwocie 50.000 zl. nalezy
zredukowa¢ 0 40%, a zatem do kwoty 30000 zl. (50.000 zl. — 20.000 z1.). Poniewaz strona pozwana uiScita powodce z
tego tytulu jedynie kwote 5000 zl. to na rzecz powo6dki od strony pozwanej nalezne jest uzupelnienie tej kwoty o kwote
25000 zl. i w konsekwencji kwote te zasadzono na rzecz powodki w pkt I sentencji na podstawie wyzej powolanych
przepisow.

O zadaniu odsetek za op6znienie orzeczono zgodnie z art. 481 k.c. zasadzajac je od dnia wniesienia pozwu do dnia
zaplaty, majac na wzgledzie okoliczno$¢, ze powodka wezwala strone pozwang do zaplaty zado$cuczynienia pismem,
ktére doreczono dnia 13 sierpnia 2012 r. a zatem zgodnie z art. 455 k.c. w zw. z art. 481 k.c. odsetki nalezalyby
sie od dnia nastepnego po doreczeniu wezwania. Tym niemniej powodka zadata odsetek od daty wniesienia pozwu,
a zatem od daty pdzniejszej, a sad zadaniem pozwu jest zwigzany. Nie znalazl sad podstaw do zasadzania odsetek
dopiero od daty orzekania w przedmiocie zado$¢uczynienia. Przyjecie takiej koncepcji w sposéb nieusprawiedliwiony



promowaloby nie zaslugujace na aprobate dzialania dluznika polegajace na zwlekaniu z wyplata zadoécuczynienia,
gdyz eliminowaloby podstawowa prawna sankcje za niewykonanie tych zobowigzan pienieznych. Pewien zakres
uznaniowo$ci sadu przy orzekaniu o zado§¢éuczynieniu nie nadaje natomiast orzeczeniom zasadzajacym Swiadczenia z
tego rodzaju zobowiazan charakteru orzeczenia konstytutywnego, co mogloby uzasadnia¢ zasadzenia odsetek dopiero
od daty wyrokowania.

Majac powyzsze na uwadze powbddztwo podlegalo uwzglednieniu w zakresie kwoty 30.000 zl. z odsetkami, o czym
orzeczono w pkt I sentencji wyroku na podstawie wyzej powolanych przepiséw, oddalajac powodztwo w dalej idgcym
zakresie w pkt II jako bezzasadne.

O kosztach sadowych w zakresie pkt 3 sentencji wyroku, tj. nalezno$ciach Skarbu Panstwa zasadzonych od strony
pozwanej Sad orzekt w oparciu o art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sadowych w sprawach
cywilnych przy uwzglednieniu art. 100 zd. 1 k.p.c. Wysoko$¢ oplaty sadowej podlegajacej Sciggnieciu (tj. 1.250 zl.)
zostala ustalona proporcjonalnie do tego, w jakim zakresie pow6dka wygrala niniejsze postepowanie.

O wzajemnym zniesieniu kosztéw orzeczono w pkt 4 sentencji na zasadzie art. 100 k.p.c., majac na wzgledzie
okoliczno$é, ze zadanie pozwu zostalo uwzglednione w czesci, a w szczego6lnoSci, ze okreslenie wysokosci naleznego
powbddce zadoSéuczynienia zalezala od okoliczno$ci o silnie ocennym charakterze.



