Sygn. akt I C 1227/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 wrze$nia 2016 r.

Sad Okregowy w Krakowie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy : SSO Andrzej Zelazowski
Protokolant: st. prot. Anna Zarczynhska-Ziobro

po rozpoznaniu w dniu 15 wrze$nia 2016 r. w Krakowie
na rozprawie

sprawy z powodztwa J. G.

przeciwko Towarzystwu (...) S.A. w W.

o zaplate i ustalenie

I. zasadza od pozwanego Towarzystwa (...) S.A. w W. na rzecz powoda J. G. kwote 98.544,01zl (stownie zlotych:
dziewiecdziesiat osiem tysiecy pieéset czterdziesci cztery 01/100) z ustawowymi odsetkami do dnia 31 grudnia 2015r.
i dalszymi odsetkami ustawowymi za op6znienie od kwoty 62.544,01zt od dnia 13 lutego 2014r. do dnia zaplaty i od
kwoty 36.000,00z} od dnia 20 czerwca 2014r. do dnia zaplaty;

II. ustala, iz pozwany Towarzystwo (...) S.A. w W. ponosi odpowiedzialnos¢ za skutki wypadku komunikacyjnego,
ktoremu ulegt powdd J. G. w dniu 6 pazdziernika 2013r., jakie mogg ujawnic sie w przyszloSci;

ITI. w pozostalej czeéci powoddztwo oddala;

IV. zasadza od pozwanego Towarzystwa (...) S.A. w W. na rzecz powoda J. G. kwote 12.467,00z} (stownie zlotych:
dwanascie tysiecy czterysta sze$édziesiagt siedem) tytulem zwrotu kosztoéw procesu;

V. nakazuje pobra¢ od pozwanego Towarzystwa (...) S.A. w W. na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego
w Krakowie kwote 1.597,77z1 (slownie zlotych: jeden tysiac pietset dziewietdziesiat siedem 77/100) tytulem
nieuiszczonych kosztow sadowych.

Sygn. akt I C 1227/14

UZASADNIENIE

wyroku Sadu Okregowego w Krakowie z dnia 29 wrzesnia 2016 .

Maloletni powdd J. G. reprezentowany przez przedstawiciela ustawowego L. G. w zadaniu pozwu skierowanego
przeciwko Towarzystwu (...) S.A. z siedzibg w W. (k. 2 —37) wnidsl o: 1) zasadzenie od strony pozwanej na swoja
rzecz kwoty 91.000,00 zt z ustawowymi odsetkami od kwoty 55.000,00 z} od dnia 22.01.2014 r. do dnia zaplaty i od
kwoty 36.000,00 zt od dnia 20.05.2014 r. do dnia zaplaty tytulem zado$éuczynienia za bol i cierpienie; 2) zasadzenie
od strony pozwanej na swoja rzecz kwoty 13.989,17 zl wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi od dnia 22.01.2014
r. do dnia zaplaty tytulem zwrotu kosztéow leczenia; 3) ustalenie, iz strona pozwana ponosi odpowiedzialnosé za
skutki wypadku komunikacyjnego, ktéremu ulegl powod w dniu 6.10.2013 r. jakie moga ujawnic sie w przyszlosci; 4)



zasgdzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa w wysoko$ci dwukrotnosci
stawki minimalne;.

Na uzasadnienie powdd wskazal, iz w dniu 6.10.2013 r. w Z. doszlo do wypadku komunikacyjnego. Kierujacy
samochodem marki M. o nr rej. (...) potrgcit maloletniego pieszego J. G., ktéry wkroczyl na jezdnie wprost pod
nadjezdzajacy pojazd. W dacie wypadku powod mial 11 lat.

W sprawie tej Komisariat Policji w Z. prowadzil postepowanie, sygn. akt (...), ktoére zakonczylto sie wydaniem decyzji
o nie kierowaniu wniosku o ukaranie do Sadu Rejonowego w sprawie kolizji drogowe;j.

Kierujacy podjazdem objety byt ochrona ubezpieczenia w zakresie odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdow
mechanicznych za szkody powstale w zwigzku z ruchem pojazdéw u pozwanego Ubezpieczyciela.

W toku postepowania likwidacyjnego strona pozwana wyplacila powodowi zado$¢uczynienie w wysokosci 5.000,00
z} oraz odszkodowanie w kwocie 100,00 zl, przyjmujac przyczynienie sie powoda do powstania szkody w wysokoSci
90%. Co do dalszych roszczen, pomimo odwolania sie od niekorzystnej decyzji, pozwany odmoéwil ich uznania.

W wyniku przedmiotowego wypadku powdd doznal bardzo ciezkich urazéw ciala w postaci: urazowego obrzeku
mozgu, rozlanego uszkodzenia aksonalnego, urazowego krwotoku podpajeczynéwkowego, krwiaka przymozgowego,
krwiaka podczepcowego, rozedmy urazowej podskornej, ztamania kosci sklepienia czaszki, ztamania koSci podstawy
czaszki, urazu Sledziony, stluczenia pluc. W dalszym okresie hospitalizacji doszlo u powoda do zapalenia pluc
spowodowanego gronkowcem zlocistym.

W zwigzku z doznanymi obrazeniami powdd byl przez dtugi czas hospitalizowany i poddawany zabiegom medycznym,
w tym rehabilitacyjnym. Ogoélna poprawa stanu zdrowia powoda nastapila dopiero po 7 miesigcach od daty wypadku.

W ocenie powoda zadana kwota zado$¢uczynienia jest adekwatna do rozmiaru negatywnych nastepstw wypadku, przy
uwzglednieniu przebiegu leczenia i rekonwalescencji oraz stopnia przyczynienia sie do powstania szkody w wysoko$ci
40%.

Powod wskazal nadto, ze w zwigzku z nastepstwami wypadku winien zosta¢ zasgdzony na jego zwrot kosztoéw opieki
sprawowanej w okresie od dnia 6.10.2013 r. do dnia 29.06.2014 r., poniewaz we wskazanym okresie powdd byt osoba
niesamodzielng i wymagajaca pomocy 0s6b trzecich w lacznym wymiarze 1.654 godzin. Opieke te faktycznie nad
powodem sprawowali jego rodzice, a koszt ustug opiekunczych przyjetych przez MOPS za 1 godzine wynosit w tamtym
okresie 10,59 z}. Przyjmujac zatem, ze przyczynienie powoda do powstania szkody wynosi 40%, a nie 90%, a takze
z uwagi na wyplacong juz powodowi z tego tytulu kwote 100,00 zl, pow6d dochodzi z tytulu zwrotu kosztoéw opieki
kwoty 10.409,32 z}. (17.515,86 zt x 40% minus 100,00 z}).

Na zadang kwote kosztow dojazdu w wysokoéci 1.805,33 zl skladajg sie koszty dojazdow rodzicow w odwiedziny
podczas pobytu powoda w szpitalu. Oboje rodzice w okresie od dnia 6.10.2013 r. do dnia 26.11.2013 r. ( tj. przez 50
dni) pokonali lacznie kazdy swoim samochodem po 1.800 km (po 36 km w obie strony kazdego dnia). Iloczyn liczby
przejechanych kilometréow 3.600 km i stawki 0,8358 zt/km okreslonej z rozporzgdzeniu Ministra Infrastruktury z dnia
25 marca 2002 1, przy przyjeciu stopnia przyczynienia w wysokosci 40%, daje ostatecznie wskazang kwote 1.805,33 zl.

Odnoénie kosztow leczenia powdd podal, ze w dotychczasowym procesie leczenia ponidst wydatki z tego tytulu w
wysokoSci 2.957,53 zk. Po odjeciu przyczynienia (40%) daje to kwote 1.774,52 zL. Na wskazang kwote zlozyly sie koszty
zakupu lekow, srodkoéw medycznych oraz koszty konsultacji specjalistycznych, poniewaz konieczne bylo odbycie wizyt
prywatnych ze wzgledu na odlegle terminy oczekiwania w ramach NFZ, a nadto koszty prywatnej rehabilitacji.

W odpowiedzi na pozew (k. 183- 192) strona pozwana Towarzystwo (...) S.A. z siedziba w W. wniosta o dorzucenie
pozwu, ewentualnie o oddalenie powddztwa w calo$ci oraz zasadzenie od powoda na jej rzecz kosztow postepowania
wedlug norm przepisanych.



W przedmiocie zadania odrzucenia pozwu strona pozwana podniosla, iz wniosek ten jest zasadny z uwagi na brak
zgody wyrazonej przez sad opiekunczy do dzialania w imieniu maloletniego rodzicow w zakresie przekraczajacym
zwykly zarzad jego majatkiem tj. wniesienie niniejszego powodztwa do sadu.

Odnoszac sie do merytorycznie do zgloszonych przez powoda roszczen pozwana przyznala, iz ponosi odpowiedzialno$¢
za skutki wypadku drogowego zaistnialego w dniu 6.10.2013 r. w miejscowosci Z., w wyniku ktérego uszczerbku na
zdrowiu doznal powdd.

Wskazala, iz na skutek przeprowadzonego postepowania likwidacyjnego Ubezpieczyciel wyplacil powodowi kwote
5.000,00 7zt tytulem zado$¢uczynienia i kwote 100,00 zl tytulem odszkodowania, przy uwzglednieniu 90%
przyczynienia sie powoda do zaistnialej szkody w zwigzku z faktem wtargniecia przez niego na jezdnie bezposrednio
pod prawidtowo poruszajacy sie pojazd.

W ocenie strony pozwanej powo6d nie wykazal zasadnoSci zadania zado$éuczynienia w wysokoSci dochodzonej
pozwem. Wedlug pozwanej jest ona wygbérowana i nie spelia przymiotu odpowiednioéci. Ustalajgc wysoko$é
zado$Cuczynienia pozwana wziela pod uwage negatywne skutki odczuwane przez powoda w zwiazku z urazami i
komplikacjami powstalymi wskutek wypadku, w tym cierpienia fizyczne, psychiczne w okresie leczenia oraz zwiazane
z tym dolegliwo$ci. Tym samym stoi on stanowisku, ze wyplacona tytutem zadoS§éuczynienia kwota stanowi pelng i
realng rekompensate wyrzadzonej powodowi krzywdy.

Zdaniem pozwanej brak jest takze podstaw do uwzglednienia dalszego roszczenia o zwrot kosztow opieki i dojazdow.
Pozwana zarzucila, ze powdd domaga sie zwrotu kosztow opieki takze za okres kiedy znajdowal sie w szpitalu,
gdzie mial zapewniona calodobowa opieke medyczng i pielegniarska. Zakwestionowala takze zakres sprawowanej
przez rodzicow opieki nad powodem po opuszczeniu szpitala, jak i metodologie ustalenia kosztow tej opieki poprzez
odwolanie sie do stawek przyjetych za §wiadczenie opieki specjalistyczne;j.

W zakresie zwrotu kosztow dojazd6w samochodem wskazala na brak uzasadnienia korzystania wylacznie z tego $rodka
komunikacji oraz nieuwzglednienie koniecznos$ci dojazdu rodzicow powoda do pracy, czy odwozenia jego rodzenstwa
do szkoly.

Pozwana odmoéwila takze uznania roszczen powoda obejmujacych zwrot kosztéw wydatkow na medykamenty oraz
koszty prywatnych konsultacji medycznych wskazujac na mozliwo$é korzystania z publicznej stuzby zdrowia.

Pozwana zakwestionowala tez zasadno$¢ roszczenia powoda o ustalenie odpowiedzialnoéci pozwanej za skutki
przedmiotowego zdarzenia w przyszloSci wskazujac, ze powdd nie wykazal przestanek, na ktorych opiera swoj wniosek.

W zakresie roszczenia o odsetki pozwany zakwestionowal zasadnoé¢ ich zagdania

od dat podanych w pozwie wskazujac, iz sad ustalajac nalezne zado$tuczynienie bierze pod uwage stan z chwili
zamkniecia rozprawy, dlatego tez odsetki od przyznanej z tego tytulu kwoty winny by¢ zasadzone od dnia
uprawomocnienia sie wyroku.

Bezsporne w sprawie bylo, iz:

W dniu 6.10.2013 r. w Z. mial miejsce wypadek komunikacyjny. Kierujacy samochodem marki M. o nr rej. (...) M. T.
potracil maloletniego pieszego J. G., ktéry wbiegl na jezdnie wprost pod nadjezdzajacy pojazd.

Po przeprowadzeniu przez Komisariat Policji w Z. czynno$ci wyjasniajacych odstgpiono od skierowania do sadu
wniosku o ukaranie z uwagi na wiek matoletniego powoda.

Pojazd, ktérym kierowal M. T. posiadat wazne ubezpieczenie odpowiedzialno$ci cywilnej w Towarzystwie (...) S.A.
wW..



Pismem z dnia 07.01.2014 r. pelnomocnik maloletniego powoda zgltosil w pozwany Towarzystwie (...) szkode wnoszac
od wyplate kwoty 60.000,00 z} tytulem zadoSéuczynienia oraz kwoty 17.666,84 zl tytulem zwrotu kosztéw leczenia,
w tym kosztow opieki i kosztoéw przejazdoéw zwigzanych ze szkoda.

Na skutek dokonanego zgloszenia strona pozwana wszczela postepowanie likwidacyjne. W pi§émie z dnia 22.01.2014 1.
poinformowala powoda o przyznaniu kwoty 5.000,00 z} tytutem zadoééuczynienia i kwoty 100,00 z} tytutem zwrotu
kosztow opieki i dojazdow, uznajac, iz faktycznie przystlugiwalaby mu kwota 50.000,00 zl jako odpowiednia do
doznanych przez niego cierpien fizycznych i psychicznych, jednak w zwiazku z tym, iz pow6d wtargnal na jezdnie
bezposrednio pod kola prawidlowo poruszajacego sie pojazdu, przyczynil sie do zaistnienia skutkéw wypadku w
wysokosSci 90%.

Od powyzszej decyzji powdd zlozyl odwolanie z dnia 12.02.2014 r., wnoszac o ponowne rozpatrzenie sprawy, w
szczegblnosSci w przedmiocie poziomu przyjetego przez pozwana przyczynienia. Pozwana spoétka nie uwzglednila
zadania powoda.

Pismem z dnia 12.05.2014 r. powdd zwrocit sie do strony pozwanej z pozycja ugodowego zakonczenia likwidacji
szkody Zadajac jednocze$nie przyznania zado$cuczynienia w wysoko$ci 160.000,00 zl. Po przyjeciu przyczynienia sie
w wysokoSci 40% domagal sie wyplaty z tego tytulu kwoty 91.000,00 zt.

Pismem z dnia 20.05.2014 r. pozwana Spotka odméwila dokonania jakichkolwiek dalszych wypal na rzecz powoda.
Ponadto Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny:

W dniu wypadku pow6d mial udac sie rano do szkoly do K.. Zostal zabrany spod domu w Z. samochodem przez dziadka
J. G.. Po przejechaniu kilkuset metrow powdd zorientowal sie, ze zapominal legitymacji szkolnej. Dziadek powoda
zawrocil z drogi i zatrzymal samochdd w zatoczce. Powod wysiadl z samochodu i biegl poboczem po prawej stronie
w kierunku domu, nagle chcac przebiec przez ulice, nie odwracajac sie za siebie, skrecil w lewo i wpad} wprost pod
najezdzajacy samochod.

W chwili zdarzenia warunki pogodowe byly dobre, jezdnia sucha, temperatura okolo 10 stopni. Pojazd, ktérym
kierowal M. T. jechal z predkoécig nie wieksza niz 50 km/h.

Przyczyna zaistnienia wyzej opisanego wypadku bylo wylacznie zachowanie pieszego — maloletniego powoda, ktory
przekraczajac jezdnie naruszyl obowigzujace przepisy kodeksu drogowego (art. 13114 ).

Kierowca pojazdu marki M. (...) nr rej. (...) nie naruszyl przepisow prawo ruchu drogowego i nie przyczynil sie do
wypadku z dnia 6.10.2103 r. z udzialem maloletniego J. G..

dowdd: notatka urzedowa wypadku drogowego z dnia 6.10.2013 r. z zalacznikami, k. 157 — 163, protokoly
przesluchania §wiadkéw wykroczenia, k. 164 — 167, opinia bieglego sadowego do spraw techniki samochodowej,
rekonstrukeji wypadkow i kolizji drogowych mgr inz. J. K., k. 259 — 269.

Bezposrednio z miejsca wypadku powdd zostal przetransportowany do (...) Szpitala (...) w K. na Oddzial Anestezjologii
i Intensywnej Terapii, gdzie stwierdzono u niego: urazowy obrzek mozgu, rozlane uszkodzenie aksonalne, urazowy
krwotok podpajeczyndéwkowy, krwiak przymoézgowy, krwiak podczepcowy, rozedme urazowsg podskérna, zlamanie
kosci sklepienia czaszki, ztamanie ko$ci podstawy czaszki, uraz $ledziony, sthuczenie ptuc. W trakcie leczenia doszlo
do zapalenia ptuc spowodowanego gronkowcem zlocistym. Podczas pobytu w szpitalu powdd przez okres pierwszych
14 dni byl intubowany, odzywiany pozajelitowo, pozostawal bez logicznego kontaktu, byl w $piaczce.

W dniu 23.01.2013 r. powdd zostal przekazany na Oddzial Neurochirurgii celem dalszego leczenia, gdzie przebywal
do dnia 5.11.2013 r. W trakcie hospitalizacji stan powoda ulegl poprawie.



Nastepnie powod zostal przeniesiony na Oddziat (...) w.w. Szpitala, gdzie byt konsultowany specjalistycznie przez
gastrologa, neuropsychologa, okuliste, urologa, neurologa i pulmonologa. Na Oddziale tym poddano powoda roéwniez
zabiegom rehabilitacyjnym obejmujacym: fizjoterapie ( (...)), ¢wiczenia bierne, ¢wiczenia wspomagane, ¢wiczenia
oddechowe, masaz klasyczny, pionizacje i terapie zajeciowa.

W dniu 26.11.2013 r. powdd zostal wypisany do domu z zaleceniem kontynuacji rehabilitacji w trybie ambulatoryjnym,
rehabilitacji neuropsychologicznej, kontroli w poradniach neuropsychologicznej, okulistycznej, urologicznej i
neurologicznej, zazywania T. 3x dziennie oraz F. 3x dziennie.

dowdd: karta informacyjna leczenia z (...) Szpitala (...) w K. z 23.10.2013 ., k. 110 — 114, karta informacyjna leczenia
z (...) Szpitala (...) w K. z 5.11.2013 r., k 115, karta informacyjna leczenia z (...) Szpitala (...) w K. z 26.11.2013 ., k.
116 — 118.

Po opuszczeniu Szpitala powod zostal poddany konsultacji neuropsychologicznej, ktéra wykazala u niego pourazowy
zespOl czolowy: spowolnienie, adynamie. zespol amnestyczny, zaburzenia koncentracji uwagi, zaburzenia praksii
i ruch6w dowolnych, podwdjne widzenie i zaburzenia okoloruchowe. Stwierdzono konieczno$é stosowania dalszej
intensywnej rehabilitacji neuropsychologiczne;j.

dowaod: opis i wyniki konsultacji neuropsychologicznej z dnia 6.11.2013 r., k. 110.

W zwiazku z doznanymi w wypadku przez powoda obrazeniami istniala konieczno$é sprawowania nad nim opieki
przez osoby trzecie w wymiarze nieproporcjonalnie w wiekszym niz nad dzieckiem w adekwatnym wieku bez
podobnych zaburzen.

W szpitalu poza personelem medycznym powodem opiekowali sie jego rodzice. Pow6d wymagal karmienia, pomocy
w zachowaniu higieny, zmiany pampersow, zmiany po$cieli. Rodzice pomagali mu w.w, czynnosciach, byli z nim takze
w bliskim kontakcie, masowali go, glaskali, mowili do dziecka, grali na gitarze, podawali zapachy do wachania w
celu stymulacji organizmu dziecka i jego wybudzenia ze $piaczki. Z powodu niepamieci po doznanym urazie rodzice
rozpoczeli z synem nauke alfabetu, cyfr, czytania, liczenia. Uczyli go siada¢, stawiali na nogi, éwiczyli sile mie$ni.

I tak na Oddziale Intensywnej Terapii w Szpitalu (...) w K. w okresie od 6.10.2013 r. do 23.10.2013 r. rodzice
sprawowali opieke na powodem w wymiarze 2 godzin dziennie. Podczas pobytu dziecka na Oddziale Neurochirurgii
w dniach od 24.10.2013 r. do 05.11.2013 r. rodzice opiekowali sie synem cala dobe, wymieniajac sie pomiedzy soba
co 12 godzin. W dalszym okresie podczas pobytu chlopca na Oddziale (...) w dniach od 6.11.2013 r. do 26.11.2013 r.
opieka ta byla sprawowana w wymiarze 8 godzin dziennie.

Po opuszczeniu Szpitala rodzice powoda sprawowali nad synem opieke przez okres 6 miesiecy w wymiarze po 6 godzin
dziennie, w szczegolnosci podczas chodzenia, ubierania, mycia, przyjmowania positkdw oraz w zakresie rehabilitacji,
¢wiczen psychologicznych — éwiczenia pamieci, koordynacji psychosomatycznej, pomocy w nauce.

W dalszym okresie od 26.05.2014 r. do 29.06.2014 r. rodzice sprawowali nad powodem konieczny nadzér w wymiarze
okolo 2 godzin dziennie.

dowod: o$wiadczenie L. i M. G. z dnia 10.12.2013 1., k. 124, , opinia sgdowo — lekarska z dnia 9.05.2016 r. prof. dr
hab. med. S. K., k. 301 — 305.

Rodzice powoda dojezdzali do syna na wizyty do Szpitala codziennie przez okres 50 dni, kazdy wlasnym samochodem,
pokonujac dystans z Z. do K. liczacy 36 km w obie strony. Lacznie pokonali 3.600 km.

dowod: oéwiadczenia L. i M. G. z dnia 10.12.2013 r., k. 125 i 126, kopie dowoddw rejestracyjnych i praw jazdy, k.
127 — 131.



W dacie wypadku powo6d miat 11 lat. Byl w pelni zdrowy i sprawny. Uczeszczal do szkoly podstawowej przy ul. (...) w
K.. Z uwagi na stan zdrowia Zespot (...) w K. orzekl wobec powoda o potrzebie indywidualnego nauczania do konca
roku szkolnego 2013/2014 r. i nastepnie w roku szkolny 2014 /2015.

Orzeczeniem z dnia 8.01.2015 r. w.w Zespol orzekl potrzebie specjalnego ksztalcenia powoda J. G. w zakresie nauki
w gimnazjum od roku szkolnego 2015/2016.

dowéd: orzeczenie nr (...) z dnia 28.11.2013 r., k. 120 — 121, orzeczenie z dnia 8.01.2015 r. nr (...). (...), k. 238-239,
orzeczenie z dnia 26.06.2014 r., nr (...).

Orzeczeniem o niepelnosprawnosci (...) do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnos$ci w K. maloletni powod zostal
zaliczony do 0s6b niepelnosprawnych, wymagajacych konieczno$ci statej i dlugotrwalej opieki ze strony osoby drugiej
ze wzgledu na znacznie ograniczong mozliwo$¢ samodzielnej egzystencji. Ostatnie orzeczenie w tym przedmiocie
wydano na okres do dnia 7.12.2018 r.

dowod: orzeczenie o niepelnosprawnosci z dnia 03.12.2013 r., k. 122, orzeczenie o niepelnosprawnosci z dnia
26.01.2015 I., k. 236.

W nastepstwie wypadku powdd doznal trwalego uszczerbku na zdrowiu z powodu zaburzen neurologicznych i
psychicznych uwarukowanych organicznie (encefalopatie).

Konsekwencja urazu oérodkowego ukladu nerwowego doznanego w wyniku wypadku bylo pourazowe krwawienie
podpajeczynéwkowe i rozlane pourazowe uszkodzenie mézgowia (tDAI). U powoda stwierdzono zmiany uszkodzenia
drog ukladu nerwowego (aksonéw) zaré6wno w platach moézgu, spoidle mobzgu i pniu mozgu, co odpowiada
najciezszemu stopniowi rozlanego uszkodzenia ukladu nerwowego, trzeciemu, o najgorszym i trwaltym rokowaniu.

W skutek w.w. obrazen trwaly uszczerbek na zdrowiu powoda wynosi 70%, wedlug zalacznika do Rozporzadzenia
Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 18.12.2002 r. w sprawie szczegélowych zasad orzekania o stalym lub
dlugotrwalym uszczerbku na zdrowiu, trybu postepowania przy ustalaniu tego uszczerbku oraz postepowania o
wyplate jednorazowego odszkodowania (t. jednol. Dz.U. z 2013 r., poz. 954).

dowdéd: opinia sagdowo — lekarska z dnia 9.05.2016 r. prof. dr hab. med. S. K., k. 301 — 305.

Rozmiar i zakres doznanych przez powoda z tytulu wypadku cierpien fizycznych zwiazany byl z przebytym urazem
- ztamaniami czaszki - sklepienia i podstawy, urazem klatki piersiowej. Okres dolegliwosci bélowych wynosil ponad
6 miesiecy. Cierpienia psychiczne sa w przypadku powoda trudne do okreélenia, poniewaz w wyniku uszkodzenia
platéw czolowych i m6zdzku ma on podniesiony nastrdj i infantylne postrzegania Swiata. Sg to zaburzenia psychiczne
trwale, obecnie na ustalonym poziomie.

dowdéd: opinia sagdowo — lekarska z dnia 9.05.2016 r. prof. dr hab. med. S. K., k. 301 — 305.

Rokowania co do stanu neurologicznego i psychicznego powoda w przyszloSci sa niepomyslne - powstale szkody na
skutek urazu czaszkowo — mézgowego maja charakter stabilny, ale trwaly. Uzyskanie stabilno$ci wigze sie z codzienng
rehabilitacja neurologiczna i psychologiczng. Czasokres leczenia powoda wynosi¢ bedzie co najmniej 4 lata, az do
zakonczenia wieku rozwojowego, w przypadku powoda bedzie on przedtuzony.

Uszkodzenia rokuja niepomyélnie w zakresie mozliwosci samodzielnego Zycia i pelnienia rél spolecznych, - zalozenia
zycia rodzinnego. Obecnie powod nie wymaga zabiegéw operacyjnych zwigzanych z wypadkiem.

dowdd: opinia sadowo — lekarska z dnia 9.05.2016 r. prof. dr hab. med. S. K., k. 301 — 305.

W okresie po wypadkowym dodatkowe koszty tworzyly leki, materialy opatrunkowe, koszty rehabilitacji, wizyt
specjalistycznych. Z tego tytulu rodzice powoda wydatkowali lacznie kwote 2.957,53 zk.



dowdéd: faktury VAT, k,132 — 142.

Poza okoliczno$ciami, ktore zostaly przez strony przyznane (art. 229 k.p.c.) lub tez taka ocene uzasadnial przebieg
calego postepowania (art. 230 k.p.c.), istotne dla sprawy fakty Sad ustalil w oparciu o przedstawione powyzej, nie
zakwestionowane przez strony dokumenty urzedowe i prywatne.

Obrazenia ciala jakich doznal powo6d byly w zasadzie okoliczno$cig niesporna. Sporne natomiast byly konsekwencje
tych obrazen w kontekscie rozmiaru krzywdy w ten sposob przez powoda doznanej oraz stopien przyczynienia sie
powoda do doznanej szkody.

Z tych to przyczyn, celem dokonania obiektywnej i najpelniejszej oceny powyzszych kwestii, Sad dopusécit dowdd z
dokumentacji medycznej powoda, jako pierwotnego i najbardziej szczegbdlowego zrodla informacji dotyczacych jego
stanu zdrowia w zwiazku z wypadkiem.

Sad oparl rowniez ustalony w sprawie stan faktyczny na opinii bieglych z zakresu neurochirurgii prof. dr hab.
med. S. K. oraz bieglego z zakresu rekonstrukeji wypadkéw drogowych i techniki samochodowej mgr inz. J. K. na
okoliczno$é ustalenia stopnia uszczerbku na zdrowiu doznanego przez powoda w wyniku wypadku zaistniatego w dniu
6.10.2013r., wplywu doznanych obrazen na jego obecny stan zdrowia, przezytych przez niego cierpien, rokowan na
przyszlo$¢ oraz przyczynienia sie uczestnikow wypadku do zaistnialego zdarzenia i jego skutkéw, oceniajac powolane
opinie jako rzetelne i kompletne. W ocenie Sadu, opinie zostaly sporzadzone przez osoby dysponujgce odpowiednig
wiedzg i do$wiadczeniem. Biegli wykorzystali zebrane w aktach sprawy istotne dokumenty, dokonujac wnikliwej
analizy poczynionych w ten sposob ustalen. W konsekwencji biegli udzielili kompletnej i profesjonalnej odpowiedzi
w zleconym im zakresie. Zar6wno strona powodowa jak i pozwana nie zglaszali zadnych zastrzezen i zarzutow do
poczynionych przez bieglych ustalen i wnioskow.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo zastugiwalo czeSciowo na uwzglednienie.

Odpowiedzialnoé¢ pozwanego za skutki wypadku i poniesiong przez powoda szkode nie budzi watpliwoéci na tle
przepiséw art. 805 § 1 k.c. oraz art. 9 ust. 1 i art. 34 ust. 1 ustawy z dnia 22.05.2003 r. o ubezpieczeniach
obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (t.
jednol. Dz. U. z 2013 r. poz. 392).

Niewatpliwie biorac pod rozwage doznane przez powoda w zwigzku z wypadkiem cierpienia psychiczne i fizyczne,
uzasadnione jest przyznanie powodowi zado$éuczynienia pienieznego za doznana krzywde stosownie do art. 444 §1
iart. 445 §1 k.c.

W niniejszej sprawie strona pozwana nie kwestionowala swojej odpowiedzialnoéci gwarancyjnej za skutki wypadku
jakiemu ulegl powdd. Spornymi kwestiami byly natomiast: stopien ewentualnego przyczynienia sie powoda do
powstania szkody oraz wysoko§¢ roszczenia powoda o zado$c¢uczynienie pieniezne za doznang krzywde.

W judykaturze ugruntowal sie juz poglad opowiadajacy sie za kompensacyjnym charakterem przewidzianego w art.
445 81 k.c. zado$c¢uczynienia pienieznego, tj. uznajacy je za sposéb naprawienia szkody niemajatkowej, wyrazajacej
sie krzywda w postaci doznanych cierpien fizycznych i psychicznych. Powinno ono uwzgledniaé nie tylko krzywde
istniejaca w chwili orzekania, ale rowniez taka, ktéra poszkodowany bedzie w przyszlosci na pewno odczuwaé, oraz
krzywde dajaca sie z duzym stopniem prawdopodobienstwa przewidzie¢. O rozmiarze naleznego zadoSéuczynienia
pienieznego powinien zatem decydowaé w zasadzie rozmiar doznanej krzywdy, tj. stopien cierpien fizycznych i
psychicznych, ich intensywnos¢, czas trwania, stopien i trwaloé¢ kalectwa i inne podobne okolicznoéci. Niewymierny
w pelni charakter tych okoliczno$ci sprawia, ze sad przy ustalaniu rozmiaru krzywdy i tym samym wysokoS$ci
zado$éuczynienia ma pewng swobode. Podkresla sie, ze ocena sadu w tym wzgledzie powinna opierac¢ sie na
caloksztalcie okolicznoéci sprawy. Istotnym elementem indywidualizujacym jest wiek poszkodowanego bowiem
intensywno$¢ cierpien z powodu kalectwa jest wieksza u czlowieka mlodego, skazanego na rezygnacje z radoéci zycia,



jaka daje zdrowie, mozno$¢ pracy i osobistego rozwoju (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12.09.2002 r., IV CKN
1266/00, Lex nr 80272). Zados$Cuczynienie musi przedstawiac¢ warto$¢ ekonomicznie odczuwalng, z drugiej za$ strony
powinno by¢ utrzymane w rozsadnych granicach, odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej
spoleczenstwa, jednakze uwzglednianie stopy zyciowej spoleczenstwa przy okre$laniu wysokos$ci zado$éuczynienia nie
moze podwazaé jego kompensacyjnej funkcji (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10.03.2006 r., IV CSK 80/05, OSNC
2006/10/175).

Biorac powyzsze kryteria pod rozwage oraz odnoszac je do ustalonego w sprawie stanu faktycznego uznal Sad za
uzasadnione przyznanie powodowi zado$¢uczynienia w zgdanej przez niego kwocie 160.000,00 z} (ktéra to kwote
powdd wskazywal jako odpowiednia z tego tytulu). Sad mial na wzgledzie, ze powod w chwili wypadku byt dzieckiem,
mial zaledwie 11 lat, przed wypadkiem byl w peli sprawny, zdrowy, rozwijal sie prawidlowo, a w nastepstwie
wypadku doznal bardzo znacznego uszczerbku na zdrowiu (w wysoko$ci 70%), takze stopien nasilenia jego cierpien
psychicznych i fizycznych w zwiazku z wypadkiem byt bardzo znaczny.

Na skutek odniesionych w wypadku z dnia 6.10.2013 r. obrazen powdd zostal na trwale ograniczony w normalnej
egzystencji i pozbawiony mozliwo$ci prowadzenia zycia w dotychczasowy sposéb. Powod wymaga nadzoru i opieki ze
strony rodzicow w wiekszym stopniu niz dziecko zdrowe w podobnym do niego wieku, ma trudnosci w nauce (zostal
objetym specjalnym nauczaniem), ma trudno$ci z koncentracja uwagi, stal sie infantylny, pobudzony, Zle reaguje
na sytuacje stresowe, zachodzi u niego koniecznoéci stalej i specjalistycznej rehabilitacji psychoruchowej. Powod
pozbawiony zostal mozliwosci realizacji planéw zyciowych, bowiem uszkodzenia jakich doznal powoduja trudnosci w
samodzielnym zyciu i pelnieniu rél spolecznych.

Sad mial na wzgledzie, iz powolana kwota bedzie odpowiednia do rozmiaru doznanej przez powoda krzywdy,
wynikajgcej ze znacznego stopnia i trwalo$ci kalectwa oraz cierpien psychicznych i fizycznych powoda z tym
zwiazanych. Powod przez wiele tygodni byt hospitalizowany, przez dlugi okres czasu odczuwal takze nasilone
dolegliwo$ci bélowe w zwigzku z obrazeniami doznanymi w wyniku wypadku, jego leczenie nie zostalo jeszcze
zakonczone, bedzie trwalo az do osiggniecia przez powoda wieku dojrzalego.

Szkoda niemajatkowa dotyka sfery doznan psychicznych czlowieka, obejmuje boél, cierpienie, tak fizyczne, jak i
psychiczne, jest niewymierna i w zasadzie nieodwracalna, dlatego nie da sie jej wyrazié i ocenié¢ w sposéb adekwatny
w kwocie pienieznej. Mozna to uczynié jedynie w sposob przyblizony, posredni, niedoskonaly. W ocenie Sadu
zado$éuczynienie w powolanej wysokoéci uwzglednia obnizenie jako$ci zycia powoda we wszystkich powolanych
plaszczyznach, ujemne przezycia powoda z tym zwiazane i w poSredni sposéb pozwoli na wyrdéwnanie uszczerbku
doznanego przez powoda.

Sad wzial pod rozwage, iz powolana kwota winna zosta¢ zasadzona na rzecz powoda przy uwzglednieniu jego
przyczynienia sie do doznanej szkody (art. 362 k.c.) oraz, iz powodowi wyplacona juz zostala kwota 5.000,00 zt.

W niniejszej sprawie Sad w oparciu o art. 362 k.c. ustalil, iz stopien przyczynienia sie powoda do powstania szkody
wynosi 40%.

Zgromadzony w sprawie material dowodowy wskazuje, iz wylaczna przyczyna wypadku drogowego z udzialem
powoda bylo naruszenie przez powoda zasad bezpieczenistwa w ruchu drogowym, co zostalo potwierdzone w
toku postepowania opinig bieglego sadowego do spraw techniki samochodowej, rekonstrukeji wypadkow i kolizji
drogowych mgr inz. J. K.. Kierujacy pojazdem M. T. nie ponosil winy w zaistnieniu w.w. zdarzenia. Z uwagi na
wiek powoda, ktory w dacie wypadku mial 11 lat, ze wzgledu na tres§é art. 426 k.c. nie mozna bylo przypisa¢ mu
winy. Niemniej jednak przepis art. 362 k.c. ma zastosowanie rowniez wowczas, gdy niezawinione zachowanie sie
poszkodowanego stanowi wylaczna przyczyne powstania szkody (zob. uchwala Sadu najwyzszego z dnia 20.09.1975,
III CZP 8/75, OSNC 1976/7-8/151, M.Prawn. 2015/9/486). W powolanej uchwale w Sad Najwyzszy wskazal, dalej,
iz przepis art. 436 k.c. w zwigzku z art. 435 k.c. normuje szczegdlny rodzaj odpowiedzialnoSci obiektywnej ciazacej
na posiadaczach pojazdéw komunikacyjnych poruszanych za pomoca sit przyrody. Przestanka tej odpowiedzialnosci
jest istnienie normalnego zwigzku przyczynowego pomiedzy ruchem pojazdu mechanicznego a powstaniem szkody,



nie ma natomiast znaczenia ani wina, ani bezprawno$¢ dzialania posiadacza pojazdu (w razie istnienia tych
elementow zachodzi zbieg podstaw odpowiedzialnoSci), przy czym odpowiedzialnoéé posiadacza pojazdu moze byé
uchylona tylko przez wykazanie jednej z trzech okoliczno$ci, mianowicie, ze przyczyng szkody byla sila wyzsza
albo wylacznie wina poszkodowanego lub osoby trzeciej, za ktora posiadacz pojazdu nie ponosi odpowiedzialnosci.
Z powyzszego unormowania wynika, ze okoliczno$é, iz wylaczna przyczyna szkody bylo niezawinione zachowanie
sie poszkodowanego, nie zwalnia posiadacza od odpowiedzialnoéci z art. 436 k.c. Tak surowa odpowiedzialno$c
uzasadniona jest szczeg6lnym niebezpieczenstwem wywolanym przez ruch pojazdéw mechanicznych, ktérego ryzyko
powinien ponosi¢ posiadacz pojazdu.

Sad nie podziela stanowiska pozwanego, ze przyczynienie to wynosito 90%. Decydujace w ocenie Sadu znaczenie
dla ustalenia stopnia przyczynienia sie mial bardzo mlody wiek powoda - 11 lat oraz okoliczno$ci zdarzenia.
Dla uwzglednienia przyczynienia sie maloletniego konieczne jest, by mogl on cho¢ w ograniczonym zakresie
mie¢ §wiadomo§¢ nagannego zachowania lub grozacego mu niebezpieczenstwa. W przypadku 11 letniego dziecka
$wiadomos¢ taka w pewnym stopniu juz istnieje, niemniej jednak nie jest ona jeszcze odpowiednio wyksztaltowana.
Z pewnoécig nie jest ona rozwinieta w stopniu réwnorzednym ze Swiadomoscia kierujacego pojazdem. Istotne jest
takze to, iz powod dzialal pod wplywem stresu, spieszyl sie by nie sp6zni¢ sie do szkoly, byl to niewatpliwe czynnik
wplywajacy na jego nierozwage.

W konsekwencji powyzszego Sad uznal, ze powdd przyczynil sie do powstalej szkody w wysokoéci 40%.

Oznacza to, ze zasgdzeniu na rzecz powoda tytulem zadoStuczynienia ostatecznie podlega kwota 91.000,00 zi
(160.000,00 z X 0,6 — 5.000,00 z1 ).

Powolang kwote Sad zasadzil z ustawowymi odsetkami od kwoty 55.000,00 z}l od dnia 13.02.2014 r. i od kwoty
36.000,00 zl od dnia 20.06.2014 r. do dnia zaplaty przyjmujac, iz roszczenie o jej zaplate stalo sie w tej czedci
wymagalne po uplywie 30-dniowego terminu od daty doreczenia stronie pozwanej wezwan do zaplaty nalezno$ci w
toku postepowania w przedmiocie likwidacji szkody - odpowiednio pismami z dnia 7.01.2014 r. i z dnia 12.05.2014 .,
ktodre to pisma zostaly pozwanemu doreczone w dniu 13.01.2014 r. i najp6zniej w dniu 20.05.2014 r. - wtedy pozwana
ustosunkowala sie do tresci pisma z dnia 12.05.2014 r. (vide: akta likwidacji szkody k. 202) - art. 817 §1 oraz art. 455
w zwigzku z art. 481 §11 2 k.c.

Terminowy charakter Swiadczenia ubezpieczyciela, o czym mowa w art. 817 § 11 2 k.c., nalezy odczytywac¢ w taki
sposdb, ze ubezpieczyciel popada w op6znienie, jesli nie spelni $wiadczenia, ktére zostalo mu zgloszone kwotowo, w
terminach zakres§lonych w powolanych przepisach. Pozwany nie uczynil temu zadaniu w powolanym terminie zado$¢,
cho¢ w ocenie Sadu byly do tego podstawy zar6wno w zakresie ustalenia odpowiedzialnoSci pozwanego, jak i rozmiaru
doznanej przez powoda krzywdy, ktéry uzasadnial wyplate zadoSéuczynienia w powolanej wysokoSci juz w tych datach
- por. w tym zakresie np. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18.02.2011 r., I CSK 243/10, Lex Nr 848109.

Tytulem odszkodowania powdd domagat sie zaptaty kwoty 13.989,17 zl, na ktora skladaly sie koszty dojazdow, opieki
0so6b trzecich oraz dalszego leczenia powoda. Szkoda w tym zakresie winna podlegaé naprawieniu na podstawie art.
444 81 k. c. jako niewatpliwie pozostajaca — co wynika z opinii biegtego — w zwiazku z uszkodzeniem ciala powoda
jakiego doznat w wyniku wypadku majacego miejsce w dniu 6.10.2013 1.

Podkreslié nalezy, ze korzystanie z pomocy innej osoby i zwigzane z tym koszty stanowia koszty w rozumieniu art. 444 §
1k.c., alegitymacja czynna w zakresie zgdania zwrotu tych kosztéw przystuguje poszkodowanemu niezaleznie od tego,
kto sprawuje nad nim opieke — osoba bliska czy inna osoba (por. wyrok SN z dnia 15 lutego 2007 r., I CSK 474/06,
LEX nr 274155), jak rowniez niezaleznie od tego czy poszkodowany efektywnie wydatkowal odpowiednie kwoty na
koszty opieki (por. wyrok SN z dnia 26 lipca 1977 r., I CR 143/77, LEX nr 7971, wyrok S. Apel. w Poznaniu z dnia
8 lutego 2006 r., sygn. akt I ACa 1131/05). Co istotne zatem, poszkodowany nie jest zobowigzany do udowodnienia
poniesionych wydatkéw i moze dochodzié roszczenia takze wowczas, jezeli dysponuje wystarczajacymi §rodkami z
innych tytuléw lub opieke nad nim sprawuja osoby, niedomagajace sie w zamian zadnej finansowej rekompensaty, w



tym wlasnie najblizsi (por. wyrok SN z dnia 4 marca 1969 r., sygn. akt I PR 28/69, OSN 1969, nr 12, poz. 229; wyrok
SN z dnia 11 marca 1976 r., sygn. akt. IV CR 50.76, OSN 1977, nr 1, poz. 11 z glosa J. Rezlera, NP. 1978, nr 6, s. 964 1in.).

Poniewaz opieke nad powodem sprawowali przede wszystkim jego domownicy - rodzice, uzasadnione jest przyjecie
wyniklych z tego tytulu kosztow w wysoko$ci minimalnego wynagrodzenia za godzine pracy, nie za§ w wysokoSci
kosztow wykwalifikowanej opieki jak wywodzit powdd.

Minimalne wynagrodzenie netto wynosito w 2013 r. ok. 1.180,00 z} (brutto 1.600,00 z}), w 2014 r. ok. 1.240,00 z}
(brutto 1.680,00 z1), w 2015 ok. 1286,00 (1.750,00 brutto).

Minimalne wynagrodzenie pracownikoéw za godzine pracy netto (przy przyjeciu przecietnie 180 godzin roboczych w
miesigcu) wynosilo w 2013 r. ok. 6,6 zl, w 2014 r. ok. 7,00 zl, w 2015 r. ok. 7,2 z}.

W zakresie zwrotu kosztow opieki osob trzecich Sad uwzglednil powodztwo tylko w tym zakresie, w ktéorym powdd
dochodzil zwrotu tych kosztow za okres nie obejmujacy jego hospitalizacji. W opinii sadowo - lekarskiej biegly S. K.
wskazal, ze wskutek wypadku komunikacyjnego z dnia 6.10.2013 r. powdd wymagat i nadal wymaga pomocy oséb
trzecich. Pomoc i opieke nad powodem sprawowali i nadal sprawujg jego rodzice. Wylaczajac okres pobytu w szpitalu
tj. od dnia 6.10.2013 r. do dnia 5.11.2013 r. powdd byl osoba niesamodzielna wymagajaca opieki innych oséb w
wymiarze po 6 godzin w okresie od dnia 6.11.2103 r. do dnia 26.11.2016 r., w dalszym okresie od dnia 26.11.2013 r. do
dnia 29.06.2014 r. w wymiarze 2 godzin dziennie. W sumie pow6d wymagal opieki przez ok. 1.140 godzin.

Koszt ten wyniost zatem w przyblizeniu kwote 1.425,60 zl za okres od dnia 26.11.2013 r., 31.12.2013 1. (36 dni x 6 X
godzin x 6,60 z}). Za okres od dnia 1.01.2014 r. od dnia 26.05.2014 r. kwote 4.872,00 z} (116 dni x 6 godzin x 7,70 z}).
Za okres od dnia 27.05.2014 r. do dnia 29.06.2014 r. kwote 476,00 z} (34 dni x 2 godziny x 7,00 z}).

Lacznie koszt ten wynibst zatem kwote 6.773,60 zl. Po odjeciu wyplaconej przez pozwanego kwoty 100,00 zt i
uwzglednieniu stopnia przyczynienia sie powoda do powstania szkody w wysokosci 40%, nalezna powodowi z tytulu
zwrotu kosztow opieki jest kwota 3.964,16 zt (6.773,60 zl x 0,6 — 100,00 z} ).

Zdaniem Sadu Brak bylo podstaw do uwzglednienia roszczenia w tym zakresie za okres hospitalizacji powoda bowiem
w tym czasie powod otrzymywal wlasciwa i calodobowa opieke ze strony personelu medycznego. Nawet jezeli pobyty
czlonkéw rodziny oddzialywaly korzystnie na zdrowie poszkodowanego, to nie sposob ich traktowaé jako niezbednego
elementu opieki, uzasadniajacego zwrot kosztow (zob. Sad Apelacyjny w Krakowie w wyroku z dnia z dnia 20.10.2015
r., sygn. akt I ACa 911/15, LEX nr 1954625).

Sad uwzglednit powodztwo takze w czesci, w ktdrej powdd dochodzil zaplaty kwoty 1.805.33 zl tytulem zwrotu kosztéw
dojazdu , gdyz roszczenie w tym zakresie zostalo poparte dokumentacja lekarska oraz o$wiadczeniami rodzicow
powoda co do zasadnoSci i czestotliwoéci odwiedzin powoda w szpitalu, przy uwzglednieniu odlegloéci od miejsca
zamieszkania rodzicow powoda — Z. do Szpitala (...) w K. tj. 36 km obie strony (36 km x 50 x 2 = 3600 km; 3600 x
0,8358 zl = 3.008,88 z}; 3.008,88 x 0,6 = 1.805,33 z}).

O zwrocie kosztéw dojazdow i opieki 0s6b trzecich Sad orzekt dodatkowo przy zastosowaniu art. 322 k.p.c.

Sad uznal takze za zasadne w calo$ci roszczenie powoda w zakresie zgdanego przez powoda odszkodowania w kwocie
1.774,52 z}, ktore obejmuje koszty medykamentéw, srodkow higienicznych, wizyt i zabiegdw rehabilitacyjnych. W toku
niniejszego postepowania powod na podstawie opinii bieglego w sposob niebudzacy watpliwosci wykazal, ze koszty te
byly w pelni uzasadnione, a ich wysoko§¢ zostala przez powoda udokumentowana dolaczonymi do pozwu fakturami.

Powolane wyzej kwoty zasadzil Sad na rzecz powoda z ustawowymi odsetkami od 13.02.2014 r. (kolejny dzien po
uplywie 30 - dniowego terminu od wezwania do naprawienia szkody do dnia zaplaty (art. 817 §1 oraz art. 455 w zwigzku
z art. 481 81i 2 k.c.).



Uzasadnione jest zadanie powoda ustalenia odpowiedzialnoSci pozwanego za skutki wypadku, jakie moga ujawnic sie
w przyszlo$ci. Powod posiada interes prawny w zadaniu takiego ustalenia, poniewaz w ocenie Sadu zachodzi wysokie
prawdopodobienstwo wystgpienia dalszych, normalnych nastepstw wypadku (co wynika z opinii sgdowo — lekarskiej),
ktore skutkowat moga dalszym uszczerbkiem powoda na zdrowiu. Ustalenie to jest zasadne takze pod rzadem art.

442" § 3 k.c. gdyzjego dokonanie pozwoli unikngé powodowi ewentualnych trudnoéci dowodowych, ktére ze wzgledu
na znaczny uplyw czasu mogg wigza¢ sie z dochodzeniem naleznych jej roszczen wyniklych z wypadku, a ktére moga
wynikna¢ w przyszlosci (zob. uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 24.02.20009 r., III CZP 2/09, OSNC 2009/12/168).
Powyzsze zadanie znajduje uzasadnienie z uwagi na specyfike odniesionych przez powoda urazéw ciala. Z opinii
biegltego wynika, iz rokowania w zwigzku z nastepstwami odniesionych obrazen sa niekorzystne, powdd nie rokuje
powrotu do stanu zdrowia sprzed wypadku, wymaga stalego leczenia i rehabilitacji.

O kosztach procesu miedzy stronami orzekl Sad na zasadzie art. 100 zdanie 2 k.p.c. oraz §2 ust. 1i 2 i §6 pkt 6
Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci radcéw prawnych
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z
urzedu (t. jednol. Dz. U. z 2013, poz. 490). Sad obciazyt pozwanego obowiazkiem zwrotu powodowi poniesionych
kosztow procesu w caloSci majac na wzgledzie, iz powdd ulegl tylko co do nieznacznej czeéci zgloszonego zadania. Na
koszty te po stronie powoda sktada sie oplata sgdowa od pozwu w wysokosci 5.250,00 zl, poniesione wynagrodzenie
pelnomocnika powoda bedacego radeca prawnym w kwocie 3.600,00 zl, poniesiona przez pelnomocnika oplata od
udzielonego mu pelnomocnictwa w kwocie 17 zl. Sad uznal przy tym za uzasadnione przyznanie pelnomocnikowi
powodow wynagrodzenia w wysoko$ci dwukrotno$ci stawki oplaty minimalnej majac na wzgledzie, iz w ocenie Sadu
stopien zawilo$ci sprawy i naktad pracy pelnomocnika uzasadniat przyznanie wynagrodzenia w wyzszej wysoko$ci.

O nieuiszczonych kosztach sadowych orzekl Sad na zasadzie art. 83 ust. 2 i art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28.07.2005
r. 0 kosztach sadowych w sprawach cywilnych (t. jednol. Dz. U. z 2016 r., poz. 623). Poniewaz powod ulegl tylko
co do nieznacznej czesci zgloszonego zadania, Sad obciazyl pozwanego w caloéci obowigzkiem zwrotu wydatkow
na wynagrodzenia bieglych (991,16 zl i 416,52 z}) oraz kosztoéw uzyskania dokumentacji przebiegu leczenia powoda
(190,09 zb).

Sygn. akt IC 1227/14
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