Sygn. akt I C 1589/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 lutego 2015 1.

Sad Okregowy w Krakowie Wydzial I Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy : SSR del. Zygmunt Drozdzejko
Protokolant: stazysta Karolina Lipka

po rozpoznaniu w dniu 6 lutego 2015 r. w Krakowie
na rozprawie

sprawy z powodztwa J. T.

przeciwko K. G., Towarzystwu (...) Spotka Akcyjna z siedziba
wW.

o zaplate
I. oddala powédztwo

II. przyzngje od Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Krakowie na rzecz adwokata M. W. kwote
4 428 zl (cztery tysiqce czterysta dwadziescia osiem zlotych — w tym podatek od towarow i ustug)
tytulem wynagrodzenia za pomoc prawnq udzielonq z urzedu;

III. koszty procesu pomiedzy stronami wzajemnie znosi.

Sygn. akt I C 1589/14

UZASADNIENIE

Wyroku z dnia 6.02.2015r.

Powdéd J. T. wystapil przeciwko K. G. i Towarzystwu (...) SA w W. z pozwem o zaplate kwoty 177
297,84 zl odszkodowania wraz z odsetkami. Ponadto domagal sie zwrotu kosztow procesu.

W uzasadnieniu wskazal, Ze pozwana K. G. byla jego pelnomocnikiem w sprawie toczacej sie przed Sadem Okregowym
w Katowicach pod sygnatura XIII GC 270/10/M. Powdd w pierwszej instancji przegral sprawe i pozwana K. G. zlozyla
apelacje. Nie dolozyla jednak nalezytej starannosci. Zlozyla wniosek o zwolnienie powoda od oplaty od apelacji. Sad
Okregowy oddalit wniosek, ale Sad Apelacyjny cze$ciowo zwolnit powoda tj. zwolnit powoda od oplaty powyzej kwoty
1000 zl. Powod pytat sie kiedy ma uiscié oplate od apelacji. Pozwana poinformowala powoda, ze trzeba czekaé na
wezwanie z sagdu. Po pewnym czasie Sad Okregowy nie wzywajac do uiszczenia oplaty odrzucil apelacje wobec nie
uiszczenia oplaty. Sad Apelacyjny oddalil zazalenie wskazujac, ze w przypadku kiedy strona jest reprezentowana przez
profesjonalnego pelnomocnika to w przypadku wydania orzeczenia przez sad odwolawczy strona ma obowigzek uiscié
oplate od apelacji w terminie 7 dni od daty otrzymania orzeczenia sagdu odwolawczego, a sad nie ma obowigzku
wzywania o oplate. Odpowiedzialno$é ubezpieczyciela wynika z faktu, ze pozwana K. G. byla ubezpieczona we
wskazanym Towarzystwie.



Powod wskazal, ze jego roszczenie bylo uzasadnione. Odpowiedzialnosé spolki z o.0. i czlonkéw zarzadu jest
subsydiarna. Nalezy tutaj stosowac¢ odpowiednio przepisy o spolce jawnej, ktéra stanowi, ze wspdlnicy odpowiadaja
subsydiarnie. Wskazal rowniez, ze jezeli w postepowaniu upadloSciowym nie uzyska sie zaspokojenia to w takiej
sytuacji nalezy to traktowac jako bezskuteczno$c¢ egzekucji. Nie trzeba czeka¢ do zakonczenia postepowania
upadloéciowego, aby wystapic z roszczeniem w trybie art. 299 ksh. Dochodzona kwota zostala pomniejszona o to co
wplacono w trakcie postepowania upadloSciowego. Zgloszenie wniosku o upadlos$¢ bylo sp6Zznione o dwa tygodnie.
Pozwany J. K. (1) jest osoba zamozna i bytoby mozliwe odzyskanie od niego dochodzonej kwoty.

Powod zlozyl apelacje i ona niewatpliwie doprowadzitaby do zmiany orzeczenia.
Pozwana K. G. wniosla o oddalenie powodztwa.

W uzasadnieniu zostalo podniesione, ze przeslanka zasgdzenia odszkodowania jest wykazanie szkody. Wskazalo,
ze roszczenie byloby uzasadnione, gdyby zostal wykazany duzy stopien prawdopodobienstwa, ze Sad Apelacyjny
zmienilby wyrok Sadu Okregowego. Pozwany wskazal, ze informowal powoda o znikomej szansie uwzglednienia
powodztwa. Pozwany wskazal, ze czlonkowie zarzadu nie sg wspoldluznikami spdélki. Nie ma wiec do nich
zastosowania art. 291 ksh. Wskazal, ze redukcja zadluzenia jest wiazaca rowniez w stosunku do czlonkéw zarzadu.
Apelacja opierala sie na tym, iz wniosek o upadloéé powinna by¢ zgloszona tydzien wezesniej. Trudno jednak byloby
wykazaé, ze gdyby zgloszono upadloséc tydzien wezes$niej to nie doszloby do redukeji zadluzenia o 80 %. Trudno
wykazaé szkode w przypadku wykonywania ukladu. Wskazywany w apelacji wyrok sadu apelacyjnego nie dotyczyl
upadlo$ci z mozliwoécia zawarcia ukladu. Pozwany zakwestionowal wysoko$¢ szkody, albowiem jest ona wyzsza niz
roszczenie ze sprawy toczacej sie w Sadzie Okregowym.

Pozwane Towarzystwo (...) SA w W. wniosto o oddalenie powédztwa. Towarzystwo domagalo sie
zasqdzenia kosztow procesu.

W uzasadnieniu zostalo podniesione, ze przestanka zasadzenia odszkodowania jest wykazanie szkody. Wskazalo,
ze roszczenie byloby uzasadnione, gdyby zostal wykazany duzy stopienn prawdopodobienstwa, ze Sad Apelacyjny
zmienilby wyrok Sadu Okregowego. Generalnie pozwany wskazal, ze stan faktyczny zostal prawidlowo ustalony, a
ponadto sad prawidlowo zastosowal przepisy prawne.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Pozwana K. G. jest adwokatem. Z tytulu odpowiedzialnoéci cywilnej w pazdzierniku 2011r. ubezpieczona byla w
Towarzystwie (...) SA w W.. Pozwana K. G. byla pelnomocnikiem powoda w sprawie toczacej sie przed Sadem
Okregowym w Katowicach pod sygn. akt XIII GC 270/10/M.

Dowdd: Okoliczno$é bezsporna

W dniu 5.10.2010r. powdd J. T. wystapil przeciwko J. K. (1) z pozwem o zaplate kwoty 173 680,84 zl. z odsetkami
na rzecz (...) spotka z 0.0. w K. do rgk M. C. (1) Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym Katowice-Wschod. W
uzasadnieniu pozwu wskazano, ze roszczenie oparte jest na art.299

8§ 1 ksh w zwiazku z art. 887 § 1 kpc i art.902 kpc. Z przepiséw tych wynika, ze mocy zajecia wierzytelnoSci wierzyciel
moze wykonywac wszelkie prawa dluznika jakie przystuguja mu wzgledem dtuznika dluznika.

Dowdd: Akta Sadu Okregowego w Katowicach o sygn. XIII GC 270/10/M

Powod J. T. jest wierzycielem (...) spolka z 0.0. w K.. Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym Katowice-Wschod w
Katowicach prowadzil przeciwko (...) spotka z o0.0. w K. egzekucje, gdzie wierzycielem egzekwujacym byl powod J. T..

Dowdd: akta M. C. (2) — komornika sagdowego przy Sadzie Rejonowym Katowice-Wschdéd w Katowicach o sygn.. Km
947/10 oraz Km 528/07



Sad Okregowy w Katowicach w sprawie o sygn. akt XIII GC 270/10/M wyrokiem z dnia 26 maja 2011r. oddalil
powodztwo.

Sad Okregowy w Katowicach ustalil, ze:

Na wniosek powoda, zgodnie z tytutem wykonawczym (nakaz zaplaty z dnia 30.06.2005r., sygn. akt VII Np.148/05)
zajeciem z dnia 15.09.2005r. komornik dokonal zajecia wierzytelnoSci spolki (...) naleznych tej spdlce od
Przedsiebiorstwa (...) spélka z 0.0. w K. (obecnie: (...) spolka z 0.0. w K.). Zaswiadczeniem z dnia 25.03.2010r.
wydanym powodowi na podstawie art. 887 § 1 kpc komornik o$wiadczyl, ze na podstawie trzech tytulow
wykonawczych (sygn. akt VII Np.148/05, VII Np. 187/05, VII Np.222/05) dokonal zajecia wierzytelnosci z tytulu
niezaplaconych faktur FV 7/03/2005 oraz FV 8/07/2005, z tytulu wplaconej kaucji 94 569,32 zl. oraz wierzytelnosci
wynikajacej z wyroku z dnia 21.09.2005r. (sygn. akt IX GC 1113/05/10) — przystugujacych P.-M. od Przedsiebiorstwa
(...) spolka z 0.0. w K. (obecnie: (...) spotka z 0.0. w K.).

Zaswiadczeniem z dnia 15.07.2010r. wydanym powodowi na podstawie art. 887 § 1 kpc komornik o$wiadczyl, ze
na podstawie tytuldéw wykonawczych (sygn. akt IX P 62/06, IX Po 6/10) dokonal zajecia wierzytelnoéci z tytulu
niezaplaconych faktur FV 7/03/2005 oraz FV 8/07/2005, z tytutu wplaconej kaucji 94 569,32 zl. oraz wierzytelnoSci
wynikajacej z wyroku z dnia 21.09.2005r. (sygn. akt IX GC 1113/05/10) — przyshugujacych P.-M. od Przedsiebiorstwa
(...) spotka z 0.0. w K. (obecnie: (...) spotka z 0.0. w K.).

Postanowieniem z dnia 29.11.2005r. sygn. akt XII GU 196/05 Sad Rejonowy w Gliwicach oglosil upadloéc
Przedsiebiorstwa (...) spétka z 0.0. w K. (obecnie: (...) spbika z 0.0. w K.). Postanowieniem z dnia 23.09.2007r. Sad
zatwierdzit uklad zgodnie z ktérym drobni wierzyciele do 5000 zl mieli by¢ zaspokojeni w calo$ci, natomiast pozostali
wierzyciele zgodzili sie na redukcje wierzytelnosci o 80 % (dotyczy to takze spoélki (...)).

W trakcie postepowania upadloSciowego spodlka (...) zglosila wierzytelno$¢ w wysokoSci 818 302,71 zl, ale uznana
zostala wierzytelno§¢ w wysokoSci 180295,40 zh. Sad Okregowy w Katowicach przyjal, ze wlasnie ta uznana
wierzytelno$c jest przedmiotem postepowania. Uznal, ze po redukeji wierzytelno$é wynosi 36059,08 zt. Wierzytelnosé
ta splacana jest do rak komornika. Uklad jest realizowany.

Przy takim stanie faktycznym Sad Okregowy w Katowicach uznal, ze roszczenie nie jest uzasadnione. Wskazal, ze
nie zachodzg przestanki z art.887 kpc w zwigzku z art. 902 kpc, poniewaz spoélka (...) zawarla — na podstawie art.
296 ustawy ,,prawo upadlo$ciowe i naprawcze” uklad o redukcji wierzytelnosci i ten uklad jest tytulem egzekucyjnym.
Ponadto wskazal, ze powod nie moze wystapic z roszczeniem przeciwko czlonkom zarzadu — w trybie art. 299 ksh,
poniewaz komornik nie zajal takiej wierzytelnosci. Komornik zajal wierzytelnoé¢ przeciwko Przedsiebiorstwu (...)
spotka z 0.0. w K. (obecnie: (...) spoétkazo.0.wK.). Zatem art. 887 kpc w zwigzku z art. 902 kpc nie upowaznia powoda
do podejmowania dzialan przeciwko czlonkom zarzadu spolki tylko przeciwko spoélce. Na koniec wskazano, ze nie
zachodzi bezskuteczno$¢ egzekucji albowiem zawarto uklad i uklad ten jest realizowany.

Dowdd: Akta Sadu Okregowego w Katowicach o sygn. XIII GC 270/10/M
Od w/w orzeczenia apelacje zlozyt pow6d. W apelacji podniesiono nastepujace zarzuty:
1) naruszenie przepis6w postepowania, ktére mialy istotny wplyw na wynik sprawy:

a) art.887 kpc w zwigzku z art. 902 kpc poprzez przyjecie, ze powodowi nie przystuguje roszczenie o przeciwko
czlonkom zarzadu na podstawie ar. 299 ksh, co prowadzi do absurdalnej sytuacji, ze dluznik egzekwowany nie mogiby
pozwac czlonkoéw zarzadu trzeciodtuznika;

b) art.244 § 1 kpc w zwiazku z art.51 ust.1 ustawy ,prawo upadloéciowe i naprawcze” oraz art.244 § 1 kpc w zwiazku
z art. 287 w zwiazku z art. 281-285 ustawy ,prawo upadloSciowe i naprawcze” poprzez przyjecie, ze postanowienie
o ogloszeniu upadloéci i zatwierdzeniu ukladu zaswiadczaja o zachowaniu terminu do zlozenia wniosku o ogloszenie



upadlo$ci okreélonego w art. 21 ust. 1 ustawy ,,prawo upadloSciowe i naprawcze”, a nadto przyjecie, ze w ogoéle sad
upadlo$ciowy ma kognicje do badania tej kwestii;

c) art.233 kpc poprzez dowolng, a nie swobodna ocene dowodu z opinii M. P., wykraczajacg poza schematy logiki
formalnej, poniewaz z opinii tej z fragmentu ,,przeslanki do zlozenia wniosku o ogloszenie upadlosci nastapily we
wrzedniu 2005r., po przeanalizowaniu wynikéw za miesiac sierpien 2005r” wynika, Ze termin na zlozenie wniosku o
upadlo$¢ przypadal najpézniej 14.09.2005r.;

d) art.233 kpc poprzez dowolng, a nie swobodng, wykraczajgca poza schematy logiki formalnej ocene dowodu z
uzasadnienia postanowienia sagdu upadtoSciowego, ktory nie byl w zaden sposéb uprawniony, ani tez nie dokonywat
zachowania badz tez nie zachowania sie czlonkow zarzadu co do terminu zlozenia wniosku o ogloszenie upadtoéci;

e) art.328 § 2 kpc poprzez nie odniesienie sie do przestanek z art.299 ksh i w zwiazku z tym naruszenie art. 386 § 4
kpc przez nierozpoznanie istoty sprawy;

2. naruszenie przepisOw prawa materialnego:

a) art. 299 ksh poprzez uznanie, ze roszczenie statuowane w tym przepisie nie zmierza do realizacji wierzytelnosci
dluznika egzekwowanego (...) sp6lka z o.0. w K., a nadto poprzez bledng wykladnie ,bezskutecznodci egzekucji”
poprzez przyjecie, ze redukcja zadluzenia nie powoduje bezskutecznos$ci egzekucji;

b) art. 299 ksh poprzez bledna wykladnie pojecia ,we wlasciwym czasie” interpretowanego w oderwaniu od przepisu
art. 21 ust 11 3 w zwigzku z art. 11 ust 11 2 ustawy ,,prawo upadlo$ciowe i naprawcze” i w konsekwencji przyjecie, ze
wniosek zostal zgloszony w terminie;

c) art. 21 ust 11 3 w zwigzku z art. 11 ust 1i 2 ustawy ,,prawo upadloéciowe i naprawcze” w zwigzku z art. 299 ksh i w
konsekwencji przyjecie, ze wniosek zostal zgloszony w terminie;

3. blad w ustaleniach faktycznych jakoby wniosek o ogloszenie upadlo$ci zostal zlozony w terminie.
Dowdd: Akta Sadu Okregowego w Katowicach o sygn. XIII GC 270/10/M

Zlozona apelacja nie zostala oplacona. Zostal zlozony wniosek o zwolnienie od kosztow sadowych. Sad Okregowy
postanowieniem z dnia 9.08.2011r. oddalil wniosek. Zostalo zlozone zazalenie i Sad Apelacyjny postanowieniem z
dnia 18.10.2011r. zmienil postanowienie Sadu Okregowego i zwolnil powoda od oplaty od apelacji powyzej kwoty
1000 zl. Postanowienie zostalo doreczone pelnomocnikowi powoda czyli pozwanej K. G. w dniu 25.10.2011r W
terminie tygodniowym nie zostala uiszczona oplata od apelacji i dlatego postanowieniem z dnia 18.11.2011r. sad
odrzucil apelacje. Nastepnie Sad Apelacyjny postanowieniem z dnia 22.03.2012r. oddalit zazalenie na postanowienie
o odrzuceniu apelacji.

Dowdd: Akta Sadu Okregowego w Katowicach o sygn. XIII GC 270/10/M

Po otrzymaniu postanowienia z Sadu Apelacyjnego o zwolnieniu powoda od oplaty od apelacji powyzej kwoty 1000
zl pozwana K. G. skontaktowala sie z powodem i poinformowala go, ze trzeba czekaé¢ na wezwanie z sagdu o uiszczenie
oplaty od apelacji i wtedy bedzie trzeba uiéci¢ oplate.

Dowdd: okolicznoé¢ bezsporna.

Przedsiebiorstwo (...) spolka z o0.0. w K. (obecnie: (...) spétka z o0.0. w K.) wniosek o ogloszenie upadloSci zlozylo
20.09.2005T.

Dowdd: akta Sadu Rejonowego w Gliwicach XII GU 196/05, Akta Sadu Okregowego w Katowicach o sygn. XIII GC
270/10/M



Ocena dowodow:

Sad dal wiare wszystkim dokumentom w sprawie albowiem ich prawdziwo$¢ nie byta kwestionowana. Na podstawie
dokumentow sad ustalil jakim materialem dowodowym dysponowal Sad Okregowy w Katowicach przy prowadzeniu
sprawy o sygn. akt XIII GC 270/10/M, jakimi motywami kierowal sie sad przy orzekaniu, jak wygladal kwestia
skladania apelacji oraz jakie zarzuty zostaly postawione orzeczeniu sadu I instancji.

Odnoénie daty zlozenia wniosku o upadlo$é to nalezy wyjaénic, ze w aktach Sadu Rejonowego w Gliwicach XII GU
196/05 brak jest wniosku. Jednakze w aktach niniejszej sprawie na k.74 znajduje sie wniosek zlozony przez zarzad
(...) spolka z o.0. i data prezentaty sadu wskazuje na date 20.09.2005r. W postanowieniu z dnia 29.11.2005r. sad
upadlo$ciowy wskazuje na date zlozenia wniosku 30.09.2005r. Sad uznal wiec, ze zarzad dluznika wniosek o upadlosé
zlozyt 20.09.2005r. Nalezy jednak podkreslié, ze ta rdznica nie ma wiekszego znaczenia.

Sad zwazyl co nastepuje:
Roszczenie nie jest uzasadnione.

Na wstepie nalezy wyjasni¢ kwestie przeprowadzenia rozprawy w dniu 6.02.2015r. mimo przedlozonego przez
powoda zwolnienia od lekarza sadowego i wniosku o odroczenie rozprawy. Sad poczatkowo wezwal powoda do
osobistego stawiennictwa poniewaz planowal przestuchanie powoda. Bylo to jednak na etapie wyznaczania rozprawy.
Po zapoznaniu sie z wszystkimi dowodami i po zapoznaniu sie z wszystkimi zlozonymi pismami sad uznal, ze
przeshuchanie powoda jest zbedne. Zatem nawet gdyby powod stawil sie na rozprawe to i tak nie bylby przestuchiwany.
W przedmiotowej sprawie powdd wigze swoja szkode z faktem nieoplacenia apelacji wskutek blednej informacji
od pozwanej K. G.. Rola sadu w niniejszej sprawie byla ocena szans uwzglednienia apelacji przez Sad Apelacyjny.
W apelacji nie zostaly zgloszone zadne wnioski dowodowe. Sad apelacyjny nie przeshuchiwalby powoda. Sad
rozpoznawalby sprawe tylko w granicach zarzutéw apelacyjnych. Nawet gdyby sad odroczy} rozprawe to i tak powdd
nie zostalby o nowym terminie zawiadomiony przez sad, albowiem by} reprezentowany przez pelnomocnika. Sad mial
rowniez i to na wzgledzie, ze pow6d byt reprezentowany przez profesjonalnego pelnomocnika, ktéry mogl do konca
przekonywa¢ sad o stlusznos$ci pozwu. Odroczenie rozprawy nic nie wniosloby do sprawy, poniewaz poza mozliwoécia
wypowiedzi powoda na rozprawie, rozprawa przebiegalaby tak samo. I tak powod nie otrzymalby zgody na skladanie
nowych wnioskow i zarzutow. Sad uznal, Ze odroczenie rozprawy byloby zbedng zwloka w zakonczeniu postepowania.
Nalezy rowniez podkresli¢, ze konstytucyjnym prawem pozwanych bylo rozpoznanie sprawy bez nieuzasadnionej
zwloki.

Umowa o zastepstwo w procesie jest umowa o Swiadczenie ustug i zastosowanie do niej majg przepisy kodeksu
cywilnego dotyczace zlecenia (art.750 kec). Przez umowe o zastepstwo procesowe przyjmujacy zlecenie zobowigzuje
sie zastepowac dajacego zlecenie w sadzie i udziela¢ mu stosownych porad zwiazanych z prowadzong sprawa (art. 734
ke w zwiazku z art. 750 ke). Umowa ta jest umowa starannego dzialania. Bezspornym bylo, ze powdd i pozwana K. G.
umowili sie, ze pozwana zlozy apelacje w sprawie prowadzonej przez Sad Okregowy w Katowicach pod sygn. akt XIII
GC 270/10/M. Pod pojeciem zlozenia apelacji nalezy rozumie¢ nie tylko sam fakt jej zlozenia, ale réwniez prawidlowe
poinformowanie powoda o terminie uiszczenia oplaty od apelacji. Skoro pozwana blednie poinformowala powoda o
terminie wniesienia tej oplaty to to oznacza, ze nienalezycie wykonala swoje zobowigzanie.

Pozwana K. G. nie kwestionowala nienalezytego wykonania zobowigzania.

Rowniez pozwany Towarzystwo (...) SA w W. nie kwestionowal tej okolicznoéci. Ten pozwany roéwniez
nie kwestionowal swojej odpowiedzialnoSci za pozwang K. G.. Jedynie dla formalnoSci nalezy podniesc, ze
odpowiedzialno$c¢ tego pozwanego wynika z zawartej pomiedzy pozwanymi umowy ubezpieczenia i art.822 § 1 ke.



Istota sporu sprowadzala sie do ustalenia, czy w wyniku niewlasciwego wykonania umowy powdd doznal szkody.
Polski system prawny nie przewiduje ani zado$éuczynienia ani karnego odszkodowania za sam fakt niewykonania
umowy.

Zgodnie z art. 471 ke dluznik obowigzany jest do naprawienia szkody wyniklej z niewykonania lub nienalezytego
wykonania zobowigzania, chyba ze niewykonanie lub nienalezyte wykonanie jest nastepstwem okolicznosci, za ktore
dluznik odpowiedzialnosci nie ponosi.

W przedmiotowej sprawie wskutek zaniedban pozwanej K. G. nie doszlo do powstania szkody po stronie powoda.

Powdd twierdzil, ze jego powddztwo toczace sie przed sadem Okregowym w Katowicach pod sygnaturg akt XIIT GC
270/10/M bylo uzasadnione. Zatem uzyskalby kwote dochodzona pozwem. Powodztwo powoda zostalo oddalone
przez Sad Okregowy w Katowicach. Pow6d wigze odpowiedzialno$é pozwanych z faktem odrzucenia apelacji. Zatem
ze szkoda mielibySmy do czynienia wowczas, gdyby wyrok Sadu Okregowego byt btedny i gdyby zlozona apelacja
doprowadzila do zmiany wyroku sadu okregowego.

Apelacja powoda nie mogla doprowadzi¢ do zmiany wyroku Sadu Okregowego w Katowicach, poniewaz wyrok jest
prawidlowy.

Przede wszystkim nalezy stwierdzi¢, ze powodowi w sprawie XIII GC 270/10/M nie przyslugiwala legitymacja czynna.

Zgodnie z art. 887 § 1 kpc w zwiazku z art. 902 kpc z mocy samego zajecia wierzytelnosci wierzyciel egzekwujacy
moze wykonywa¢ wszelkie prawa i roszczenia dluznika. Na zadanie wierzyciela komornik wydaje mu odpowiednie
zaSwiadczenie.

Jak wynika zatem z tego przepisu wierzyciel egzekwujacy wstepuje w prawa i roszczenia dtuznika, ale tylko i wylgcznie
w te ktore wynikaja z zajetej wierzytelnosci. Jak wynika z ustalonego stanu faktycznego komornik nigdy nie zajal
wierzytelnoéci (...) spolka z 0.0. w K. przeciwko J. K. (1), a wynikajacej z art. 299 ksh.

Wierzytelnosé¢ przeciwko spolce i wierzytelno$c przeciwko czlonkom zarzadu wynikajaca z art. 299 ksh sa to dwie
odrebne wierzytelnoéci.

Z tozsamo$cig wierzytelno$ci mamy do czynienia wtedy jezeli mamy tozsamo$¢ stron, tozsamo$¢ stanu faktycznego i
tozsamo$¢é podstawy prawnej. Pomiedzy wierzytelnoécia przeciwko spolce i wierzytelnoscia w stosunku do cztonkow
zarzadu nie zachodzi zadna z wyzej wymienionych tozsamo$ci.

Ponadto nalezy stwierdzié, ze Sad Okregowy w Katowicach slusznie uznal, ze brak jest podstaw do przyjecia iz
egzekucja przeciwko dluznikowi jest bezskuteczna. W przedmiotowej sprawie dtuznik Przedsiebiorstwo (...) spotka
z 0.0. w K. (obecnie: (...) spdtka z o.0. w K.) zawarl uklad z wierzycielami m. in. z (...) spolka z o.0. w K..
Wierzyciele zgodzili sie na redukcje wierzytelnoSci o 80 %. Oznacza to, ze jezeli ten uklad zostanie w caloSci
wykonany przez Przedsiebiorstwo (...) spdlka z o0.0. w K. (obecnie: (...) spolka z 0.0. w K.) to wtedy pozostale
wierzytelno$ci zostang umorzone. Wynika to z art.290 ustawy ,,prawo upadlo$ciowe i naprawcze” i 302 ustawy ,,prawo
upadloéciowe i naprawcze”. Jedynie niewykonanie ukladu moze doprowadzi¢ do uchylenia ukladu (art.302 ustawy
~prawo upadloéciowe i naprawcze”) i do odzyskania prawa do wierzytelnoSci w pierwotnej wysokoSci przez wierzycieli
(art. 305 ustawy ,prawo upadlo$ciowe i naprawcze”). Jak wynika z ustalonego stanu faktycznego nie doszlo do
uchylenia uktadu i co wiecej uklad ten jest wykonywany i komornik otrzymuje pienigdze.

Skoro brak jest wymagalnej wierzytelnosci (chodzi o zredukowana wierzytelno$¢) wzgledem dluznika to w tym
zakresie nie moze by¢ mowy o istnieniu wierzytelnosci wzgledem czlonkéw zarzadu, albowiem odpowiadaja oni za
zobowigzania spolki. Skoro spotka nie ma zobowigzan to réwniez brak jest zobowigzania czlonkéw zarzadu.



W odniesieniu do wierzytelno$ci w wysokoSci co do ktorej spotka jest zobowigzana na podstawie ukltadu to nalezy
wskazac, ze uklad jest wykonywany, a zatem nie mozna méwié o bezskutecznosci egzekucji.

Powyzsze wynika z art. 299 § ks., ktory stanowi, ze jezeli egzekucja przeciwko spolce okaze sie bezskuteczna to
czlonkowie zarzadu odpowiadajg solidarnie za jej zobowigzania.

Zarzuty podniesione w apelacji nie sa uzasadnione. Odnoszac sie do poszczeg6lnych zarzutdéw nalezy wskazac:

Ad. 1a) Interpretacja art. 887 kpc w zwiazku z art. 902 kpc dokonana przez Sad Okregowy w Katowicach jest
prawidlowa. Zostalo to juz wyzej wyjasnione. Nie jest prawda, ze taka interpretacja prowadzi do sytuacji, ze dtuznik
egzekwowany nie moglby pozwaé czlonkéw zarzadu trzeciodluznika. Oczywiscie, Zze w takiej sprawie posiadalby
legitymacje czynna. Jezeli zostalyby spelnione przestanki z art.299 ksh to sad zasadzilby roszczenie. W przedmiotowej
sprawie problem polegal na tym, ze ewentualna wierzytelno$¢ dtuznika egzekwowanego wzgledem cztonkow zarzadu
dluznika dluznika egzekwowanego nie zostala zajeta w postepowaniu egzekucyjnym, a zatem powdd nie mogl wstapic
w jej prawa. Wyzej zostalo juz wyjasnione, ze wierzytelno§é wzgledem dluznika i wierzytelno$¢ wzgledem cztonkow
zarzadu dluznika to sa odrebne wierzytelnoéci. Powolywanie sie na orzecznictwo (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
30.04.1937 r. w sprawie C.IIL. (...)) regulujace odpowiedzialno$¢ spotki jawnej i wspolnikoéw spotki jawnej nie jest
uzasadnione, albowiem charakter spo6tki jawnej i uksztalttowanie odpowiedzialno$ci wspdlnikdéw oraz charakter spotki
z.0.0.1odpowiedzialno$éc¢ czlonkdw zarzadu sa diametralnie r6zne i brak podstaw do stosowania jakiejkolwiek analogii.
Roéwniez nie jest uzasadnione powolywanie sie na orzeczenie Sadu Apelacyjnego w Katowicach ( V ACa 644/09 —
w aktach XIII GC 270/10/M). W uzasadnieniu tego orzeczenia sad wcale nie przesadzil, ze powodowi w niniejszej
sprawie przystuguje legitymacja czynna. Sad Apelacyjny ogdlnie zajmowal sie legitymacja czynna oraz szczegdétowo
analizowal legitymacje czynna, ale w sprawie w ktorej rozstrzygat i byla ona inna od niniejszej. Podkresli¢ nalezy, ze
przestanka do uznania braku legitymacji czynnej powoda w niniejszej sprawie byl brak zajecia wierzytelnosci (...)
spotka z 0.0. przeciwko J. K. (2). Tego Sad Apelacyjny nie analizowal szczegdtowo w sprawie V ACa 644/09, poniewaz
z innych przyczyn uznal brak legitymacji czynnej powoda.

Ad 1b) Nie jest prawda, aby Sad Okregowy w Katowicach przyjal, Ze postanowienie o ogloszeniu upadlosci i
zatwierdzeniu ukladu zaswiadczaja o zachowaniu terminu do zlozenia wniosku o ogloszenie upadloéci okreSlonego w
art. 21 ust. 1 ustawy ,prawo upadloéciowe i naprawcze”. Nie jest prawda, aby Sad Okregowy w Katowicach przyjal, ze
sad upadloéciowy ma kognicje do badania tej kwestii. Sad Okregowy w Katowicach wskazal tylko, ze o zachowaniu
terminu $wiadczy uzasadnienie sagdu upadlo$ciowego i opinia M. P.;

Ad 1¢) i d) Sad Okregowy w Katowicach nie przekroczyl granicy swobodnej oceny dowodéw. Sad przyjal tak jak
wskazuje w opinii M. P., ze przestanki do zlozenia wniosku o ogloszenie upadloéci wystapily we wrzesniu 2005r. M. P.
wcale nie wskazuje, Ze nastapilo to 1.09.2005r. tylko ogélnie wskazuje, ze we wrzeéniu. Wniosek o ogloszenie upadlosci
zostat zlozony przez zarzad dluznika 20.09.2005r. Zatem przyjecie przez Sad Okregowy w Katowicach, ze wniosek
zlozony 20.09.2005r. zostal zlozony w terminie, mieéci sie w granicach swobodnej oceny dowodéow.

Ad 1e) Sad Okregowy w Katowicach rozpoznal istote sprawy. Rozstrzygnal kwestie legitymacji czynnej powoda, jak
rowniez wskazal na brak bezskutecznosci egzekucji, na terminowo$¢ zlozenia wniosku o ogloszenie upadlo$ci. Wskazal
wiec na przeslanki warunkujace skutecznoé¢ roszczenia zgloszonego w trybie art. 299 ksh. Sad stwierdzil, ze te
przestanki nie zaistnialy. W pelni nalezy podzieli¢ tutaj poglad Sadu Okregowego w Katowicach.

Ad 2a) Sad Okregowy w Katowicach nie przyjal, Ze roszczenie z art. 299 ksh nie zmierza do realizacji wierzytelno$ci
dluznika egzekwowanego (...) spotka z 0.0. w K.. Sad Okregowy w Katowicach prawidlowo zinterpretowal pojecie
sbezskutecznos$ci egzekucji” w rozumieniu art. 299ksh, co zostalo wyjasnione wezeéniej. Wezedniej sad juz wyjasnit
jakie znaczenie ma redukcja wierzytelnosSci. Prawidlowo Sad Okregowy w Katowicach przyjal, ze redukcja zadluzenia
nie powoduje bezskutecznoéci egzekucji w rozumieniu art. 299 ksh. Tutaj nalezy wskazadé, ze jezeli wierzyciel wstepuje
w prawa dluznika egzekwowanego w przypadku zajecia jego wierzytelnoSci wzgledem innych dluznikéw, to wtedy



wierzyciel moze sprzeciwiac sie zawarciu ukladu. Wtedy moze nie dojsé¢ do redukgeji zadtuzenia i wtedy bedziemy miec
do czynienia z bezskuteczno$cia egzekucji.

Ad 2b) i ¢) Sad Okregowy w Katowicach, wbrew zarzutom, apelacji wcale nie dokonywal interpretacji art. 299 ksh
w oderwaniu od przepisu art. 21 ust 1 i 3 w zwigzku z art. 11 ust 1 i 2 ustawy ,prawo upadlo$ciowe i naprawcze”.
Zgodnie z art.21.1. dluznik jest obowiazany, nie p6Zniej niz w terminie dwoch tygodni od dnia, w ktorym wystapila
podstawa do ogloszenia upadtosci, zglosi¢ w sadzie wniosek o ogloszenie upadlosci. W uzasadnieniu Sagdu Okregowego
w Katowicach brak jest stwierdzenia, iz nalezy ten przepis inaczej interpretowac niz literalnie. Rowniez brak jest
stwierdzenia iz pojecie czasu zgloszenia wniosku o upadlo$é lub wszczecia postepowania ukladowego z art. 299 §2 ksh
nalezy interpretowac¢ w oderwaniu od przepisu art. 21 ust 11 3 w zwigzku z art. 11 ust 1i 2 ustawy ,,prawo upadlo$ciowe
inaprawcze”

Ad 3. Sad Okregowy w Katowicach prawidlowo ustalil, ze wniosek o ogloszenie upadlosci zostat zlozony w terminie.
Oparl sie tutaj przede wszystkim na opinii M. P. oraz uzasadnieniu postanowienia Sagdu Rejonowego w Gliwicach z
dnia 29.11.2005r1.(XII GU 196/05). Sad Okregowy w Katowicach nie przekroczyl granic swobodnej oceny dowodéw,
wyciagniete wnioski sa prawidlowe.

O kosztach procesu pomiedzy stronami sad orzekl na zasadzie art. 102 kpc i wzajemnie je zniést. Powod przegral
sprawe. Pozwana K. G. nie wykazala zadnych kosztow. Sad nie przyznal kosztoéw zakladowi ubezpieczen z uwagi na
fakt, ze obiektywnie rzecz biorac doszlo po stronie adwokata do uchybienia do ktérego nigdy nie powinno dojsé i
powdd moze sie czué pokrzywdzony. Obiektywnie rzecz biorac powod zostal pozbawiony prawa do drugiej instancji.
Ponadto zaklad ubezpieczen musi sie liczy¢ z pozwami i musi je kalkulowaé w koszty dzialalnosci.

Majac powyzsze na uwadze orzec nalezalo jak w sentencji wyroku.



