Sygn. akt I C 1842/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 grudnia 2015 1.

Sad Okregowy w Krakowie Wydzial I Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy : SSO Irena Zarnowska-Sporysz
Protokolant: prot. sgdowy Anna Lachman

po rozpoznaniu w dniu 07 grudnia 2015 r. w Krakowie
na rozprawie

sprawy z powbddztwa W. S.

przeciwko T. R.

o zachowek

I. zasgdza od T. R. na rzecz W. S. kwote 67.960 z} (sze$cdziesiat siedem tysiecy dziewieéset sze$c¢dziesigt zlotych ) z
ustawowymi odsetkami od 14 grudnia 2015 roku do dnia zaplaty;

II. w pozostalym zakresie powddztwo oddala;
III. zasadza od pozwanej na rzecz powddki kwote 5.056,19 zl tylem zwrotu kosztéw postepowania.

Sygn. akt I C 1842/14

UZASADNIENIE

wyroku
z dnia 14 grudnia 2015 roku

Pozwem z dnia 01 pazdziernika 2014 roku W. S. wniosta o zasadzenie od T. R. kwoty 123 508,91 zlotych wraz z
ustawowymi odsetkami od dnia zlozenia pozwu do dnia zaplaty. Pow6dka wniosla takze o zasadzenie na jej rzecz od
pozwanej kosztow procesu.

Uzasadniajac swoje zadanie wskazala, ze domaga sie zasadzenia od pozwanej, ktéra jest jej corka - zachowku po
swoim ojcu — H. S. oraz zwrotu nakladéw poczynionych na lokal polozony w K. przy ul. (...) ktérego spadkodawca byt
wspoétwlascicielem. Domaga sie tez zachowku jaki nalezal sie jej matce I. S. po jej mezu — H. S., a ktére to roszczenie
o zachowek powddka jako spadkobierca testamentowy I. S., nabyla w spadku po niej .

Podala ze pierwotnie uzyskala ona postanowienie o stwierdzeniu nabycia spadku po H. S. na podstawie ustawy zgodnie
z ktérym spadek po nim nabyly : powodka W. S. jako jego corka oraz zona spadkodawcy — I. S. po (...)czesci kazda .
Postanowienie to jednak zostalo zmienione w ten sposdb, ze jako spadkobierca testamentowy calo$ci spadku po H. S.
wskazana zostala pozwana tj. wnuczka spadkodawcy.



Powodka twierdzila, ze spelnione sa wszystkie przestanki skutkujace zasadnoécia jej roszczenia o zachowek po ojcu
gdyz nie byla ona wydziedziczona oraz nie otrzymala naleznego jej zachowku w inny sposob, za$ zalicza sie do kregu
osOb uprawnionych . Wskazala takze, ze domaga sie rowniez zachowku, ktérego nie otrzymala po H. S. jego zona
L. S.. Nadmienila, ze nie otrzymata zachowku po swojej matce - 1. S., mimo iz jest jej dziedzicem testamentowym
bowiem matka za zycia darowala pozwanej swoj udzial w prawie wlasnosci lokalu mieszkalnego przy ul .(...) , ktory
wyczerpywal calo$¢ jej majatku spadkowego. Obliczajac wysoko$¢ zachowku powodka wskazala, ze mieszkanie przy
al. (...) w K. jest warte 400.000 z}, a udzial w nim H. S. ma warto$¢ 200 000 zlotych, stad powddce nalezy sie kwota
rowna polowie tego udziatu .

Powodka wskazala takze, ze w zakresie dochodzonej kwoty miesci sie takze zadanie zwrotu poniesionych nakladow na
przedmiotowy lokal mieszkalny przy ul. (...). Podala, ze byl to lokal pierwotnie nalezacy do H. S.i1. S.. Twierdzila, ze po
wydaniu postanowienia o stwierdzeniu nabycia przez nia potowy spadku po H. S. i calo$ci spadku po I. S. zostala ona
wpisana do ksiegi wieczystej tej nieruchomosci jako wspotwlascicielka w udziale (...) (pozostaly udzial w wysokoSci
(...) nalezal do pozwanej na podstawie umowy darowizny z I. S.). Argumentowala, ze bedac wowczas w dobrej wierze co
do posiadanego udzialu, dokonala generalnego remontu przedmiotowego lokalu mieszkalnego, ktérego koszt wyniost
22 258,91 zlotych.

W odpowiedzi na pozew (k. 84-90) pozwana T. R. wniosta
o oddalenie powo6dztwa w calo$ci oraz o zasgdzenie na jej rzecz od powddki kosztoéw procesu.
Uzasadniajac swoje stanowisko, pozwana podniosta zarzut przedawnienia roszczenia

o zwrot nakladéow na lokal mieszkalny, argumentujac, ze powddka najpdzniej w czerwcu 2013 roku przestala byé
posiadaczem tego lokalu. Wskazala, ze powodka nie byla w dobrej wierze na zadnym etapie posiadania, gdyz zataila
ona fakt sporzadzenia testamentu przez H. S., majac o nim wiedze. Pozwana podwazala takze jako$¢ dokonanych
prac remontowych wskazujac, ze byly one prowadzone wadliwie i nie podnioslty warto$ci mieszkania. Odnoszac sie
do zadania zaplaty zachowku pozwana podniosla, ze warto$¢ mieszkania zostala przez powodke zawyzona — bo w
rzeczywisto$ci wynosi ona 300 000 zlotych. Wskazala przy tym, ze wartosé calego zachowku naleznego W. S. pokryly
darowizny dokonane na jej rzecz przez jej ojca H. S., w tym darowana kolekcja 20 obrazéw malarza E. M. o lacznej
wartoSci 200 000 zlotych.

W pidmie procesowym z dnia 28 stycznia 2015 roku (k. 133-116) powddka wskazala, ze utracila posiadanie
przedmiotowego lokalu mieszkalnego dopiero po wydaniu postanowienia o zmianie postanowienia o stwierdzeniu
nabycia spadku co mialo miejsce w marcu 2014r gdyz do tej pory byla jego wspotwlascicielkg. Przy czym zaznaczala,
ze posiadanie to bylo w dobrej wierze, gdyz byla ona wpisana jako wspotwlasciciel w ksiedze wieczystej prowadzonej
dla tej nieruchomoéci. Twierdzila, Ze do czasu wydania postanowienia zmieniajacego zajmowala ona przedmiotowe
mieszkanie, wynajmowala je oraz przeprowadzala remont. Zaprzeczyla, aby miala §wiadomo$é¢, ze jej rodzice
sporzadzili testamenty. Argumentowala réwniez, ze poczynione przez nig naklady byly konieczne, gdyz mieszkanie
bylo w zlym stanie technicznym. Zaprzeczyla takze, aby otrzymala obrazy E. M. od swojego ojca, twierdzac, ze
czeSciowo nabyla je na wystawach, cze$ciowo za$ otrzymata od samego malarza. Nadmienila takze, ze cze$¢ obrazow
wymienionych przez pozwana nie stanowi wlasnosci powodki, lecz jej corki F. M..

W toku rozprawy w dniu 7 maja 2015 roku (k. 113) pelnomocnik powddki o$wiadezyl, ze powddka w niniejszym
postepowaniu domaga sie zachowku tylko po jej ojcu.

Na rozprawie w dniu 14 wrze$nia 2015 roku (k. 184) powddka podtrzymala, ze domaga sie zachowku jedynie po swoim
ojcu.

Narozprawie w dniu 7 grudnia 2015 roku pelnomocnik powddki podtrzymal roszczenie o zachowek oraz zmodyfikowal
zadanie o zaplate nakladéw do kwoty wskazanej przez bieglego, to jest 23 033,47 zlotych.



Pelnomocnik pozwanej co do zasady nie kwestionowal zadania o zachowek, ale powolujac sie na zasady wspotzycia
spotecznego wniost o oddalenie powddztwa. Podtrzymal takze zarzut przedawnienia nakladéw. Dodatkowo pozwana
wniosla o rozlozenie ewentualnie zasadzonej kwoty na raty po 500 zlotych miesiecznie.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny.

Malzonkowie H. i I. S. byli wlascicielami lokalu mieszkalnego nr (...) polozonego w budynku nr (...) przy al. (...) w
K., dla ktérego Sad Rejonowy dla Krakowa-Podgoérza w Krakowie prowadzi ksiege wieczysta nr (...). Nie mieli innego
majatku .

Dowdd: - odpis zupelny ksiegi wieczystej (k. 11-13);
- zeznania powodki (k. 184-186);
- czeSciowo zeznania pozwanej (k. 205-207).

Testamentem sporzadzonym w formie aktu notarialnego w dniu 10 marca 1980 roku przed notariuszem E. G., H.
S. ustanowil swoim jedynym spadkobiercg wnuczke — T. K. (pdzniej K. — R.). Testamentem z tego samego dnia,
sporzadzonym przed tym samym notariuszem I. S. ustanowila swoim jedynym spadkobiercg swoja wnuczke T. K.
(p6zniej K. — R.), ale nastepnym testamentem- wlasnorecznym z dnia 17 kwietnia 1998 roku ustanowila ona swoim
spadkobierca corke W. S., uniewazniajac poprzedni testament.

Dowod: - akt notarialny z dnia 10 marca 1980 roku (k. 30);

- akt notarialny z dnia 10 marca 1980 roku (k. 31);

- testament wlasnoreczny z dnia 7 kwietnia 1998 roku (k. 92).
H. S. zmart 21 grudnia 1997 roku.

Dowod: - odpis skrocony aktu zgonu (k. 25);

Po jego Smierci — jego zona I. S. wyjechata do Finlandii do corki W. S. z ktora najpierw mieszkala. Wtedy sporzadzita
na jej rzecz testament z 1998r.

W 1999r przyjechata wraz z pozwanag na krotko do Polski i tu w K. przed notariuszem

zawarla z nig umowe darowizny dnia 29 lipca 1999 roku mocg ktorej przekazata na rzecz T. R. swdj udzial w wysokoéci
(...) w prawie wlasnoS$ci wskazanej nieruchomosci tj .lokalu mieszkalnym przy ul. (...) w K.. Na podstawie tej umowy
pozwana zostala wpisana do ksiegi wieczystej przedmiotowej nieruchomoéci jako jej wspotwlascicielka w udziale (...).

Dowdd: - odpis zupelny ksiegi wieczystej (k. 11-13).

Potem I. S. powrdcila do Finlandii, w ktérej pozostala juz do swej $émierci tj. do 2011r. Przed $émiercia przez kilka
lat mieszkala nie u swej corki lecz w domu opieki. Mieszkanie w K. przy ul. (...) stalo puste. Klucze do niego miala
sgsiadka mieszkajaca obok.

Dow; zeznania stron

Postanowieniem z dnia 22 lutego 2012 roku wydanym w sprawie o sygn. akt. VI Ns 65/12/S, Sad Rejonowy dla
Krakowa — Srédmiescia w Krakowie stwierdzil, ze: pkt 1. spadek po H. S. na mocy ustawy nabyly jego zona I. S. oraz
jego corka W. S. kazda po (...) czeéci spadku; pkt 2. spadek po I. S., ktora zmarla 2 sierpnia 2011 roku, nabyla z mocy
ustawy w caloéci W. S..

Dowod: - postanowienie dnia 22 lutego 2012 roku (k. 10).



Na mocy tego orzeczenia powddka zostala wpisana do ksiegi wieczystej opisanej wyzej nieruchomosci jako
wspotwlaseicielka w (...) czedci.

Dowdd: - zawiadomienie o dokonaniu wpisu (k. 17).

Przed rokiem 2012 mieszkanie potozone w budynku nr (...) przy al. (...) w K. bylo w bardzo zlym stanie technicznym.
Latem 2012 W. S. dokonala generalnego remontu lazienki i pomieszczenia toaletowego oraz czeSciowego remontu
kuchni i pokoi w tym lokalu. Nie porozumiala sie co do remontu ze swa corka T..

Koszt tego remontu wynidst 22 258,91 zlotych. Przy uwzglednieniu wzrostu cen materialéw budowlanych, aktualna
warto$¢ kosztowa tego remontu wynosi 23 030 zlotych.

Dowdd: - faktury VAT (k. 34-51);

- rachunki imienne (k. 52-53);

- zeznania Swiadka K. S. (k. 135 — 136);
- zeznania Swiadka A. B. (k. 134 — 135);

- opinia bieglego do spraw szacowania wartoéci nieruchomosci (k. 144-180).
Po remoncie mieszkanie to zostato przez powddke wynajete jej wnuczkom: K. S. i
A. B... Oplacaly one jedynie czynsz i media.

Dow: zeznania §w. A. (...)i K. (...)—k. 134-135 , zezn. powddki —k. 185

W 2013r w K. odbyl sie pogrzeb zmarlej w 2011r w Finlandii I. S.- ktdrej prochy przewieziono do Polski. Pogrzebem
zajela sie pozwana , ktora tez wowczas dostala sie do mieszkania przy ul. (...) poprzez wymiane zamkéw w drzwiach ,
i ktora nakazala najemcom opuszczenie tego lokalu. Powodki w tym czasie nie bylo w Polsce.

Dow: zeznania $w. A. B.i K. (...)-k. 134-135,

Powodka swoje rzeczy z tego mieszkania zabrala w pazdzierniku 2013 roku i od tego momentu nie korzystala juz de
facto z tego mieszkania.

Dowdd: - zeznania Swiadka A. B. (k. 134-135);
- zeznania Swiadka K. S. (k. 135 — 136);

- zeznania powodki (k. 184-186);

- zeznania pozwanej (k. 205-207).

Postanowieniem z dnia 21 marca 2014 roku, wydanym w sprawie o sygn. akt VI Ns 995/13/S Sad Rejonowy dla
Krakowa-Srédmiescia w Krakowie zmienil opisane wyzej postanowienie z dnia 22 lutego 2012 roku wydane w sprawie
o sygn. akt VI Ns 65/12/S w ten sposob, ze stwierdzil, iz spadek po H. S. nabyla na podstawie testamentu w calo$ci
jego wnuczka T. R., za$ spadek po I. S. nabyla na podstawie testamentu w calo$ci W. S..

Dowdd: - postanowienie z dnia 21 marca 2014 roku (k. 83).

Wartoé¢ rynkowa lokalu nr (...) przy al. (...) w K. wedlug stanu w chwili otwarcia spadku po H. S., a wedlug cen w
chwili orzekania w niniejszej sprawie wynosi 355 840 zlotych. Warto$é przedmiotowego lokalu w wyniku wykonania
remontu przez powbddke wzrosta do kwoty 393 390 zlotych, stad warto$c¢ tych nakladéw wynosi 38 090 zlotych.

Dowdd: - opinia bieglego do spraw szacowania warto$ci nieruchomosci (k. 144-180).



Powodka jest wlascicielka obrazow autorstwa E. M.. Obrazy te otrzymala od wskazanego malarza, ktory byt jej
przyjacielem. Nie otrzymala ona natomiast od swojego ojca H. S. Zadnych obrazow tego artysty..

Dowod: - zeznania Swiadka A. A. (k. 133 — 134);

- zeznania Swiadka K. S. (k. 135-136);

- album ze zdjeciami (k. 197);

- zaswiadczenia z urzedu wojewddzkiego w K. (k. 192-195);
- zeznania powodki (k. 184-186).

Powodka mieszka na state w Finlandii do ktérej wyjechala juz w 1975 roku . Obecnie utrzymuje sie z emerytury w
wysoko$ci 1400 euro miesiecznie. Jej maz otrzymuje emeryture w wysoko$ci 1000 euro miesiecznie. Mieszkajg razem
w w nalezacym do nich domu jednorodzinnym.

Pozwana , ktéra obecnie mieszka w Polsce nie posiada stalej pracy. Utrzymuje sie z renty w kwocie 650 euro. Ma ona
dwie corki, jedna pelnoletnia, a druga w wieku 15 lat, na ktdéra otrzymuje alimenty w kwocie 300 euro. Corka ta cierpi
na autyzm w postaci zespolu (...). Obecnie pozwana wraz z nig zamieszkuje w przedmiotowym lokalu przy ul. (...).
Pozwana nie posiada innego majatku.

Dowdd: - zeznania powddki (k. 184-186);
-zeznania pozwanej (k. 205-207).

Cze$¢ stanu faktycznego w niniejszej sprawie zostala ustalona na podstawie dokumentéw urzedowych w postaci
postanowien sadéw, aktéow notarialnych, wypisow z ksiegi wieczystej oraz skroconego odpisu aktu zgonu.
Autentycznosci i rzetelno$ci tych dokumentow strony niniejszego postepowania nie kwestionowaty. Pozwolily one na
ustalenie faktu $§mierci H. S., skladu majatku po nim oraz efektéw prowadzonych postepowan spadkowych.

Roéwniez autentyczno$é dokumentéw prywatnych w postaci testamentu I. S. oraz faktéow i rachunkéw nie budzita
watpliwoéci sadu. Wskazany testament, zgodnie z prawomocnym postanowieniem o stwierdzeniu nabycia spadku, by}
podstawa dziedziczenia po I. S. — sad w niniejszym postepowaniu nie byl wladny badac jego tresci czy tez waznoSci.
Powolane rachunki i faktury VAT dokumentowaly nabycie przez powodke towardw i ustug na potrzeby prowadzonego
remontu mieszkania. Pozwana nie kwestionowata faktu dokonania przez powo6dke takich wydatkow. Podwazala ona
wprawdzie jako§¢ dokonanego remontu, jednakze okoliczno$é¢ ta byla uwzgledniona w opinii bieglego przy wycenie
warto$ci nieruchomosci (k. 158). Biegly kategorycznie stwierdzil, ze remont ten podwyzszyl warto$é¢ przedmiotowego
mieszkania, a pozwana nie sktadala w tym zakresie zarzutow.

Sad ustalil warto$¢ przedmiotowego lokalu mieszkalnego (wedlug stanu z chwili otwarcia

spadku po H. S. i wedlug aktualnych cen) oraz koszt i warto$¢ poczynionych przez powddke nakladéw na ten lokal,
przy pomocy opinii bieglego do spraw szacowania nieruchomoséci. Opinia ta w ocenie Sadu nie budzila zastrzezen —
odpowiadala na zadane pytania, byla jasna, logiczna i zrozumiala dla os6b nieposiadajacych specjalistycznej wiedzy.
Strony niniejszego postepowania nie sktadaly do niej zarzutow.

Za pomoca osobowych Zrodel dowodowych Sad ustalil w pierwszej kolejnoéci stan przedmiotowego lokalu
technicznego przed remontem wykonanym przez powddke, jak i po tym remoncie. Zaréwno zeznajacy Swiadkowie,
jak i powbddka wskazywali, ze stan mieszkania przed remontem byl bardzo zly. Pozwana w istocie okolicznoéci tej
nie zaprzeczyla. Zeznania Swiadkow, jak i stron pozwolily takze na ustalenie zakresu prowadzonego przez powodke
remontu. Wszystkie te osoby w zeznawaly zbieznie co do tych okoliczno$ci.

Pozwana twierdzila, ze H. S. za zycia podarowal powddce obrazy E. M., oraz ze w chwili §mierci by}l on posiadaczem
kilku obrazéw tego artysty, ktére znajdowaly sie w zajmowanym przez niego lokalu przy ul. (...). Fakty te nie znalazly



potwierdzenia w toku przeprowadzonego w sprawie postepowania dowodowego. Powodka wykazala za pomoca
zeznan wlasnych, zeznan $wiadka A. A., albumu ze zdjeciami oraz zaswiadczen o mozliwosci wywiezienia obrazow
poza granice Polski, ze laczyla ja przyjazn z E. M., ze pomagala mu ona w czasie jego pobytu w Finlandii oraz ze
obdarowywal on ja swoimi obrazami. Zeznania powo6dki i wskazanego Swiadka byly w tym zakresie spojne. Relacja
powodki co do jej kontaktow ze wskazanym malarzem, w $wietle zgromadzonego materialu dowodowego, nie mogla
budzié watpliwos$ci w zakresie jej prawdziwosci. Zeznania powddki w tym zakresie byly logiczne i spojne. Wiarygodna
wydaje sie relacja powodki, zgodnie z ktéra powbddka pomogla artyScie w czasach PRL zorganizowat jego wystawe
w Finlandii, przez co zyskala sobie jego wdziecznoé¢ i byla obdarowywana jego pracami . Z drugiej strony pozwana
zadnym dowodem nie wykazala, aby jej dziadek H. S. byt wlascicielem obrazéw E. M., oraz aby darowal je corce W..
Zeznajaca w sprawie K. S., ktéra najmowala przedmiotowy lokal zaprzeczyla tez, aby obrazy takie znajdowaly sie w
tym mieszkaniu . To na pozwanej spoczywat ciezar wykazania zgodnie z art. 6 k.c.,ze obrazy takie darowal jej matce H.
S.. Ciezarowi temu pozwana nie podotala. Pozwana nie wykazala takze, aby w sklad majatku po zmarlym wchodzily
inne warto$ciowe przedmioty lub prawa, poza udzialem w przedmiotowym lokalu mieszkalnym.

Brak bylo takze podstaw aby ustali¢, ze powodka w czasie pierwszego postepowania spadkowego wiedziala o tym,
Ze jej ojciec pozostawil testament i celowo zataila ten fakt. Nieprzekonujace sa wprawdzie zeznania powodki, ze
nie wiedziala ona o sporzadzeniu przez matke pierwszego testamentu oraz o tym, ze dopiero w toku drugiego
postepowania przypomniala sobie, ze jest w posiadaniu jej drugiego testamentu. I. S., co wynika ze zgodnych w tym
zakresie zeznan stron, sporzadzila testament wlasnoreczny juz w czasie pobytu u powodki w Finlandii. Powodka
zeznala tez, ze byla obecna przy sporzadzaniu tego testamentu oraz, ze byla w jego posiadaniu po Smierci matki.
Testament ten z kolei wprost odnosil sie do poprzednio sporzadzonego przez I. S. testamentu. OkolicznoSci te nie
wskazujg jednak wprost na fakt, iz powodka miala wiedze, ze rowniez H. S. sporzadzil testament. Pozwana nie obalila
wiec domniemania dobrej wiary — wyrazonego w art. 7 k.c - w zakresie posiadania mieszkania przez powddke.

Sad zwazyl co nastepuje.
Powbdztwo zashugiwalo na uwzglednienie w czesci.

W zakresie zadania zachowku, podstawg prawng roszczenia powodki byt art. 991 § 1 k.c., zgodnie z ktérym
zstepnym, malzonkowi oraz rodzicom spadkodawcy, ktérzy byliby powolani do spadku z ustawy, naleza sie, jezeli
uprawniony jest trwale niezdolny do pracy albo jezeli zstepny uprawniony jest maloletni - dwie trzecie warto$ci udzialu
spadkowego, ktéry by mu przypadal przy dziedziczeniu ustawowym, w innych za$ wypadkach - polowa wartos$ci tego
udzialu (zachowek). Powodka byla corka H. S. i nie zostala wskazana w jego testamencie jako spadkobierca. Pozwana
nie wykazala takze, aby zmarly za zycia dokonywatl darowizn na rzecz cérki — zaspakajajac tym samym jej roszczenie
o zachowek. Powddka nie zostala rowniez wydziedziczona. Poniewaz nie jest ona osobg niezdolna do pracy ani tez
maloletnia, przystuguje jej uprawnienie do zadania tytulem zachowku polowy warto$ci udziatu, ktéry by jej przypadt
w razie dziedziczenia ustawowego.

Udzial (...) w prawie wlasnoéci lokalu mieszkalnego nr (...) polozonego wbudynku nr (...) przy al. (...) w K. wyczerpywal
calo$¢ spadku po zmarlym H. S.. Celem obliczenia zachowku nalezalo zatem ustali¢ warto$c¢ tego udziatlu wedlug stanu
z dnia otwarcia spadku i wedlug aktualnych cen (por. uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 26 marca 1985 roku, IIT
CZP 75/84). Poniewaz warto$¢ ta dla calej nieruchomosci wynosi 355 840 zlotych,( bez nakladéw) to warto$é udzialu
w wysokoéci (...) wynosi 177 920 zlotych. Gdyby dziedziczenie nastapito z ustawy, powodka bylaby spadkobierca w
(...) czeSci — zatem warto$¢ jej udzialu w spadku wynosilaby 88 960 zlotych. Poniewaz tytulem zachowku powodka
uprawniona jest do zadania potowy warto$ci udzialu, jaki by jej przypadt tytulem dziedziczenia ustawowego, jej
roszczenie jest zasadne w zakresie kwoty 44 480 zlotych.

Do kregu oséb uprawnionych do zachowku po H. S. nalezala réwniez jego zona

L. S. — ktérej jedynym spadkobierca jest powodka. Zgodnie z art. 1002 k.c. roszczenie z tytutu zachowku przechodzi
na spadkobierce osoby uprawnionej do zachowku tylko wtedy, gdy spadkobierca ten nalezy do os6b uprawnionych
do zachowku po pierwszym spadkodawcy. Powddka jest osoba uprawniong do zachowku po pierwszym spadkodawcy



w rozumieniu tego przepisu. Przystuguje jej zatem roszczenie o zaplate przez pozwana zachowku przystlugujacego jej
matce.

W ocenie Sadu jednakze zadanie to jest sprzeczne z zasadami wspoélzycia spolecznego w rozumieniu art. 5 k.c. Na
wstepie nalezy zaznaczy¢, ze nie ma przeszkdd do stosowania wskazanego przepisu w sprawach o zachowek. Jednakze
zakres jego zastosowania powinien by¢ stosunkowo waski. Ocena sadu, czy zadanie zaplaty sumy odpowiadajacej
wysokoSci zachowku stanowi naduzycie prawa podmiotowego, nie powinna bowiem pomija¢, ze prawa osoby
uprawnionej do zachowku stuzg urzeczywistnieniu obowigzkéw moralnych, jakie spadkodawca ma wobec swoich
najblizszych (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 kwietnia 2004 roku, IV CK 215/03). Powddka jest osoba o
ustabilizowanej sytuacji materialnej, posiadajacg stale Zrodlo dochodow w postaci emerytury, oraz bedaca wlascicielka
domu jednorodzinnego. Faktem jest, ze nie otrzymala ona spadku po zadnym z rodzicow. Jednakze H. i I. S. nie
zdecydowali o przekazaniu swojego majatku osobie obcej, lecz wnuczce, bedacej zarazem corka powodki. Nie bez
znaczenia jest przy tym, ze pozwana przez relatywnie dlugi okres dziecinstwa byla wychowywana nie przez swa matke
lecz wlasnie przez dziadkéw H. i L. S. i ta okoliczno$¢ w zasadzie zadecydowala o tym ,ze jej wlaénie przekazali oni
mieszkanie — przez co chcieli z jednej strony zabezpieczy¢ jej byt a z drugiej strony wynagrodzi¢ strate wywolana
brakiem matki — mieszkajacej wowczas w Finlandii . Pozwana miala 9 lat kiedy jej matka wyjechala z Polski .

Przy ocenie niniejszej kwestii nie nalezy takze poming¢ aktualnej sytuacji zyciowej pozwanej. Ma ona co prawda
stale Zr6dlo dochodéw w postaci renty, jednakze niewysokiej a ma na utrzymaniu maloletnia coérke, dotknietg
zespolem (...) dysponuje ona takze innym majatkiem poza lokalem mieszkalnym, stanowiacym poprzednio wlasnosé
H. i I. S.. W lokalu tym aktualnie z cérka zamieszkuje. Zwazywszy na wysoko$¢ osigganych przez pozwang
dochodéw, zasgdzenie od niej rowniez kwoty zachowku przystugujacego I. S., z duzym prawdopodobienstwem
mogloby skutkowaé doprowadzeniem do egzekucji z tego lokalu mieszkalnego, stanowiacego jej jedyny majatek. W
takiej sytuacji, domaganie sie przez powodke zaplaty od swojej cérki zachowku naleznego jej nie tylko bezposrednio
od spadkobiercy, ale takze przyslugujacego pierwotnie I. S. godzi w dobre obyczaje w zakresie relacji rodzinnych i
tym samym jest sprzeczne z zasadami wspoétzycia spolecznego. Z tego tez powodu zadanie powodki w czeSci w jakiej
dotyczy ono zachowku naleznego jej matce I. S. po jej mezu H. S. ( o ktorego zaplate notabene I. S. nigdy nie wystapila )
nalezalo oddali¢ na podstawie art. 5 k.c.

Jednocze$nie Sad uznal, ze sformulowane przez pozwang zadanie oddalenia w caloéci roszczenia o zaplate zachowku
z uwagi na zasady wspolzycia jest zbyt daleko idace. Nie mozna bowiem zapominaé, ze zachowek stanowi minimum
zagwarantowanego spadkobiercy ustawowemu udzialu w spadku. Nie sposéb podzieli¢ zapatrywania pozwanej,
ze domaganie sie przez powodke zaplaty zachowku, przystugujacego jej bezposrednio jest naduzyciem prawa
podmiotowego. Faktem jest, ze ze wzgledu na wysoko$¢ osiaganych dochodéw zaplata zasadzonej kwoty przez
pozwang bedzie stanowila dla niej znaczne obcigzenie. Niemniej jednak wskutek testamentu H. S. i darowizny I. S.
stala sie ona wlascicielka lokalu mieszkalnego, ktérego aktualna warto$¢ wynosi niemal 400 000 ztotych. Okoliczno$é
ta bedzie niewatpliwie sprzyjala pozwanej w pozyskaniu Srodkéw na splate zasadzonej kwoty, chociazby poprzez
uzyskanie kredytu.

Whiosek pozwanej o rozlozenie zasadzonej ptatno$ci na raty nie zastlugiwal na uwzglednienie. Rozlozenie zachowku
na raty staloby w tym wypadku w sprzecznoSci z jego celem. Zachowek ma bowiem stanowié¢ cze$ciowy surogat
dziedziczenia — ktére charakteryzuje sie jednorazowym przysporzeniem aktywéw spadku. Nie ma takze podstawy,
aby to powodka byla obcigzona niejako kredytowaniem pozwanej. T. R. nabyla calo$¢ spadku po H. S. — mimo iz nie
nalezala ona do jego ustawowych spadkobiercow. To na niej powinien zatem spoczywac ciezar pozyskania $rodkéw
na splate zachowku na rzecz pozwane;.

W zakresie zwrotu dokonanych nakladéw podstawa prawna roszczenia powodki byt art. 226 § 1 zd. 1 k.c.
zgodnie z ktorym samoistny posiadacz w dobrej wierze moze zada¢ zwrotu nakladéw koniecznych o tyle, o ile nie
maja pokrycia w korzySciach, ktore uzyskal z rzeczy. Zwrotu innych nakladow moze zadaé o tyle o ile zwiekszaja
warto$¢ rzeczy w chwili jej wydania wlaScicielowi. Powddka wykazala, ze posiadala przedmiotowe mieszkanie od daty



wydania pierwszego postanowienia spadkowego po swych rodzicach tj. od roku 2012r do daty wydania postanowienia
zmieniajacego to postanowienie czyli do marca 2014r dokonujac w nim w tym okresie remontu.

Dokonywala nakladow jako wspétwlascicielka mieszkania wpisana do ksiegi wieczystej i jako samoistna posiadaczka-
dzialajac w uzasadnionym przekonaniu o swych prawach wlascicielskich do lokalu. Warto$¢ nakladéw powiekszyta
warto$¢ lokalu o kwote 23 030 zlotych. Pozwana choé¢ kwestionowata jako$¢ remontu — faktycznie niczego w
wykonanych przez powodka pracach nie zmienila i korzysta z mieszkania w takim stanie w jakim pozostawila go
powddka.

Zarzut przedawnienia roszczenia o zwrot tych nakladow nie jest zasadny. Zgodnie bowiem z treScig art. 229 ke
roszczenia wladciciela przeciwko samoistnemu posiadaczowi o wynagrodzenie za korzystanie z rzeczy, o zwrot
pozytkow lub o zaplate ich wartoSci, jak réwniez roszczenia o naprawienie szkody z powodu pogorszenia rzeczy
przedawniajg sie z uplywem roku od dnia zwrotu rzeczy. To samo dotyczy roszczen samoistnego posiadacza przeciwko
wlascicielowi o zwrot nakladow na rzecz.

Decydujace w tej kwestii jest to iz powddka utracila prawo wlascicielskie do lokalu w momencie prawomocnosci
postanowienia zmieniajacego pierwsze postanowienie spadkowe po jej rodzicach co nastgpilo dopiero w marcu
2014r . Wtedy tez doszlo do zwrotu rzeczy w rozumieniu art. 229 ke i od tego momentu nalezy liczy¢ termin biegu
przedawnienia. Poniewaz pozew wniesiony zostal w pazdzierniku 2014r — roszczenie o zwrot nakladéw nie jest
przedawnione. Okoliczno$¢ iz powodka faktycznie nie korzystala z mieszkania juz od pazdziernika 2013r nie ma tu
znaczenia gdyz nie utracila ona statusu samoistnego posiadania poprzez to ,ze pozwana samodzielnie bez jej wiedzy
zajela ten lokal w tym wlaénie czasie. Wszak wowczas jeszcze powddka byla prawna- wpisana do ksiegi wieczystej
wspotwlascicielka lokalu.

Suma naleznego powddce zachowku po ojcu i zwrotu poniesionych nakladéw na lokal co do ktérych pelnomocnik
powddki zazadal ich ( na ostatniej rozprawie) wedlug wartoéci wynikajacej z faktur tj. w kwocie 23.480 zl - wynosi
lacznie 67 960 zlotych ( 44.480 z1 plus 23.480 zl ) i taka tez kwote Sad zasadzil, oddalajac powodztwo w pozostalej
czesci.

Odnoszac sie do zadania zaplaty odsetek ustawowych, Sad wyraza poglad, ze niezbedne jest zachowanie wewnetrznej
spojnoSci pomiedzy ustaleniem wysoko$ci naleznego zachowku, a przyjetym terminem jego wymagalnoSci. W
konsekwencji data, od ktorej zasadzane sa odsetki, winna by¢ skorelowana z data, na ktéra ustalono wartoéc
skladniko6w majatku spadkowego. Jezeli skladniki majatku spadkowego byly wyceniane wedlug stanu z dnia otwarcia
spadku i aktualnych cen, to zasadzanie odsetek od daty wezwania do zaplaty nie ma uzasadnienia. Powodowaloby
to bowiem bezzasadne wzbogacenie uprawnionego (por. wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 6 listopada
2012 roku, I ACa 1105/12). Stad tez odsetki ustawowe od kwoty zachowku Sad zasadzil od dnia orzekania do dnia
zaplaty. Analogicznie nalezalo postapi¢ z odsetkami za opdznienie w zwrocie poczynionych nakladéw. Powodka
zmodyfikowala swoje stanowisko, zadajac kwoty zwaloryzowanej zgodnie z wydana w sprawie opinia bieglego.
Rowniez zatem w tym przypadku calo$é naleznego powoddce roszczenia wyrazala sie w zwaloryzowanej kwocie
poniesionych kosztow. Stad rowniez od tej kwoty odsetki nalezalo zasgdzi¢ od dnia wyrokowania. Wobec powyzszego
zadanie odsetek za okres przed data wyrokowania nalezato oddalié.

Orzekajac o kosztach postepowania Sad dokonatl ich stosunkowego rozdzielenia, zgodnie zasada wyrazong w art. 100
k.p.c. Na poniesione przez powodke koszty skladala sie oplata od pozwu w kwocie 6176 zlotych, koszty opinii bieglego
w kwocie 2359,44 zlotych, koszt oplaty skarbowej od pelnomocnictwa w kwocie 17 zlotych oraz wynagrodzenie
ustanowionego przez nia pelnomocnika w kwocie 3600 ztotych (ustalonej na podstawie § 6 pkt 6 wzw. z § 2 ust. 1i 2
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie optat za czynno$ci adwokackie oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu) — co lgcznie daje kwote
12 152,44 zlotych. Poniewaz powddka wygrala proces w stosunku okolo 55%, nalezy sie jej zwrot od pozwanej kwoty
6683,84 zlotych. Pozwana tymczasem poniosta koszty w postaci wynagrodzenia pelnomocnika w kwocie 3600 zlotych
(obliczone analogicznie jak w przypadku powodki) oraz oplate skarbowa od pelnomocnictwa w kwoce 17 zlotych — co



lacznie daje kwote 3617 zlotych. Poniewaz wygrala ona proces stosunku okolo 45% nalezy jej sie zwrot od powodki
kwoty 1627,65. Kompensujac te kwoty Sad zasadzil od pozwanej na rzecz powddki kwote 5056,19 zlotych.



