WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Krakoéw dnia 18 maja 2016 .

Sad Okregowy w Krakowie, Wydzial I Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Wojciech Zukowski

Protokolant: starszy protokolant Marzena Stepkowska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 4 maja 2016 r. w Krakowie
sprawy z powbdztwa E. P.

przeciwko J. W.

o zaplate

L. zasqdza od pozwanego J. W. narzecz powodki E. P. kwote 78109 zL 04 gr. (slownie: siedemdziesiqt
osiem tysiecy sto dziewieé zlotych cztery grosze) z ustawowymi odsetkami liczonymi:

- od kwoty 29167 (stownie: dwadziescia dziewieé tysiecy sto szesédziesiqt siedem zlotych) od dnia
12 marca 2013 r. do dnia zaplaty,

- od kwoty 48941 zl1. 04 gr. (stownie: czterdziesci osiem tysiecy dziewieéset czterdziescijeden zlotych
cztery grosze) od dnia 15 pazdziernika 2014 r. do dnia zaplaty,

II. w pozostalym zakresie powédztwo oddala,

III. zasgdza od pozwanego J. W. na rzecz powddki E. P. kwote 3649 zL. 11 gr. (slownie: trzy tysiqce
sze$cset czterdziesci dziewieé zlotych jedenascie groszy) tytulem zwrotu kosztéow postepowania,

IV. zasgqdza od powdédki E. P. na rzecz pozwanego J. W. kwote 668 zl. 75 gr. (slownie: szescset
szesédziesiqt osiem zlotych siedemdziesiqt pieé groszy) tytulem zwrotu kosztow postepowania,

V. przyznagje od Skarbu Panstwa — Sqdu Okregowego w Krakowie na rzeczr. pr. U. L. kwote 778 zL
89 gr. (siedemset siedemdziesiqt osiem zlotych osiemdziesiqt dziewieé groszy) tytulem pozostalej
czesci wynagrodzenia za pomoc prawng udzielonq z urzedu powaodce,

VI. nakazuje $ciagnaé od powddki E. P. ze swiadczenia zasagdzonego w pkt I na rzecz Skarbu
Panstwa — Sgdu Okregowego w Krakowie kwote 1212 zl. 96 gr. (slownie: jeden tysigc dwiescie
dwanascie zlotych dziewieédziesiqt sze$¢ groszy) tytulem nieobciqzajqcej pozwanego czesci
kosztow sqdowych tymczasowo wylozonych przez Skarb Panstwa,

VII. nakazuje $ciagngé od pozwanego J. W. na rzecz Skarbu Panstwa — Sqdu Okregowego
w Krakowie kwote 5682 zL 74 gr. (slownie: pieé¢ tysiecy szeséset osiemdziesiqt dwa zlote
siedemdziesiqt cztery grosze) tytulem nieobcigzajgcej powodki czesci kosztow sgdowych
tymczasowo wylozonych przez Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE



Pozwem z dnia 6 listopada 2012 r. powodka E. P. wniosla o zasadzenie od pozwanego J. W. kwoty 29 167 zl. z
ustawowymi odsetkami od dnia wytoczenia procesu do dnia zaplaty i o zasadzenie zwrotu kosztow procesu.

Na uzasadnienie podala, ze jest z pozwanym spadkobierca po Y2 czeSci po zmarlym S. W.. W sklad spadku nie wchodza
zadne aktywa, poniewaz umowami darowizny z 17 stycznia 2008 r. i 9 maja 2008 r. spadkodawca darowal pozwanemu
udzialy wynoszace odpowiednio ¥2 i 1/6 w nieruchomosci objetej ksiega wieczysta (...). Wartos¢ udzialu w 4/6 w tej
nieruchomos$ci wynosi 16666,82 zL. W oparciu o te kwote nalezny powodce zachowek wynosi dochodzona kwote 29
167 zL

Pozew doreczono pozwanemu w dniu 11 marca 2013 r. (k. 46).

W zlozonej w dniu 2 kwietnia 2013 r. odpowiedzi na pozew (k. 25) pozwany J. W. wnio6st o oddalenie powbddztwa w
zakresie kwoty 15.000 zl. i 0 zasadzenie od powo6dki na rzecz pozwanego kosztow procesu.

Przyznal w uzasadnieniu fakt otrzymania darowizny w wysokos$ci 4/16 nieruchomosci. Podniost zarzut potracenia
wierzytelno$ci w kwocie 15.000 zl. z tytulu nierozliczenia przez pow6dke kwoty nie mniejszej niz 30.000 zt. z majatku
K. W. (1). Powodka pobrata bowiem otrzymane przez K. W. (1) zado$¢uczynienie w kwocie 30.000 zl. i rozdysponowata
w calo$ci na swoje potrzeby, natomiast pozwanemu, jako spadkobiercy K. W. (1) (wlasnym prawem ijako spadkobiercy
S. W.) przystuguje Y2 roszczenia do powddki o zwrot tej kwoty.

Powodka w pismach z dnia 26 kwietnia 2013 r. (k. 27) i 22 maja 2013 r. (k. 30) zaprzeczyla jakoby przeznaczyta
otrzymane przez matke pieniagdze od Fundacji (...) na wlasne potrzeby. Podala, iz matka stron - K. W. (1) byla ciezko
chora, miala Slepote, schorzenia reumatoidalne, niedotlenienie serca, zaawansowana cukrzyce, byta sparalizowana od
pasa w dot i jej leczenia wymagato bardzo duzych nakladow pienieznych. Ponadto utrzymywala dom, chorego meza
oraz 4 psy, a zatem calo$¢ otrzymanych od w/w fundacji srodkow spozytkowata sama K. W. (1). Pozwany nie wykazal,
aby powddka otrzymala od matki darowizne, jak rowniez by przystlugiwalo mu roszczenie o zachowek po K. W. (1).

W piSmie z dnia 24 czerwca 2013 1. (k. 51) pozwany zarzucil, ze powddka otrzymala przysporzenia z majatku wspoélnego
K.W.(1)iS. W.,, ato:

- kwote 6 000 zl. na przelomie lat 2006-2007, pochodzaca z zaciagnietego przez rodzicow kredytu, pierwotnie
pozyczona, a nastepnie darowang powddce,

- kwote 21 000 zl. w 1997 1.
Zawarl nadto o$§wiadczenie o potrgcaniu z dochodzong pozwem kwotg kwot:

- 2500 zl. z tytulu cigzacego na powodce obowigzku zwrotu kwoty 5 000 zk. pobranej przez powodke od rodzicow na
wykonanie ogrodzenia, ktore wykonata tylko cze$ciowo i nie rozliczyla sie,

- 2000 zk z tytulu zwrotu do majatku spadkowego po K. W. (1) kwoty 4000 zl. z tytutu pobranych przed $miercia K.
W. (1) jej renty i emerytury S. W. oraz zasitku pogrzebowego po $mierci K. W. (1),

- kwoty 3000 zl. z tytulu roszczen regresowych zwiazanych z poniesionymi wylacznie przez pozwanego kosztami
procesu w sprawie I C 1274/07/K.

Pismem z dnia 13 pazdziernika 2014 r. (k. 588) zlozonym i doreczonym stronie przeciwnej na rozprawie w dniu 14
pazdziernika 2014 r. (k. 595) powddka rozszerzyla zadanie pozwu w ten sposdb, ze wniosla o zasadzenie od pozwanego
na rzecz powodki kwoty 94 780,33 zl. z ustawowymi odsetkami od dnia wytoczenia powddztwa do dnia zaplaty.

Na uzasadnienie powolala okoliczno$¢, ze nieruchomosé, w ktoérej udzialy pozwany otrzymal darowizng od
spadkodawcy ma warto$¢ 568 682 zl. Warto$¢ darowizn otrzymanych przez pozwanego wynosi zatem lacznie 379
121,33 zk., a zatem powodce nalezy sie zachowek w kwocie 94 780,33 zt.



Na rozprawie w dniu 14 pazdziernika 2014 r. (k. 594-595) pozwany zglosil do potracenia wierzytelnoSci wskazane w
piSmie jego pelnomocnika z dnia 24 czerwca 2013 r.

Ponadto zglosit zarzut potracenia splaty kredytu jaka dokonal w wysoko$ci przekraczajacej 20.000 zl. do komornika.
Oséwiadczyl, ze kwota kredytu przekraczala 16 000 zl. koszty egzekucji komorniczej wynosily 3 000 zt. Wierzytelno$c
zaciagnal ojciec stron i kwote kredytu przekazano w caloéci powddce. Powodka zaprzeczyla, aby otrzymala pienigdze
od ojca. Zarzucila, ze kredyt byt zaciggniety przez spadkodawce i pobrany przez pozwanego.

Bezspornym miedzy stronami bylo, ze:
Powodka E. P. (panienskie nazwisko W.), jest siostra pozwanego J. W.. Rodzicami stron byli S. W. i K. W. (1).
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

K. W. (1) i S. W. w dniu o7 listopada 1997 r. zawarli z (...) Bank (...) umowe o kredyt gotéwkowy w kwocie 15 000
z}. Pieniadze te przekazali E. P. i splacila ona z tej kwoty bylego wspolnika. Nastepnie powodka splacila ten kredyt
z wlasnych $rodkéow.

dowédd: umowa kredytowa z dnia 07.11.1997 r. — k. 568-571, dowody wplat — k. 573-575, przestuchanie powodki E.
P. — k. 176-179

K. B. w dniu 13 lutego 1998 r. wnidst do Sadu Rejonowego dla Krakowa — Krowodrzy w Krakowie pozew przeciwko E.
P. o zaplate kwoty 1 882,00 zl z tytulu niezaplaconych mu odsetek od udzielonej pozyczki w kwocie 19 000 zk.

dowod: odpis pozwu w sprawie I C 198/98/K — k. 804-805

Policja w 2001 r. prowadzila postepowanie przygotowawcze, w ktéorym J. W. byl podejrzany o kierowanie gro6zb
karanych wobec E. P.. W toku prowadzonego postepowania przygotowawczego zeznania jako Swiadek zlozyla m.in.
K. W. (1), ktora zeznala, iz pozwany w 2001 r. grozit E. P. pozbawieniem zZycia, a gdy matka stawala w jej obronie to
grozil rowniez K. W. (2), ze utnie jej glowe. Jej dzieci mialy byé ze soba bardzo skonfliktowane.

Wyrokiem z dnia 21 sierpnia 2002 r., sygn. akt IT K 315/02/K Sad Rejonowy dla Krakowa — Krowodrzy w Krakowie,
Wydzial IT Karny uznat J. W. za winnego tego, ze w okresie od poczatku 2001 r. do pazdziernika 2001 r. w K. grozil
E. P. pozbawieniem zycia, a grozby te wzbudzily w zagrozonej uzasadnionga obawe, Ze zostang spelnione, z tym ze
przyjal, iz oskarzony dzialal, w krétkich odstepach czasu, w wykonaniu z géry powzietego zamiaru i tak opisany czyn
zakwalifikowal jako wystepek z art. 190 § k.k. w zw. art. 12 k.k. i za to na mocy art. 190 § 1 k.k. wymierzyl mu kare 70
stawek dziennych grzywny przy ustaleniu wysoko$ci jednej stawki na 20 zlotych. Wykonanie kary zostalo warunkowo
zawieszone na okres proby 2 lat.

dowod: protokoét przestuchania §wiadka K. W. (1) z dnia 26.10.2001 r. — k. 131-133 oraz z dnia 28.01.2002 r. — k.
135-137, wyrok Sadu Rejonowego dla Krakowa — Krowodrzy z dnia 21.08.2002 r., sygn. akt II K 315/02/K — k. 116,
przestuchanie powodki E. P. — k. 176-179

Powodka do czasu, gdy wyszla za maz za A. P. w 1999 r. mieszkala razem z rodzicami. Po §lubie zamieszkala w poblizu
i stale zajmowala sie rodzicami, gotowala im obiady, sprzatala. W szczegolnosci opieki wymagala schorowana matka
stron. K. W. (1) w czasie II W. Swiatowej byla wieziona w obozie koncentracyjnym w O.. W lutym 2003 r. matka stron
otrzymala od Fundacji(...) $wiadczenie dla wieZniéw obozoéw koncentracyjnych, gett i ofiar Holocaustu w wysokosci 21
999,74 zt. Kwote te matka stron zuzyta w cze$ci na leczenie, zakup lekdéw, wizyty u lekarzy specjalistow, gdyz byta chora
na schorzenia kregostupa, serca, cukrzyce, pod koniec zycia sparalizowana od pasa w dol, byta rowniez niewidoma. Z
tego tytulu pobierala rente. Wymagala specjalistycznej i drogiej rehabilitacji, na ktora wozila ja powddka i jej maz na
(...). Powbdka na proébe matki pobierala z jej konta kwoty po ok. 2 000-3 000 zt i oplacala z tego w/w wydatki. Matka
stron chciala przejs¢ operacje leczenia wzroku, jednak z uwagi na problemy z sercem bala sie zastosowania narkozy.



(...) K. W. (1) wymagalo znacznych srodkéw finansowych. Czeé¢ pieniedzy z odszkodowania K. W. (1) przekazala na
zbor, gdyz nalezala do (...). Ok. 2 000 zl przeznaczyla na remont dachu domu wykonany ok. 2003-2004 r.

Powodka karmila 4 psy razy wilczur, ktore mieli rodzice stron, a pieniadze na ich wyzywienie dawala jej matka. Psy
byly karmione jedzeniem, ktore przywozit w workach ze swojej jadlodajni znajomy rodzicow stron. Z uwagi na to,
ze psy byly niebezpieczne konieczne byto wykonanie ogrodzenia dzialki, na ktérej mieszkali malzonkowie K. i S. W..
Powodka wraz z mezem wykonali ogrodzenie dzialki, a koszt robocizny wyniost ok. 2 000 zl, jak réwniez brame za
6 000 7t - na co pieniadze powddce przekazala matka. Czes$¢ tego ogrodzenia wykonal réwniez pozwany. Powodka
nie otrzymala z odszkodowania matki zadnych darowizn pienieznych. Prowadzila od 1998 r. do 2010 r. dziatlalnosé
gospodarcza i posiadala $rodki na wlasne utrzymanie.

Pod koniec zycia K. W. (1) do opieki nad matka wlaczyt sie pozwany J. W..

dowdd: zawiadomienie z dnia 27.02.2003 r. — k. 75, zeznania §wiadka A. P. — k. 64-65, cze$ciowo zeznania §wiadka
G. W. —k. 67-69, zeznania §wiadka T. O. — k. 85-86, przestuchanie powodki E. P. — k. 176-179, k. 783v-784, cze$ciowo
przestuchanie pozwanego J. W. — k. 593-595

Powodka miala upowaznienie do korzystania z konta matki w banku (...), a nie miala takiego dostepu do konta K.
W. (1) prowadzonego w (...). Powddka odbierala rente matki, kt6ra listonosz przynosit do domu, a jej wysokosé ok.
2007 r. wynosila ok. 1 800-2 000 zl. Ojciec powodki mial ok. 560 zt emerytury. Pieniadze te starczaly rodzicom stron
na zwykle utrzymanie i wydatki codzienne.

Powodka przed $miercia matki odebrala jej ostatnia rente i pieniadze te przeznaczyla oplacenie rachunkéow, zakup
lekarstw, $srodkow higienicznych i pomocy pielegniarki.

dowdd: przestuchanie powddki E. P. — k. 176-179, k. 783v-784, pismo z dnia 24.10.2014 r. wraz z historig rachunku
bankowego — k. 602-604, czeSciowo zeznania §wiadka M. M.

K. W. (1) zmarta w dniu 26 lutego 2007 r. Spadek po niej na mocy postanowienia Sagdu Rejonowego dla Krakowa —
Krowodrzy w Krakowie z dnia 29 sierpnia 2007 r., sygn. akt I Ns 855/07/K nabyli na mocy ustawy: maz S. W., cérka
Eugenika P. i syn J. W. wszyscy po 1/3 czeSci.

dowdd: odpis skrocony aktu zgonu — k. 55, postanowienie Sadu Rejonowego dla Krakowa — Krowodrzy w Krakowie
z dnia 29.08.2007 1., sygn. akt I Ns 855/07/K — k. 51

Powddka otrzymala zasitek pogrzebowy na pochéwek matki K. W. (1) w wysokoSci ok. 3 000 zl, ktory w czesci zuzyta
na wyprawienie pogrzebu matce stron, za$ pozostale pieniadze oraz kwote otrzymana od pozwanego przeznaczyla na
nagrobek dla matki.

dowdd: przestuchanie powddki E. P. — k. 176-179, czeSciowo zeznania $§wiadka M. M., czeSciowo przestluchanie
pozwanego J. W. — k. 593-595

S. W. od co najmniej 1999 r. chorowal na liczne schorzenia neurologiczne, dusznoS$ci, nadci$nienie tetnicze,
niewydolno$é¢ krazeniowa, niedoczynno$é tarczycy, przepukline, przeszed! kilka zawaléw w latach 2005-2007. Po
Smierci matki pozwany i powodka poklocili sie o to kto ma sprawowaé opieke nad chorym S. W. i ostatecznie
opieke nad ojcem stron przejal J. W.. W I polowie 2008 r. zaostrzyly sie objawy chordb ojca zwigzane z przewlekla
niewydolno$cia krazeniowa, musial by¢ leczony w poradni kardiologiczne;.

dowdéd: dokumentacja medyczna — k. 184-353, 356-567, przestuchanie powddki E. P. — k. 176-179, k. 783v-784,
cze$ciowo przeshuchanie pozwanego J. W. — k. 593-595



Umowa z dnia 17 stycznia 2008 r. zawarta w formie aktu notarialnego Rep. A nr 172/2008 r. sporzadzonego przed
notariuszem D. M. J. W. jako pelnomocnik S. W. darowal sam sobie udzial w Y2 czeéci w nieruchomosci objetej ksiega
wieczysta (...).

Umowa z dnia 9 maja 2008 r. zawarta w formie aktu notarialnego Rep. (...) r. sporzadzonego przed notariuszem D.
M. J. W. jako pelnomocnik S. W. darowal sam sobie udzial w 1/6 czeSci w nieruchomosci objetej ksiega wieczysta (...).

dowdéd: odpisy umédw - k. 33-36, 37-40, przestuchanie powédki E. P. — k. 176-179, k. 783v-784

S. W. zmarl w dniu 07 listopada 2009 r. w K., jako wdowiec. Postanowieniem z dnia 12 czerwca 2012 r., sygn. akt I Ns
1915/11/K Sad Rejonowy dla Krakowa — Krowodrzy w Krakowie stwierdzil, ze spadek po S. W. na podstawie ustawy
nabyly wprost dzieci J. W. oraz E. P. zdomu W. po Y2 czeéci.

Caloé¢ spadku po S. W. wyczerpywaly darowane pozwanemu udzialu w nieruchomo$ci objetej ksiega wieczysta (...).

dowod: postanowienie o stwierdzeniu nabycia spadku - k. 32, k. 41 akt I Ns 1915/11/K, odpis aktu zgonu - k. 2 akt
I Ns 1915/11/K, czeSciowo zeznania pozwanego J. W. — k. 593-595

Ojciec stron S. W. latem 2009 r. zaciagnat kredyt w kwocie 10 000 zl. Pienigdze te przekazal w catoéci pozwanemu.
Po $mierci spadkodawcy, wobec braku splaty kredytu komornik sadowy domagal sie splat zaréwno od E. P. jak i J.
W.. Powodka odmowila splaty zadluzenia, gdyz nie otrzymala pieniedzy z tego kredytu. Pozwany obawial sie zajecia
komorniczego swoich nieruchomoéci i splacilt kredyt w caloéci w kwocie ok. 20 000 zl, w tym kwota gléwna, odsetki
i koszty postepowania egzekucyjnego.

dowéd: przestuchanie powodki E. P. — k. 176-179, k. 783v-784, cze$ciowo zeznania pozwanego J. W. — k. 503-595

Warto$é rynkowa prawa wlasnos$ci nieruchomogci gruntowej zabudowanej budynkiem mieszkalnym przy ul. (...)w K.,
objetej ksiega wieczysta (...) wedlug stanu na 2008 r. wynosila 568 682,00 zl.

dowéd: opinia bieglego D. S. wraz z zalacznikami - k. 89-111, opinia uzupekiajaca bieglego D. S. — k. 141-143, ustne
wyjaénienia bieglego D. S. do opinii zlozone na rozprawie w dniu 02.03.2016 r. — protokét elektroniczny rozprawy
-k. 679

W sprawie I C 1274/07/K Gmina Miejska K. domagala sie zaplaty solidarnie od pozwanych K. W. (1) i S. W. kwoty
1639,82 zl. tytulem wynagrodzenia za bezumowne korzystanie z dzialki sasiadujacej z dzialka panstwa W., gdzie mieli
szambo i starg piwnice. Postepowanie zawieszono w dniu 26 czerwca 2007 r. wobec $§mierci K. W. (1) po czym podjeto
postanowieniem z udzialem E. P. i J. W. w miejsce K. W. (1).

Wyrokiem z dnia 6 marca 2008 r. zasadzono solidarnie od pozwanych S. W., J. W. i E. P. na rzecz Gminy Miejskiej K.
kwote 1639 zk. 82 gr. z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 16 lutego 2004 r. do dnia zaplaty i kwote 2670,93
zl. tytulem zwrotu kosztéw postepowania oraz nakazano $ciagnaé na rzecz Skarbu Panstwa kwote 132 zl. Kwote 132
z}. uidcil pozwany J. W..

W postepowaniu egzekucyjnym III Km 233/09 wplat na poczet egzekwowanego dlugu z tytulu kosztéw postepowania
w sprawie I C 1274/07/K J. W. i1 G. W. uiécili lacznie kwote 3310 zl. 58 gr., a E. P. kwote 100 zl.

dowod: akta I C 1274/07/K, k. - 2, 190, 224, 284, akta III Km 233/09 Komornika R. P., przestuchanie powo6dki E.
P. — k. 176-179, k. 783v-784, czeSciowo zeznania pozwanego J. W. — k. 593-595

Poza okoliczno$ciami, ktore zostaly przez strony przyznane (art. 229 k.p.c.) lub tez taka ocene uzasadnial przebieg
calego postepowania (art. 230 k.p.c.), istotne dla sprawy fakty Sad ustalit w oparciu o przedstawione powyzej,
skutecznie nie zakwestionowane przez strony dokumenty prywatne i urzedowe, ktérym nie bylo powodu odméwic
wiarygodno$ci.



Ponadto ustalenia stanu faktycznego zostaly poczynione takze na podstawie zeznah §wiadka A. P. i powodki E. P.,
ktore byly logiczne, konsekwentne, spdjne i zgodne pozostalym materialem dowodowym, jakiemu Sad dal wiare a
takze nie ujawnily sie zadne okoliczno$ci pozwalajace na zakwestionowanie wiarygodnosci tych zeznan.

Z wiarygodnych zeznan A. P. wynika, iz powodka co prawda pobierala w imieniu matki jej rente, jednak wydawala
te pieniadze zgodnie z Zyczeniem K. W. (1), a nie przywlaszczala sobie tych pieniedzy. Pow6dka zajmowala sie stale
chorymi rodzicami, w tym niewidomg i sparalizowang matka, a zatem opieka nad nig musiala wymaga¢ znacznych
nakladow kosztow na leczenie i rehabilitacje.

Niewiarygodne byly zeznania pozwanego, ze S. W. na kilka miesiecy przed Smiercia zaciagnal w banku (...) kredyt,
ktoérego pelng kwote przekazal E. P.. W tym zakresie zeznania pozwanego, ktéry opieral je jedynie na relacjach
zmarlego ojca, byly goloslowne. Z zeznan powodki wynika, iz rzeczywiécie ojciec stron kredyt taki zaciagnal, jednak w
calosci przekazal pochodzace z niego $rodki pieniezne synowi, a nie corce. Skoro to powoddka miala otrzymaé kwote
kredytu, to niezrozumialym jest dlaczego w calosci dobrowolnie, zgodzil sie na jego splate J. W., zamiast dochodzié
tej splaty od siostry. Nawet jesli grozila pozwanemu licytacja komornicza, to mogt po splacie dochodzi¢ od powodki
zwrotu poniesionych bezzasadnie kosztow, a tego nie uczynil.

Pozwany nie wykazal, aby matka stron otrzymala od Fundacji (...) kwote ok. 30 000 zl, gdyz z dokumentéw i zeznan
powddki wynika, ze byto to ok. 22 000 zL. W tym zakresie okazaly sie niewiarygodne zeznania pozwanego i $wiadka
G. W.. W pozwie pozwany wskazywal, ze powddka zagarnela cala kwote odszkodowania jaka otrzymata K. W. (1), aw
trakcie zeznan twierdzil, Ze nie wie co sie z nimi stalo. Pozwany nie wykazat zadnymi dowodami, aby to pow6dka wziela
od matki calo$¢ odszkodowania i zuzyta na wlasne potrzeby. Sad dat wiare zeznaniom powodki E. P., ze cala kwota
odszkodowania zostala w ciagu 4 lat do czasu $mieci K. W. (1) spozytkowana na potrzeby matki stron, specjalistyczne
leczenie, wizyty lekarskie, rehabilitacje, zakup lekow, wykonanie ogrodzenia posesji, datki na zbor i remont dachu.
Sam pozwany wskazal, ze matka byla niewidzaca i sparalizowana od pasa w dol, a zatem nie mogla leczy¢ sie jedynie
u lekarza rodzinnego, a wymagala specjalistycznej opieki medycznej. Skoro sama kwota remontu dachu wyniosta ok.
2 000 zl, a na wybudowanie ogrodzenia K. W. (1) przeznaczyla 6 000 zl, to z kwoty tej zostalo jedynie 14 000 zl, co
nie jest kwotg niemozliwa do zuzycia w ciggu kilku lat, w szczegblno$ci gdy matka stron byla bardzo schorowana i —
jak wskazuje do$wiadczenie zyciowe - wydatki zwigzane z jej leczeniem i opieka nad nia musialy by¢ znaczne.

Nie dal sad wiary, iz pow6dka z odszkodowania matki otrzymala na wykonanie ogrodzenia dzialki kwote ok. 5 000-6
000 zl, nie wywigzala sie z wykonania robét i nie rozliczyta z rodzicami otrzymanych pieniedzy. Z zeznan powodkii A.
P. wynika, ze wykonali oni ogrodzenie, kupili brame wjazdowa za 6 000 z}, a nadto koszt robocizny i prac wyniést 2 000
z1. W ocenie Sadu sg to realne koszty takich prac i pozwany w zaden spos6b nie udowodnil, by powodka ich nie zrobila,
a tylko on sam robil istotne prace za wlasne pienigdze. Pozwany nie przedlozyl zadnych faktur za wykonane roboty
lub zakupione materialy, potwierdzajacych jego naklad pieniezny. Powddka nie negowala faktu, ze brat wykonal czeéc
ogrodzenia, jednak w znacznej mierze postawili je malzonkowie P. za pienigdze otrzymane od K. W. (1).

Nie zastlugiwaly na wiarygodno$¢ takze zeznania pozwanego, iz matka stron nie przekazywala na C. (...) duzych kwot,
a jedyne jej datki pochodzily z emerytury, a nie z otrzymanego odszkodowania za pobyt w obozie koncentracyjnym. W
tym zakresie zeznania pozwanego byly golostlowne i nie poparte zadnymi innymi dowodami. Z zeznan powddkiiT. O.
wynika, ze matka czynila datki na rzecz zboru, nie byly to kwoty niskie, gdyz byla aktywnym czlonkiem wspolnoty, a
datki takie potrafily siega¢ kwot nawet powyzej 1 000 zl. Ponadto §wiadek G. W. twierdzila, iz dwaj czlonkowie zboru
przeczyli przekazywaniu na ich rzecz pieniedzy przez K. W. (1), co stoi w sprzecznoéci z zeznaniami pozwanego, a
nadto pozwany mogl zawnioskowac¢ w/w osoby jako swiadkéw w sprawie, celem poparcia swoich twierdzen, a tego
nie uczynik.

W ocenie Sadu nie byly rowniez wiarygodne twierdzenia pozwanego i §wiadka G. W., iz powodka zatrzymala dla siebie
pobrana przed $miercig matki rente K. W. (1), jak tez nie rozliczyla z bratem pozostalosci zasitku pogrzebowego.
Powodka zeznala wiarygodnie, ze z tych kwot oplacila leczenie i opieke dla matki do dnia jej $mierci, uregulowata
rachunki, a zasilek przeznaczyla na pogrzeb i cze$ciowo na nagrobek. Z do$wiadczenia zyciowego wynika, iz koszty



pochdéwku i postawienia nagrobka sa wysokie, kilku- lub kilkunastotysieczne, wiec wysoce prawdopodobnym jest, ze
powddka rzeczywidcie w calo$ci kwote na te cele zuzyla. Sam pozwany podal, ze zuzyl zasilek pogrzebowy po Smierci
S. W. w calo$ci na koszty pogrzebu ojca stron, a wiec niezrozumialym jest, aby to powodka nie mogla zuzyé rowniez
takiego zasilku w caloéci przy pogrzebie matki.

Zeznania $wiadka T. O. byly wiarygodne, chociaz zeznal istotnie w sprawie jedynie co do wykonania ogrodzenia
dzialki, faktu czynienia datkéw na zbor i konfliktu stron co do spadku po matce. Swiadek nie znal szczegbélow zadnych
rozliczen powo6dki z rodzicami, otrzymanych przez nig darowizn, czy tez jakie kwoty dostata K. W. (1) za pobyt w obozie
koncentracyjnym lub jakie dawala na zbér. Podobnie w zakresie zeznan Z. M., to nie byl on naocznym $wiadkiem
przekazywania zadnych kwot przez matke powddce, a jedynie slyszal o tym od ojca stron, ale nie potrafil podczas
szczeg6low tych zdarzen.

Sad nie dal wiary zeznaniom §wiadka M. M., ze powodka zabierala pieniadze matce i K. W. (1) musiata prosic ja potem
o sfinansowanie jej potrzeb, gdyz z zeznan powddki, $wiadka A. P. oraz czeSciowo samego pozwanego wynika, ze
powodka opiekowala sie rodzicami, wspomagala matke, pielegnowata ja w chorobie i pobierala jej rente na wyrazne
zyczenie K. W. (1) z przeznaczeniem na leczenie i utrzymanie matki stron.

Nie byly rowniez wiarygodne zeznania $wiadka W. C., iz to powddka miala mu powiedzie¢, ze otrzymala od matki
pieniadze z odszkodowania. Wiarygodne - z przyczyn powyzej wskazanych - zeznania powodki tym okoliczno$ciom
przecza.

Pominieto dowod z zeznan uzupekliajacych swiadka G. W., gdyz brak bylo mozliwo$ci przeprowadzenia tego dowodu
przed wyznaczonym terminem (postanowienie w trybie art. 242 k.p.c. wydane na rozprawie w dniu 30 listopada
2015 r. czas rozprawy: 00:27:01), a w konsekwencji przeprowadzenie tego dowodu prowadzitoby do przewleklo$ci
postepowania, gdyz do rozprawy, na ktérej nastapilo zamkniecie rozprawy pozostale postepowanie dowodowe zostalo
juz przeprowadzone.

Oddalony zostal wniosek o przestuchanie w charakterze §wiadka M. K. na okolicznoé¢ stanu zdrowia K. W. (1), gdyz
zly stan zdrowia K. W. (1) wynikal z innych dowod6w i badanie dalsze tej kwestii byto dla rozstrzygniecia zbedne.

W ustaleniach stanu faktycznego Sad nie uwzglednil zeznan $wiadka K. B., gdyz $wiadek nie posiadal zadnych
istotnych informacji w sprawie.

Przy ustalaniu warto$¢ nieruchomosci polozonej przy ul. (...)w K., objetej ksiega wieczysta (...) wedlug stanu na date
dokonania darowizn przez spadkodawce na rzecz pozwanego, Sad oparl sie opinii glownej, opinii uzupelniajacej
i ustnych wyjasnieniach bieglego sadowego z zakresu szacowania nieruchomoéci D. S.. Profesjonalizm i jasnoséé
przedmiotowe]j opinii w zestawieniu z logika prezentowanego w niej rozumowania i zastosowana metodologia
badawcza pozwolily w calej rozciagloSci zaakceptowaé oceny dokonane przez bieglego w przedstawionych mu
kwestiach. Biegly udzielit kompetentnej i rzetelnej odpowiedzi w zleconym mu zakresie, wszystko w sposéb bardzo
przystepny i zrozumialy przedstawiajac w treSci opinii. W opiniach uzupekliajacych pisemnej i ustnej biegly —
ustosunkowujgc sie do zarzutéw pozwanego — podtrzymal zasadnicze wnioski zawarte w opinii gléwnej, rzeczowo
i przekonujaco argumentujac, dlaczego brak bylo podstaw do uwzglednienia zgloszonych zastrzezen i wyjasniajac
wszelkie zwigzane z tym watpliwoéci. W ocenie Sadu, zarzuty pozwanego do opinii uzupelniajacej bieglego nie
zashugiwaly na uwzglednienie — zarzuty te stanowily bowiem w istocie polemike z dotychczasowym stanowiskiem
bieglego, a u ich podstaw lezalo wylgcznie niezadowolenie strony powodowej co do merytorycznego stanowiska
biegltego sadowego zawartego w dotychczasowych opiniach. Zdaniem Sadu biegly w sposéb przekonujacy i logiczny
wyjasnil, ze mala liczba transakcji do poréwnania z badana nieruchomos$cia wynikala ze stabo rozwinietego rynku
nieruchomoé$ci przeznaczonych pod tereny zielone w K.. Rowniez bylo to przeszkoda do zastosowania metody
korygowania ceny $redniej, wobec czego biegla zastosowala metode wyceny por6wnywania parami. Biegla wziela
pod uwage fakt usytuowania dzialki w terenie zalewowym, jednak brak przeznaczenia jej na mieszkania stanowil



czynnik zmniejszajacy istotno$c tej cechy do 10%. Odniosta sie réwniez do zarzutéw strony co do poszczegdlnych
porownywanych nieruchomosci z przedmiotow3.

W z zwigzku z faktem, iz strona pozwana nie wskazala zadnych nowych, istotnych zarzutow do opinii bieglego, a
dotychczasowe zostaly juz przez bieglego dostatecznie wyjasnione, zatem brak bylo podstaw do powolania kolejnego
dowodu z opinii bieglego z zakresu szacowania nieruchomosci. Podkresli¢ nalezy, iz granice obowigzku prowadzenia
przez sad postepowania dowodowego wyznacza, podlegajaca kontroli instancyjnej, ocena czy dostatecznie wyja$niono
sporne okoliczno$ci sprawy, okoliczno$¢ za$, ze opinia bieglego nie ma tresSci odpowiadajgcej stronie, zwlaszcza gdy
w sprawie wypowiadal sie kompetentny pod wzgledem fachowosci biegly, nie stanowi dostatecznego uzasadnienia
dla przeprowadzenia dowodu z kolejnych opinii — potrzeba bowiem powolania innego bieglego powinna wynikaé z
okoliczno$ci sprawy, a nie z samego niezadowolenia strony (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 277 wrze$nia
2012r., I ACa 602/12, LEX nr 1237045).

Sad zwazyl co nastepuje:

Zgodnie z art. 991 k.c. zstepnym, malzonkowi oraz rodzicom spadkodawcy, ktorzy byliby powolani do spadku z ustawy,
naleza sie, jezeli uprawniony jest trwale niezdolny do pracy albo jezeli zstepny uprawniony jest matoletni - dwie
trzecie warto$ci udzialu spadkowego, ktéry by mu przypadat przy dziedziczeniu ustawowym, w innych zas wypadkach
- polowa warto$ci tego udzialu (zachowek). Jezeli uprawniony nie otrzymal naleznego mu zachowku badz w postaci
uczynionej przez spadkodawce darowizny, badz w postaci powolania do spadku, badz w postaci zapisu, przystluguje
mu przeciwko spadkobiercy roszczenie o zaplate sumy pienieznej potrzebnej do pokrycia zachowku albo do jego
uzupekienia.

Instytucja zachowku stanowi realizacje jednej z podstawowych zasad prawa spadkowego, mianowicie zapewnienia
ochrony praw najblizszej rodziny zmarlego nawet wbrew jego woli. Ratio legis norm prawnych regulujacych te
instytucje stanowi przekonanie, iz osoba fizyczna ma przynajmniej moralny obowigzek wspierania rodziny, w tym tez
pozostawienia im korzySci ze spadku. Osoba uprawniona do zachowku roszczenia z tego tytulu powinna w pierwszej
kolejnosci kierowaé przeciwko spadkobiercom zmarlego, w drugiej kolejnosci w stosunku do oséb, na ktorych rzecz

zostaly uczynione zapisy windykacyjne (art. 999" k.c.), w trzeciej za$ kolejnosci odpowiadaja osoby obdarowane. Jezeli
uprawniony do zachowku, dziedziczacy z ustawy wespdl z innymi osobami, nie otrzymal naleznego mu zachowku, ma
przeciwko wspolspadkobiercom roszczenia o zaplate sumy pienieznej potrzebnej do pokrycia zachowku albo do jego
uzupekienia (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 13 lutego 2004 r., II CK 444/02).

Dla zaspokojenia roszczenia o zachowek przestanki wymienione w tresci cytowanych wyzej przepiséw musza wystapic
kumulatywnie, a ciezar ich udowodnienia co do zasady — zgodnie z regula dowodowa wyrazona w art. 6 k.c. i art. 232
k.p.c. — obciaza wierzyciela.

Jak wynika z ustalonego stanu faktycznego S. W. zmarl jako wdowiec w dniu 07 listopada 2009 r. Spadek po nim
nabyli na podstawie ustawy corka — powddka E. P. i syn - pozwany J. W. po V2 czeSci.

Wyniki postepowania dowodowego wskazuja, ze w sktad spadku po S. W. nie wchodzily zadne sktadniki majatkowe.
Natomiast pozwany J. W. otrzymal od ojca dwie darowizny udzialobw w nieruchomosci objetej ksiega wieczysta nr
(...), ktore lacznie wyniosly 4/6 czeéci udzialu we wlasnos$ci nieruchomosci. Warto$é rynkowa prawa wilasnosci w/w
nieruchomoéci wedlug stanu na 2008 r. wynosi 568 682,00 zl, zatem do spadku nalezato doliczy¢ zgodnie z art. 993
k.c. kwote 379 121,33 zk. stanowiaca warto$¢ udzialow przekazanych darowizng pozwanemu.

Podstawg obliczenia zachowku jest jednak tzw. czysta warto$¢ spadku, tj. warto$¢ pomniejszona o dtugi spadkowe.
Dlug spadkodawcy wynikajacy z obowigzku zwrotu zaciagnietego kredytu istniejacy w chwili otwarcia spadku stanowi
dlug spadkowy w rozumieniu art. 922 § 11 3 k.c. Z ustalonego stanu faktycznego wynika, ze S. W. przed $miercig
zaciagnal kredyt w wysokosci 10 000 zl, ktory stanowi dlug spadkowy i podlega odjeciu od warto$ci spadku. Pozwany
wykazal, ze dlug ten splacil w catoéci wlacznej kwocie 20 000 zl, w co wehodzily rowniez koszty odsetek i postepowania
komorniczego, co przyznala sama powodka. Uwzgledniajac powyzsze uznaé nalezato, ze substrat zachowku (tj. kwota



stanowigca podstawe obliczenia zachowku) po S. W. wynosi rdznice pomiedzy kwota 379 121,33 zl (warto$¢ majatku
spadkowego), a kwota 20 000 zt (wysoko$¢ wykazanego dlugu spadkowego), a zatem stanowi kwote 359 121,33 zl.
Nalezny powodce, jako corce spadkodawcy, ktéra z mocy ustawy dziedziczylaby spadek w Y2 czeSci (art. 991 par. 1
k.c.), zachowek to /2 wartoéci udzialu %2 a zatem V4 z kwoty 359 121,33 zl, a zatem kwota 89 780,33 zl.

Zgodnie z art. 993 k.c. przy obliczaniu zachowku nie uwzglednia sie zapiséw zwyklych i poleceny, natomiast dolicza sie
do spadku, stosownie do przepiséw ponizszych, darowizny dokonane przez spadkodawce.

Pozwany podniost zarzut, ze nalezny powddce zachowek powinien zostaé pomniejszony o otrzymane przez nia od
spadkodawcy darowizny. Z ustalonego stanu faktycznego wynika, ze powodka nie otrzymala od S. W. zadnych
podlegajacych zaliczeniu do zachowku darowizn. Pozwany nie udowodnil, by powddka otrzymala w 1997 r. kwote 21
000 zt ktorej nastepnie nie zwrocila rodzicom stron. Powodka sama przyznala, ze otrzymala kwote 15 000 zt z kredytu
zaciagnietego przez malzonkéw W., z ktérych splacila bylego wspoélnika, jednakze potem dokonywala sama splat
kredytu, co udowodnila przedlozonymi dowodami wplat. Zwrécila zatem otrzymane od ojca i matki Srodki w kwocie
15 000 zl. Nie miala natomiast miejsca darowizna kwoty 6 000 zt w 1997 r., oraz kolejnych 6 000 zt w 2006/2007
r. Pozwany nie udowodnil bowiem — a w tym zakresie to na nim ciazy} ciezar dowodu - aby rodzice stron przekazali
takie $rodki E. P..

Nastepnie pozwany przedstawil przystugujace mu wierzytelnosci do potracenia z wierzytelno$ciami powodki. Zgodnie
z art. 498 § 1 k.c. warunkiem skutecznego potracenia jest aby dwie osoby byly jednoczeSnie wzgledem siebie
dtuznikami i wierzycielami, przedmiotem wierzytelnosci byly pieniadze lub rzeczy oznaczone co do gatunku, a obie
wierzytelno$ci byly wymagalne i mogly by¢ dochodzone przez sadem lub innym organem panstwowym. Pozwany
sam zglosil do potracenia wierzytelno$¢ w kwocie 15 000 zl wynikajaca z nierozliczenia przez powodke kwoty nie
mniejszej niz 30 000 zl, stanowigcej odszkodowania matki K. W. (1), ktérg E. P. miala spozytkowaé na wilasne
potrzeby. Réwniez samodzielnie dokonal przedstawienia do potracenia wierzytelnosci wynikajacej ze splaty kredytu
zaciagnietego przez spadkodawce, a przekazanego przez ojca stron powoddce w kwocie 20 000 zt. Pozostale zgloszone
do potracenia wierzytelnoéci wysunal pelnomocnik pozwanego, ktéry nie mial umocowania do dokonania tej
czynno$ci, jednakze sam pozwany na rozprawie w dniu 14 pazdziernika 2014 r. (k. 594-595) zlozyt o§wiadczenie o
potraceniu wierzytelno$ci wskazanych w piSmie jego pelnomocnika z dnia 24 czerwca 2013 r.

W ocenie Sadu nie mogl zosta¢ uwzgledniony zarzut potracenia wierzytelnoéci powodki z tytulu zachowku z
wierzytelno$cia w kwocie 15 000 zl z tytulu nierozliczonej przez powddke kwoty 30 000 zl otrzymanej od K. W. (1).
Z ustalen poczynionych w sprawie wynika, ze powodka takiej kwoty od matki stron nie otrzymata, pomijajac kwestie,
iz odszkodowania wyplacone K. W. (1) przez Fundacje (...) wynosito — wbhrew twierdzeniom pozwanego - nie 30 000
zl, a 22 000 zL Calg kwote odszkodowania K. W. (1) zuzyla na wlasne potrzeby, w ktérych zaspokajaniu pomagata
jej pozwana tj. oplacala specjalistyczne leczenie matki, rehabilitacje, zakup lekow, datki na zbor, a nadto z tej kwoty
zostato sfinansowane ogrodzenie dzialki rodzicow i remont dachu.

Pozwany nie wykazal réwniez zasadno$ci potracenia kwoty 2 500 zl z tytutu cigzacego na powddce obowigzku zwrotu
kwoty 5 000 zl, ktéra miala otrzymac od rodzicow na wykonanie ogrodzenia dzialki i z tego obowigzku nie wywigzala
sie w caloSci, a reszty Srodkdw nie rozliczyla. Twierdzenia pozwanego w tej kwestii nie zostaly udowodnione, za$ ze
stanu faktycznego wynika, ze powodka otrzymala na w/w cel od matki kwote 6 000 zl i wykonala za te pieniadze
znaczng czes$¢ ogrodzenia, w tym brame za 6 000 zl, a koszt robocizny to kwota 2 000 zl. Zatem powddka w catosci
zuzylta pienigdze jakie dala jej K. W. (1) na zlecony jej cel i nie pozostala zadna kwota do rozliczenia z pozwanym.
Podobnie bylo w kwestii rzekomo nierozliczonej kwoty 4 000 zl, ktéra miala pochodzi¢ z zasitku pogrzebowego po
matce stron oraz z jej ostatniej renty. Pozwany nie wykazal, aby powodka choé czesé tych Srodkow zachowala dla
siebie, gdyz renta matki zostala spozytkowana na koszty leczenia do czasu Smierci K. W. (1), za$ zasilek pogrzebowy
w caloéci pokryl koszty pogrzebu. Ciezar dowodu w wykazaniu okoliczno$ci dotyczacych w/w potracen spoczywal na
pozwanym i pozwany temu nie zado$¢éuczynil.



W czeéci zasadne bylo potracenie zgloszone przez pozwanego, a dotyczace roszczen regresowych zwiazanych z
poniesionymi wylacznie przez J. W. kosztami procesu w sprawie sygn. akt I C 1274/07/K. Jak wynika z ustalen Sadu
pozwany uiScit kwote 132,00 zt. tytulem kosztow sadowych, zatem E. P. zobowigzana jest do zwrotu polowy tej kwoty,
1j. 66,00 zl. Nastepnie w toku prowadzonego postepowania egzekucyjnego sygn. akt III Km 233/09 J. W.1ijego zona G.
W. dokonali wplat na poczet egzekwowanego dlugu z tytutu kosztéw postepowania w sprawie I C 1274/07/K w lacznej
kwocie 3 310,58 zl, za$§ powodka zaplacita kwote 100 zt. Calo$¢ egzekwowanego zobowigzania wynosila 3410,58 zl. i
obcigzala — zgodnie z art. 376 § 1 k.c. - J. W. i E. P. w réwnych kwotach po 1705,29 zl. Zatem pozwany nadplacit swoje
zobowigzanie kwotg 1605,29 z}. (3410,58 — 1705,29 zl.) i pozwana jest zobowigzana do jej zwrotu. W sumie pozwany
mogt przedstawi¢ do potracenia kwote 1 671,29 zl.

Z uwagi za$ na splate przez pozwanego dlugu spadkowego po S. W. w kwocie 20 000 zl. — o czym byla szczegbdlowo
wyzej mowa - skutecznemu potraceniu z zachowku powddki ulegala kwota %2 x 20 000 z} tj. 10 000 zl. albowiem
zgodnie z art. 376 § 1 pozwana, jako wspolspadkobierczynie S. W. w 1/2 obciazala Y2 czes¢ tego dlugu spadkowego.
Wprawdzie fakt istnienia tego dtugu zostatl juz uwzgledniony przy obliczaniu czystej wartoSci substratu zachowku,
jednakze sad stoi na stanowisku, ze okoliczno$é ta nie stoi na przeszkodzie dopuszczalnoSci potracenia przez
spadkobierce (w tym wypadku pozwanego), ktory caly dlug spadkowy uiScil wierzytelno$ci regresowej istniejacej z tego
tytulu w stosunku do wspolspadkobiercy, ktory dochodzi od niego roszezenia o zachowek. Ustalona kwota zachowku
w wysokoéci 89 780,33 zl po odjeciu potraconej z tego wzgledu wierzytelnosci w kwocie 10 000 zt wynosi 79 780,33 zl.
Nadto po odjeciu kwoty potracenia wynoszacej 1 671,29 zl. regresu z tytulu splaconego przez pozwanego zobowiazania
ze sprawy I C 1274/07/K daje kwote 78 109,04 zl. Zatem nalezny powodce zachowek, po uwzglednieniu potracej,
stanowi kwote 78 109,04 zl. Kwote te zasadzono od pozwanego na rzecz powodki w pkt I sentencji na podstawie
wyzej powolanych przepisow. Odsetki ustawowymi zasadzono od kwoty 29 167,00 z} od dnia 12 marca 2013 r. (j.
dnia nastepnego po dniu doreczenia pozwanemu odpisu pierwotnego pozwu o zaplate kwoty 29 167 zl w niniejszej
sprawie, co nalezy traktowac jako rownowazne z wezwaniem pozwanego do zaplaty) do dnia zaplaty, za$ od kwoty
48 941,04 zt od dnia 15 pazdziernika 2014 r. do dnia zaplaty, gdyz z datg 14 pazdziernika (k. 595) pozwanemu zostal
doreczony odpis pisma rozszerzajacego powodztwo do kwoty 94 780,33 zl. na podstawie art. 481 § 1 k.c. w zw. z art.
455 k.c. (por. wyrok SN z dnia 6 marca 2014 r. V CSK 209/13, LEX nr 1446457). W ocenie Sadu nie mozna podzielié¢
pogladu, ze z uwagi na konkretyzacje ostatecznej wysokoSci roszczenia o zachowek dopiero w chwili wyrokowania
odsetki za op6Znienie w jego zaplacie naleze¢ moga sie dopiero od daty wyrokowania. W niniejszej sprawie powodka
w pozwie stanowigcym wezwanie do zaplaty, sprecyzowala wysoko$¢ sumy, ktorej tytutem zachowku sie domaga i
powolala okolicznoéci uzasadniajace istnienie i wysoko$¢ roszczenia, za$ w toku procesu dokonala modyfikacji zadanej
kwoty. Pomiedzy data otwarcia spadku a data orzekania w niniejszej sprawie nie zaszla na tyle istotna zmiana wartoSci
pieniadza, aby nalezalo przyja¢, ze fakt ustalania wysokoSci zachowku wedlug cen z chwili orzekania pociaga za
soba waloryzacje Swiadczenia. Natomiast w panujacej od szeregu lat sytuacji gospodarczej funkcja waloryzacyjna
odsetek (istotna na przelomie lat 80’ i 90’ XX z uwagi na panujgcg podéwczas inflacje) jest drugorzedna w relacji do
wybijajacej sie na pierwszy plan funkcji wynagrodzenia odsetkami wierzyciela za korzystanie przez dluznika za okres
op6Znienia z naleznego wierzycielowi kapitalu. Zasadzenie odsetek za op6Znienie dopiero od daty orzekania, a nie od
dnia nastepnego po dniu wezwania do zaplaty, w sposéb nieusprawiedliwiony premiowaloby dtuznika, ktéry zwleka
z zaspokojeniem cigzacych na nim zobowigzan.

W dalej idacym zakresie powodztwo podlegalo oddaleniu jako bezzasadne, o czym na podstawie wyzej powolanych
przepisow orzeczono w pkt II sentencji.

O kosztach postepowania pomiedzy powddka, a pozwanym orzeczono w pkt ITI i IV wyroku na zasadzie art. 100 k.p.c.
poprzez ich stosunkowe rozlozenie, przyjmujac, ze powddka wygrywa w stosunku do pozwanej w 82,41%, zas pozwany

wygrywa w 17,59%.

Powodka poniosta koszty postepowania w kwocie 4 428,00 zl stanowiacej wynagrodzenie pelnomocnika z urzedu
powiekszone o stawke podatku od towardw i ustug. Stosownie do wynikéw postepowania, przyjmujac, ze powodka



wygrywa w stosunku do pozwanego w 82,41%, z kwoty tej powddce nalezalby sie zwrot w kwocie 3 649,11 zl. i kwote
te zasadzono od pozwanego na zasadzie art. 100 k.p.c. w pkt IIT wyroku.

Pozwany poniost koszty postepowania w postaci wynagrodzenia pelnomocnika w kwocie 3 600 zl, oplaty skarbowej
od pelnomocnictwa w kwocie 17,00 zl oraz cze$ci zaliczki na koszty wynagrodzenia ttumacza w wysoko$ci 184,93 zl.
Laczne koszty poniesione przez pozwanego wyniosly 3 801,93 z}. Stosownie do wynikéw postepowania, przyjmujac,
ze pozwany wygrywa w stosunku do powodki w 17,59%, z kwoty 3 801,93 zl pozwanemu nalezalby sie zwrot w kwocie
668,75 71 i kwote te zasadzono od powddki na zasadzie art. 100 k.p.c. w pkt IV wyroku.

O przyznaniu pelnomocnikowi z urzedu powddki radcy prawnemu U. L. pozostalej czeSci wynagrodzenia za
nieoplacone koszty pomocy prawnej udzielonej z urzedu powodce w wysokoéci 778,89 zt orzeczono w pkt V wyroku na
zasadzie § 2 ust. 11 3, § 6 pkt 6 i §15 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrzeénia 2002 r., w sprawie
oplat za czynno$ci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez
radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U. z 2013 1., poz. 490 z p6zn. zm.).

Powodka byta zwolniona od kosztéw sadowych w caloéci. Nie uiszczono oplaty sadowej od pozwu w kwocie 4 740,00
zl, ktora tymczasowo ponidst Skarb Panstwa. Wynagrodzenie bieglego w kwocie 1781,94 zt (k. 191) oraz koszty
sprowadzenia dokumentacji medycznej w kwocie 373,76 zt (k. 706) réowniez pokryto ze Srodkéw Skarbu Panstwa.
Lacznie tymczasowo ze $rodkéw Skarbu Panstwa zostala wylozona kwota 6 895,70 zL. Od powddki, stosownie do
wynikdw postepowania, zarzadzono w pkt VI sentencji Sciagniecie na zasadzie art. 113 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r.
o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (Dz. U. z 2016 r., poz. 623 j.t.) z zasagdzonego w pkt I roszczenia 17,59%
tej kwoty, a zatem kwote 1 212,96 z}.

Od pozwanego stosownie do wynikoéw postepowania zarzadzono w pkt VII sentencji Sciagniecie na zasadzie art. 113
ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (Dz. U. z 2016 r., poz. 623 j.t.) 82,41 %
tej kwoty, a zatem kwote 5 682,74 zl



