WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Krakoéw dnia 27 marca 2017 r.

Sad Okregowy w Krakowie, I Wydzial Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Wojciech Zukowski

Protokolant: starszy protokolant Marzena Stepkowska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 13 marca 2017 r. w Krakowie
sprawy z powddztwa M. T.

przeciwko Towarzystwo (...) Spolce Akcyjnej w W.

o zaplate

I. zasqdza od strony pozwanej Towarzystwo (...) Spotki Akcyjnej w W. narzecz powoda M. T. kwote
100 000 (slownie: sto tysiecy) zlotych z odsetkami ustawowymi za opo6znienie liczonymi od dnia 5
kwietnia 2016 r. do dnia zaplaty,

II. w pozostalym zakresie powodztwo oddala,

III. zasgdza od strony pozwanej Towarzystwo (...) Spotki Akcyjnej w W. na rzecz powoda M. T.
kwote 8200 (slownie: osiem tysiecy dwiescie) zlotych tytulem zwrotu kosztéw postepowania,

IV. nakazuje $ciggnagé od strony pozwanej Towarzystwo (...) Spotki Akcyjnej w W. na rzecz Skarbu
Panstwa Sqdu Okregowego w Krakowie kwote 4000 (slownie: cztery tysiqgce) zlotych tytulem
czesci oplaty od pozwu od ktérej powdd zostal zwolniony.

UZASADNIENIE

Powod M. T. w pozwie (k. 2) skierowanym przeciwko Towarzystwu (...) S.A. z siedzibg w W. wniosl o zasgdzenie
na rzecz powoda kwoty 100.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 19 marca 2015 r. do dnia zaplaty tytulem
zado$éuczynienia za Smier¢ bliskiej osoby oraz o zasadzenie od strony pozwanej na rzecz powoda kosztow procesu, w
tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Na uzasadnienie zadania podal, iz w dniu 7 czerwca 2000 r. w miejscowo$ci N. mial miejsce wypadek komunikacyjny,
ktérego sprawca byt kierujacy samochodem marki Z. nr rej. (...) B. M., a bedacy wlasnoécia M. B., ubezpieczonego
w pozwanym Towarzystwie (polisa nr (...)). W wyniku wypadku zginal ojciec powoda. Strona pozwana z tytulu
powyzszego zdarzenia wyplacila powodowi odszkodowanie za pogorszenie sytuacji zyciowej. Przedmiotowy wypadek
stanowit dla powoda ogromng traume i wywolal glebokie cierpienie. Dzialajacy w imieniu maloletniego wowczas
powoda jego matka, V. T. zglosila szkode stronie pozwanej. Miedzy stronami zostala zawarta ugoda, w wyniku ktorej
powodowi przyznane zostalo odszkodowanie w wysoko$ci 15.000 zl za pogorszenie sytuacji zyciowej powoda.

Dzialajac ze posrednictwem pelnomocnika (...) S.A. zostalo zgloszone roszczenie z tytulu zado$c¢uczynienia za krzywde
oraz zarejestrowane w dniu 16 lutego 2015 r. pod nr (...)-08. Strona pozwana odmoéwita wyplaty zado$cuczynienia
na rzecz powoda. Jako podstawe prawng swojego roszczenia powdd wskazuje art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c. z



uwagi na nowelizacje Kodeksu cywilnego, ktéra weszla w zycie w dniu 3 sierpnia 2008 r., a ww. wypadek mial miejsce
przed ta data.

Powdd podnidst, iz zmarly ojciec powoda byt bardzo dobrym, opiekuniczym i uczynnym czlowiekiem, a w momencie
$mierci, M. T. mial zaledwie 7 lat. Pow6d spedzal bardzo duzo czasu z ojcem, a z uwagi na jego $émier¢, gdy powod
byl 7 letnim dzieckiem, zostal on pozbawiony mozliwo$ci wychowywania przez ojca. Powdd z uwagi na traumatyczne
przezycia zwigzane z wypadkiem i Smiercia ojca pozostawal w okresie szkolnym pod opieka psychologa. Obecnie,
od kilku lat pow6d ma problemy z sercem, jest leczony u kardiologa. Problemy te pow6d wiaze ze Smiercig ojca
oraz wywolanym tym dlugotrwalym stresem i nastrojami depresyjnymi. Nadto, w chwili $§mierci, ojciec powoda
byl jedynym zywicielem rodziny, ktéra pozostawiona zostala bez Srodkéw do zycia z niewykonczonym domem. W
ocenie powoda mimo zrzeczenia sie w ww. ugodzie w imieniu maloletniego powoda dalszych roszczen zwigzanych z
wypadkiem mozna obecnie dochodzi¢ zadoSéuczynienia. Ze wzgledu na zmiane stanu prawnego, w chwili zawarcia
ugody ze strong pozwang, powodowie nie mieli §wiadomos$ci w zakresie uprawnienn do dochodzenia zado$¢uczynia za
doznang krzywde. Zdaniem powoda, przedmiotowe zrzeczenie nie obejmowalo w chwili jego dokonania roszczenia
tytulem zado$éuczynienia. Ponadto, powdd wskazal, iz ugoda w czeSci dotyczacej zrzeczenia sie roszczenia jest
niewazna ze wzgledu na brak zgody sadu opiekuiiczego na dokonanie czynno$ci przekraczajacych zwykly zakres
czynno$ci. Powdd podnibsl, iz ugoda zawarta przez reprezentujaca powoda jego matke jako przedstawicielke
ustawowa obejmowata zobowigzanie sie strony pozwanej do wyplaty odszkodowania na rzecz powoda oraz zrzeczenia
sie w jego imieniu dalszych roszczen zwiazanych z wypadkiem i w tej ostatniej czeSci, w ocenie powoda przedmiotowa
ugoda jest niewazna z uwagi na brak uprzedniej zgody sadu opiekunczego na dokonanie tej czynnoS$ci prawne;j.

Strona pozwana w odpowiedzi na pozew (k. 64) wniosta o oddalenie powodztwa w calo$ci oraz o zasadzenie od powoda
na rzecz strony pozwanej kosztow procesu wedlug norm przepisanych, w tym oplaty skarbowej od pelnomocnictwa.

Na uzasadnienie podniosta zarzut przedawnienia z uwagi na wystapienie powoda z roszczeniem po uplywie 10 lat
od zdarzenia, a po uplywie 2 lat od uzyskania przez powoda pelnoletniosci. Z uwagi na $mier¢ domniemanego
sprawcy zdarzenia z dnia 7 czerwca 2000 r. postepowanie karne zostalo umorzone, a powo6d nie wniést o ustalenie,
ze przedmiotowe zdarzenie stanowilo przestepstwo. Ponadto, w ocenie strony pozwanej, na skutek zawartej z
pozwanym Towarzystwem ugody w imieniu powoda nastapilo zrzeczenie sie dalej idacych roszczen ponad wyptacong
kwote. Wobec powyzszego strona pozwana podniosla zarzut powagi rzeczy ugodzonej. W ocenie strony pozwanej,
rozmiar krzywd i cierpien jakich doznal powod w zwiazku z wypadkiem i $émiercia ojca jako osoby najblizszej nie
uzasadnia zasadzenia zado$¢uczynienia w wysokosci zadanej przez powoda. Zdaniem strony pozwanej powod nie
doznal szczegoblnej krzywdy, ktéra odbiegalaby od normalnych nastepstw zaloby po stracie bliskiej osoby, a problemy
kardiologiczne powoda nie maja w ogole zwigzku z nastepstwami $§mierci ojca powoda.

W piémie z dnia 24 lutego 2017 r. (k. 96) powdd podniosl, iz w niniejszej sprawie zastosowanie znajduje 20 letni
termin przedawnienia, albowiem roszczenie powoda ma swoje zZrodlo w popelnionym przez kierujacego samochodem
przestepstwie.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:
Pow6d M. T. jest synem Z. T. oraz W. T..
dowod: odpis skrocony aktu zgonu Z. T, k. 19, odpis skrocony aktu urodzenia M. T., k. 20,

W dniu 7 czerwca 2000 r. okolo godz. 6:10 w miejscowos$ci N. ul. (...) mial miejsce wypadek drogowy, w czasie ktérego
kierujacy samochodem marki Z. nr rej. (...) B. M. na tuku drogi w prawo zjechal na przeciwny pas ruchu, gdzie doszlo
do zderzenia z autobusem marki S. nr rej. (...) kierowanym przez T. K. jadacego w przeciwnym wypadku. W wyniku
wypadku $mier¢ na miejscu ponieéli kierujacy samochodem marki Z. — B. M. oraz pasazer ww. samochodu — Z. T.
(ojciec powoda). W przedmiotowej sprawie powolano m. in. bieglego ds. samochodowych. W chwili wypadku jezdnia
byla mokra, kierujacy nie byli pod wplywem alkoholu, autobus marki S. byt sprawny technicznie, samoch6d marki



Z. posiadal niesprawne ogumienie na osi tylnej. Przyczyna wypadku bylo niedostosowanie predkosci do panujacych
warunkéw drogowych przez kierowce samochodu marki Z..

W powyzszej sprawie prowadzone bylo dochodzenie o przestepstwo z art. 177 § 2 Kodeksu karnego. Postanowieniem
z dnia 27 wrzeénia 2000 r. postepowanie przygotowawcze zostalo umorzone ze wzgledu na $mier¢ sprawcy wypadku
—B. M..

dowéd: postanowienie o umorzeniu dochodzenia z dnia 277 wrzeénia 2000 r. wraz z uzasadnieniem, sygn. akt 4 Ds.
1692/00, plyta CD, k. 80,

Powo6d w chwili $mierci ojca mial 7 lat. Wychowywal sie z obojgiem rodzicow oraz dwoma siostrami. Powod jako
jedyny syn spedzal z ojcem bardzo duzo czasu, wiele sie od niego uczyl, mogl sie w kazdej sprawie poradzi¢, relacje
miedzy nimi byly bardzo dobre. Wyjezdzali na wspolne wycieczki, bawili sie razem, majsterkowali. Po $mierci ojca
powdd przeszedl zalamanie psychiczne. Korzystal z pomocy psychologa, byl na okolo dziesieciu wizytach. Powod
bardzo przezyl Smier¢, byta dla niego bardzo silnym szokiem. Do tej pory odczuwa brak ojca. Czesto odwiedza jego
grob, przechowuje po nim pamiatki, pyta czlonkéw rodziny o niego. Bezposrednio po $§mierci, powdd stal sie bardzo
nerwowy, nadpobudliwy, krzyczal, nie sypial dobrze w nocy. Po wypadku bezposredniego wsparcia emocjonalnego
udzielala mu matka, z ktéra mieszkal wraz z siostrami.

dowdéd: odpis skrocony aktu urodzenia M. T., k. 20, zeznania §wiadka V. T., elektroniczny protokoél rozprawy z dnia
15 lutego 2017 1., k. 9ov — 91, zeznania $wiadka J. T., elektroniczny protokél rozprawy z dnia 15 lutego 2017 r., k. 91,
zeznania powoda M. T., elektroniczny protokol rozprawy z dnia 15 lutego 2017 r., k. 91 — 91v,

W wyniku przeprowadzonego postepowania likwidacyjnego strona pozwana w dniu 8 lutego 2001 r. wyplacila
powodowi, reprezentowanemu przez matke V. T. jako przedstawiciela ustawowego kwote 15.000 zt tytulem
odszkodowania z uwagi na znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej powoda na skutek $§mierci ojca.

W dniu 8 lutego 2001 r. sporzadzono ,,akt ugody” pomiedzy strong pozwang a V. T. (matka powoda), kt6ra wskazano
jako dzialajaca w imieniu maloletniego M. T.. W § 2 ww. pisma zawarto nastepujacy zapis: ,,Ugoda obejmuje wszelkie
roszczenia Pani V. T. oraz maloletnich M., Z. i K. T., wynikajace z przedmiotowego wypadku”. Z kolei w § 3 ,aktu ugody”
wskazano, iz (...) <WARTA> SA Oddzial w K. wyplaci tytulem znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej odszkodowanie
w nastepujacej wysokosci: (...) na rzecz maloletniego M. T. — 15.000 zl (...)”

dowdd: ,akt ugody” z dnia 8 lutego 2001 1., k. 21 — 22, akta szkody: decyzja z dnia 8 lutego 2001 r. - plyta CD, k. 80,

Pismem z dnia 4 marca 2016 r. powdd dzialajac przez pelnomocnika (...) S.A. wezwal strone pozwana do zaptaty kwoty
100.000 z} z tytulu zado$¢uczynienia za naruszenie dobra osobistego w postaci szczegoblnej wiezi rodzinnej, aczacej
zmarlego Z. T. z powodem, do ktérego doszlo w zwiazku z przedmiotowym wypadkiem.

W piémie z dnia 17 marca 2016 r. skierowanym do powoda, strona pozwana odméwila przyznania §wiadczenia na
rzecz powoda na podstawie art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c. w zwigzku z wypadkiem, powolujac sie na tre$é
zawartej ugody z dnia 8 lutego 2001 r. oraz wskazujgc, iz dzialajaca w imieniu maloletniego woéwczas powoda, V. T.
uznala, iz wyplacona kwota 15.000 z} zaspokaja w caloSci roszczenia powoda przy jednoczesnym zrzeczeniu sie przez
powoda dalszych roszczen z tego tytulu. Nadto w przedmiotowym piémie, strona pozwana odestala powoda na droge
postepowania cywilnego.

dowod: akta szkody: pismo pelnomocnika powoda z dnia 4 marca 2016 r.; pismo strony pozwanej z dnia 17 marca
2016 1., k. 23,

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dokumentéw (w tym zeskanowanych i zapisanych na nos$niku
CD), ktérych autentyczno$¢ nie byla przez strony kwestionowana, a Sad nie znalazl podstaw do odmoéwienia im
mocy dowodowej. Okoliczno$ci wypadku, jego skutki, przyczyne i sprawstwo Sad oparl na ustaleniach zawartych w



postanowieniu (wraz z uzasadnieniem) Komendy Powiatowej Policji w P. z dnia 27 wrze$nia 2000 r., sygn.. akt 4 Ds.
1692/00.

Relacje panujace w rodzinie T., w szczeg6lnosci wiez emocjonalna, ktora laczyla powoda ze zmarlym ojcem Z. T. oraz
stan psychiczny i rozmiar cierpien powoda po $mierci ojca Sad ustalil na podstawie zeznan §wiadkow V. T., J. T. oraz
powoda M. T., gdyz byly one spdjne, logiczne, korespondowaly z sobg oraz wzajemnie sie uzupekniaty.

Sad oddalil wnioski o dopuszczenie dowodu z opinii bieglych psychologa, psychiatry oraz kardiologa, albowiem
okolicznoS$ci zwigzane z stanem psychicznym powoda po $mierci Z. T. zostaly ustalone na podstawie wiarygodnych
zeznan $wiadkéw oraz powoda, ktére w wystarczajacym stopniu obrazujg rozmiar krzywdy jakiej doznal powod w
zwiazku ze Smiercig ojca, powolanie dowodu z opinii bieglego psychiatry/psychologa jest w ocenie Sadu niecelowe oraz
zmierza do przedluzenia postepowania, a okolicznoSci sporne zostaly juz dostatecznie wyjasnione (art. 217 § 3 k.p.c.).
Oddalajac wniosek o opinie bieglego z zakresu kardiologii Sad mial na uwadze, iz nawet pomijajac ewentualnie moggce
pozostawaé w zwigzku przyczynowym ze Smiercia powoda dolegliwo$ci kardiologicznie, rozmiar krzywdy powoda
oceni¢ nalezy jako tak znaczny, ze uzasadnial zasadzenie calego dochodzonego zadania gléwnego zado$c¢uczynienia
w kwocie 100 000 zl. W konsekwencji ustalanie czy pomiedzy dolegliwo$ciami kardiologicznymi powoda a $miercia
ojca powoda istnieje normalny zwiazek przyczynowy bylo dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy zbedne.

Sad zwazyl, co nastepuje.

Powod w niniejszej sprawie domagat sie zaplaty kwoty 100.000 zl tytulem zado$éuczynienia za Smier¢ ojca Z. T. jako
najblizszego czlonka rodziny.

Zgodnie z art. 805 § 1 k. c. przez umowe ubezpieczenia ubezpieczyciel zobowigzuje sie, w zakresie dzialalno$ci
swego przedsiebiorstwa, speic okre$lone $wiadczenie w razie zajScia przewidzianego w umowie wypadku. Te ogblng
regulacje kodeksowa w przypadku ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdéow mechanicznych uzupelniaja przepisy
ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i
Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (tekst jedn. Dz. U. z 2013 r., poz. 392). Zgodnie z art. 34 ust.
1 ustawy, z ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych przystluguje odszkodowanie, jezeli posiadacz
lub kierujacy pojazdem mechanicznym sa obowigzani do odszkodowania za wyrzadzona w zwigzku z ruchem tego
pojazdu szkode, bedaca nastepstwem $mierci, uszkodzenia ciala, rozstroju zdrowia badz tez utraty, zniszczenia lub
uszkodzenia mienia. Natomiast art. 19 ust. 1 ustawy stanowi, iz poszkodowany w zwiazku ze zdarzeniem objetym
umowa ubezpieczenia obowiazkowego odpowiedzialnoSci cywilnej moze dochodzié roszezen bezposrednio od zakladu
ubezpieczen.

Z ustalonego stanu faktycznego wynika, ze do wypadku w dniu 7 czerwca 2000 r. doszlo z uwagi na niedostosowanie
predkosci do panujacych warunkéw drogowych przez kierujacego pojazdem marki Z. B. M.. Kierujacy ww.
samochodem nie zachowal nalezytej ostrozno$ci prowadzac pojazd po mokrej, a wiec §liskiej nawierzchni przy
niesprawnym ogumieniu na tylnej osi pojazdu i tym samym nieumy$lnie naruszy} zasady bezpieczenstwa w ruchu
drogowym, w nastepstwie czego zjechal na przeciwny pas ruchu, gdzie doszto do zderzenia z autobusem marki S., w
wyniku czego na miejscu ponieéli émieré kierujacy pojazdem marki Z. B. M. oraz podrbzujacy w charakterze pasazera
Z. T., ojciec powoda. W tym stanie rzeczy oceni¢ nalezy, ze strona pozwana jako ubezpieczyciel odpowiedzialno$ci
cywilnej zwiazanej z ruchem w/w samochodu ponosi wobec powoda odpowiedzialno$¢ zgodnie z art. 34 ust. 1 ustawy
o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych za roszczenia wynikajace z faktu Smierci ojca powoda.

Smieré Z. T. nastapita w dniu 77 czerwca 2000 r. a zatem jeszcze przed wejéciem w zycie art. 446 § 4 k.c. przewidujacego
wprost mozliwo$¢ dochodzenia zadoSéuczynienia za Smier¢ osoby najblizszej. Jednakze sad podziela poglad wyrazony
uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 22 pazdziernika 2010 r., III CZP 76/10, LEX nr 604152, Ze najblizszemu czlonkowi
rodziny zmartego przystuguje na podstawie art. 448 k.c. w zwigzku z art. 24 § 1 k.c. zado$éuczynienie pieniezne za
doznang krzywde, gdy Smierc nastapila na skutek deliktu, ktory mial miejsce przed 3 sierpnia 2008 r. W podobny
sposéb wypowiedzial sie Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 14 stycznia 2010 r., IV CSK 307/09, LEX nr 599865, w



ktorym Sad ten stwierdzil dodatkowo, ze wprowadzenie art. 446 § 4 k.c. nie powinno by¢ rozumiane w ten sposob,
ze w dotychczasowym stanie prawnym art. 448 k.c. nie mogl stanowi¢ podstawy stanowi¢ podstawy przyznania
zado$éuczynienia za Smier¢ osoby bliskiej. Takie stwierdzenie oznaczaloby, ze chwila, w ktorej zaszlo zdarzenie
bedace zrédlem szkody, decydujaca — zgodnie z wyborem ustawodawcy — o mozliwoSci zastosowania art. 446 §
4 k.c., rozstrzygalaby definitywnie o istnieniu lub braku istnienia uprawnienia do uzyskania zado$éuczynienia za
krzywde spowodowang $miercig osoby bliskiej, bez wzgledu na rodzaj krzywdy. W konsekwencji prowadziloby to
do radykalnego zréznicowania sytuacji osob, ktore doznaly krzywdy w podobnym charakterze, nawet w krétkich
odstepach czasu, co jest trudne do zaakceptowania. Zatem przepis art. 448 k.c. moze stanowié¢ podstawe dla zasgdzenia
zado$Cuczynienia pienieznego za krzywde doznana na skutek $émierci osoby bliskiej i to zar6wno od bezposredniego
sprawcy, jak i od ubezpieczyciela.

W ocenie Sadu nie ulega watpliwosci, ze bezpo$rednim skutkiem wypadku, ktéry mial miejsce w dniu 77 czerwca 2000
r., za ktory odpowiedzialno$¢ na podstawie umowy ubezpieczenia ponosi strona pozwana, bylo naruszenie dobra
osobistego powoda w postaci prawa do posiadania czlonka rodziny (ojca), czy tez szerzej - prawa do niezakldéconego
zycia rodzinnego, prawa do zycia w pelnej rodzinie. Naruszenie to miato nadto — w wyzej opisanych okoliczno$ciach
wypadku - charakter zawiniony przez kierujacego, gdyz kierowca nie zachowal nalezytej ostroznosci. Na tre$¢ tego
prawa sklada sie szczego6lna wiez emocjonalna pomiedzy cztonkami rodziny i prawo do utrzymania tego rodzaju wiezi
- do niezakl6conego zycia w rodzinie (por. uchwata SN z 22 paZzdziernika 2010 r., III CZP 76 /10, LEX nr 604152, wyrok
SN z 14 stycznia 2010 r., IV CSK 307/09, LEX nr 599865, wyrok SN z 10 listopada 2010 r., IT CSK 248/10, LEX nr
785681, wyrok SA w Lodzi z dnia 15 lipca 2010 1., I ACa 437/10, LEX nr 1117857). Nie budzi watpliwo$ci, iz prawo do
zycia w rodzinie jest szczegdlnie waznym dobrem, za$ jego naruszenie pociaga za soba istotne dolegliwoéci. Mozliwo$é¢
realizacji tego prawa wplywa na wiekszo$¢, jezeli nie wszystkie sfery aktywno$ci czlowieka, zatem wszelkie pogorszenie
w tym wzgledzie obniza znacznie jako$¢ jego zycia, tym bardziej, im blizsza byla wiez pokrzywdzonego z osoba
zmarlg. Smieré najblizszego czlonka rodziny w typowych sytuacjach jest okolicznoécig dramatyczng, wywolujaca duze
cierpienie, zaburzajaca spokéj psychiczny, istotnie utrudniajaca prawidlowe funkcjonowanie, przy czym okres tych
dolegliwo$ci oraz ich intensywnos$¢ uzaleznione sa w duzej mierze od cech osobniczych pokrzywdzonego. Zatem juz
z uwagi na sam charakter naruszonego dobra, zadoS¢uczynienie majace stuzy¢ skompensowaniu doznanej krzywdy
powinno opiewa¢ na znaczng sume. Dotyczy to jednak przede wszystkim os6b najblizszych dla zmarlego takich jak
wspotmalzonek, dzieci-rodzice.

W ocenie Sadu zadana kwota zado$¢uczynienia nie jest wygoérowana. Nalezy mieé na wzgledzie, iz powdd w chwili
Smierci swojego ojca byl dzieckiem, mial bowiem 7 lat. Dziecko takie nie jest na tyle male aby nie pojmowac¢ tragizmu
sytuacji, a jednocze$nie jego wiek nie pozwala na poradzenie sobie z ciezarem calego zdarzenia jak dorosly czlowiek
posiadajacy o wiele bardziej stabilng psychike u wyposazony w pewne mechanizmy obronne w sferze emocjonalnej,
ulatwiajacymi powr6t do normalnego funkcjonowania w codziennym zyciu. Powdd jest obecnie dorostym mezezyzna,
ale jako maty chlopiec zostal pozbawiony ojca w bardzo waznym okresie swojego zycia, w ktérym czlowiek najbardziej
rozwija sie pod wzgledem emocjonalnym, spotecznym, a takze w ktérym ksztaltuje sie jego charakter w oparciu
o stosowne wzorce zachowan. M. T. pomimo duzego wsparcia ze strony matki, dotkliwie przezyl utrate ojca, a
nastepstwa krytycznego zdarzenia odczuwa do chwili obecnej. Powdd bezpos$rednio po wypadku byl bardzo nerwowy,
nadpobudliwy, korzystal z pomocy psychologa. Utrata ojca dla dziecka, a w szczegolnosci chlopca stanowi znaczny
ubytek w mozliwoéci optymalnego wychowania. Obecnie pow6d mimo uplywu kilkunastu lat od zdarzenia z dnia 77
czerwca 2000 1. nadal odczuwa nieobecno$¢ ojca, przechowuje po nim pamiatki, bardzo czesto odwiedza jego grob.
Skutki jakich doznal powd6d sa normalnymi nastepstwami przedmiotowego zdarzenia. Stan faktyczny, ktéry ustalony
zostal w zakresie przezy¢ i kondycji psychicznej powoda w oparciu o dowody osobowe w postaci zeznan $§wiadkow z
najblizszego otoczenia powoda oraz jego samego nie stanowi jakiego$ wyjatkowego, odbiegajacego od zwyklej zaloby
po stracie osoby najblizszej w bardzo mlodym wieku stanu, a zatem zbednym byto powolywanie biegltego psychologa
lub psychiatry na powyzsza okoliczno$¢. Kazda osoba bedaca na miejscu powoda, pozostajaca w zdrowych, typowych
relacjach na linii ojciec — maloletni syn odczulaby strate tak bliskiej osoby w podobny sposéb.



Podkresli¢ nalezy, ze nie kazda wiez rodzinna niejako automatycznie nalezy zaliczy¢ do katalogu dobr osobistych,
lecz jedynie taka, ktérej zerwanie powoduje bol, cierpienie i rodzi poczucie krzywdy. Osoba dochodzaca roszczenia
na podstawie art. 448 k.c. powinna zatem wykazaé istnienie tego rodzaju wiezi, stanowigcej jej dobro osobiste
podlegajace ochronie, co powdd skutecznie uczynil. Majac na uwadze powyzsze, rozmiar krzywdy doznanej przez
powoda oceni¢ nalezy jako znaczny. Podstawowg funkeja zado$¢uczynienia pozostaje kompensacja doznanej krzywdy,
przyznana bowiem suma pieniezna ma stanowié przyblizony ekwiwalent poniesionej szkody niemajatkowej. Powinna
wynagrodzi¢ doznane cierpienia oraz ulatwi¢ przezwyciezenie ujemnych przezy¢, aby w ten sposéb przynajmniej
czeSciowo przywrocona zostata rownowaga zachwiana wskutek popelnienia czynu niedozwolonego. Jak wskazat Sad
Najwyzszy w wyroku z dnia 30 stycznia 2004 r. I CK 131/03, OSN 2005/2/40 ze wzgledu na niemozno$¢ przeliczenia
krzywdy na pieniadze konfrontacja danego przypadku z innymi moze da¢ orientacje co do wysoko$ci odpowiedniego
zado$éuczynienia w podobnych wypadkach i unikna¢ znaczacej dysproporcji. Jednolito$¢ orzecznictwa sadowego w
tym zakresie, uwzgledniajgca jednak specyfike indywidualnych przypadkéw odpowiada poczuciu sprawiedliwoéci i
rownosci wobec prawa. Mimo znacznego zakresu swobody przyznanego sadowi przy okre$laniu odpowiedniej sumy
zado$éuczynienia pienieznego, granice tej swobody wyznaczane s3 przez generalny postulat sprawiedliwos$ci, ktory
glosi, ze sytuacje podobne nalezy traktowaé podobnie. Przy okre§laniu wysokos$ci zado$éuczynienia ten postulat jest
speliony, jezeli przyznana suma pieniezna nie pozostaje w razacej dysproporcji do sum pienieznych przyznawanych
w podobnych sytuacjach innym poszkodowanym (wyrok SA w Krakowie z 8 grudnia 1992r. TACR 429/92, OSA rocznik
II poz. 54).

Adekwatng do rozmiaréw dolegliwoéci, ktore dotknely powoda po $mierci ojca jest zatem kwota 100.000 zl. Kwota
ta odpowiada aktualnym stosunkom spoleczno-ekonomicznym, w szczegolnosci w ich §wietle nie jest wygbérowana
ani nie bedzie prowadzi¢ do niezasadnego wzbogacenia powoda. Jednocze$nie bedzie miata dla powoda odczuwalng
ekonomiczng wartos¢.

Odnoszac sie z kolei do kwestii ugody, ktoéra zostala zawarta w dniu 8 lutego 2001 r. pomiedzy dzialajgca
w imieniu maloletniego powoda jego matka V. T. a strong pozwang nalezy stwierdzi¢, iz porozumienie to w
zakresie postanowienia przewidujacego zrzeczenie si¢ w imieniu powoda dalszych roszczen z tytulu $mierci ojca
jest bezwzglednie niewazne. Zgodnie z art. 98 § 1 zd. 1 k.r.o. rodzice sa przedstawicielami ustawowymi dziecka
pozostajacego pod ich wladza rodzicielska. W mys$l natomiast art. 101 § 3 k.r.o. rodzice nie moga bez zezwolenia sadu
opiekunczego dokonywaé czynnosSci przekraczajacych zakres zwyklego zarzadu ani wyraza¢ zgody na dokonywanie
takich czynnosci przez dziecko. Nalezy podkreslié, iz zawarcie przez rodzica w imieniu maloletniego dziecka ugody,
ktbra zawiera postanowienia, nie polegajace wylacznie na przysporzeniu korzySci majatkowej, a wiec takie ktére moga
zagrazac interesom dziecka stanowia czynnosci przekraczajace zakres zwyklego zarzadu, sa bowiem czynno$ciami
dyspozycyjnymi (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 24 wrzeénia 2014 r., I ACa 425/14, Legalis nr 1163434,
wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 20 maja 2015 r., V ACa 26/15, Legalis nr 1359880). Na zrzeczenie sie w
imieniu powoda dalszych roszczen wymagana byta zatem uprzednia zgoda sadu opiekunczego. W niniejszej sprawie
zgody takiej matka powoda nie uzyskata. W konsekwencji, stosownie do treéci art. 58 § 11 § 3 k.c., ugoda ta jest w tym
zakresie bezwzglednie niewazna i nie moze by¢ konwalidowana (por. nadal aktualna Uchwala Pelnego Skladu Izby
Cywilnego SN z dnia 24 czerwca 1961 1.1 CO 16/61, OSNCP 1963/9, poz. 97, orzeczenie SN z dnia 5 marca 1962 r. 4 CR
578/61, OSNCP 1963/6, poz. 127). Zatem nie doszlo do skutecznego zrzeczenia sie powoda ta ugoda z jakiegokolwiek
roszczenia przystugujacego powodowi z tytulu Smierci ojca, w szczego6lnoSci nie doszto do zrzeczenia sie roszczenia
o zado$cuczynienie.

Bezspornym bylo miedzy stronami, Ze strona pozwana na rzecz powoda wyplacila kwote 15.000 zl tytulem
odszkodowania za pogorszenie sytuacji zyciowej. Odszkodowanie przewidziane w art. 446 § 3 jest jednak innym
roszczeniem anizeli roszczenie o zado$cuczynienie w oparciu o art. 448 k.c. W przypadku odszkodowania dochodzi
do naprawienia szkody majatkowej, podczas gdy zadoécuczynienie ma zmierza¢ do zlagodzenia krzywdy (szkody
niemajatkowej). Strona pozwana nie wykazala natomiast aby przy okreslaniu wysokosci wyplaconego powodowi
odszkodowania za pogorszenie sytuacji zyciowej strony ugody braly pod uwage okolicznosci, ktére mogloby miec
wplyw réwniez na wysoko$¢é zado$cuczynienia, tak aby mozna bylo ustali¢, ze przynajmniej w cze$ci wyplacone



dobrowolnie odszkodowanie doprowadzilo do chociazby czesciowego zlagodzenia krzywdy powoda. Z tej zatem
przyczyny kwota 15 000 zl. nie podlegata w zadnej czeSci zaliczeniu na poczet naleznego powodowi zado$éuczynienia.

Strona pozwana podniosta zarzut przedawnienia roszczenia. Zarzut ten nie zaslugiwal na uwzglednienie. Zgodnie z
art. 819 § 3 k.c. w wypadku ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej roszczenie poszkodowanego do ubezpieczyciela
o odszkodowanie lub zado$éuczynienie przedawnia sie z uplywem terminu przewidzianego dla tego roszczenia w
przepisach o odpowiedzialnoSci za szkode wyrzadzona czynem niedozwolonym lub wynikla z niewykonania badz

nienalezytego wykonania zobowigzania. Regulujacy obecnie kwestie przedawnienia art. 442" k.c. obowigzuje od dnia
10 sierpnia 2007 r. Zostal on dodany ustawa z dnia 16 lutego 2007 r. o zmianie ustawy — Kodeks Cywilny (Dz. U. Nr

80, poz. 538), ktora uchylila art. 442 k.c. Art. 2 powyzszej ustawy stanowi, iz do roszczen, o ktérych mowa w art. 442"
k.c., powstalych przed dniem wejScia w zycie tej ustawy, a wedtug przepisow dotychczasowych w tym dniu jeszcze

nieprzedawnionych, stosuje si¢ przepisy art. 442" k.c. W okolicznoéciach niniejszej sprawy oznacza to, ze w dacie
wejécia w zycie ustawy tj. 10 sierpnia 2007 r. roszczenie powoda, jakkolwiek liczy¢ terminy, nie bylo przedawnione.
Powstalo ono najwcze$niej w dniu wypadku czyli 7 czerwca 2000 r., a zatem 10 — letni termin przedawnienia dla

szkody zwigzanej ze zbrodnig czy wystepkiem (art. 442 k.c.) z dniem wejécia w zycie ww. ustawy i art. 442" k.c. jeszcze
nie uplynal.

Wobec powyzszego, w niniejszej sprawie bedzie mial zastosowanie art. 442" § 2 k.c., w my$l ktorego roszczenie
o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym, jezeli szkoda wynikla ze zbrodni lub wystepku, ulega
przedawnieniu z uplywem lat dwudziestu od dnia popekienia przestepstwa bez wzgledu na to, kiedy poszkodowany
dowiedzial sie o szkodzie i o osobie obowigzanej do jej naprawienia.

Strona pozwana kwestionowata wprawdzie aby szkoda wynikla ze zbrodni lub wystepku, gdyz w sprawie nie zapadt
przeciwko sprawcy wyrok skazujacy a sprawa o przestepstwo z art. 177 § 2 kk zostala umorzona ze wzgledu na
Smier¢ B. M.. Zagadnieniem wymagajacym rozstrzygniecia byla zatem kwestia, czy szkoda (krzywda) w postaci §mierci

ojca powoda ,wynikla ze zbrodni lub wystepku” w rozumieniu art. 442" § 2 k.c. Dla zastosowania tego przepisu
wystarczajace jest, ze miedzy skutkiem stanowigcym znamie przestepstwa a szkoda w znaczeniu prawa cywilnego
istnieje adekwatny zwiazek przyczynowy (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 26 lipca 2012 r., I PK 18/12, M. Prawn.
2014/4/206, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 3 lipca 2013 r.,  PK 277/12, LEX nr 1327260). Samo ustalenie, ze szkoda
wynikla z przestepstwa nie musi opiera¢ sie na wyroku skazujacym sadu karnego, gdyz sad cywilny — w braku wyroku
skazujgcego — wladny jest samodzielnie dokonaé takiego ustalenia. Stwierdzenie przez sad cywilny, ze popelnione
zostalo przestepstwo, wymaga dokonania wlasnych ustalen dotyczacych istnienia podmiotowych i przedmiotowych
znamion przestepstwa, wedlug zasad przewidzianych w prawie karnym. Naleza do nich m. in. bezprawnoé¢ dzialania
i wina sprawcy szkody (por. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 24 czerwca 1969 r., I PR 157/59, LEX nr 14029, z dnia
29 czerwca 1971 1., I PR 84/71, LEX nr 6951, z dnia 18 listopada 1997 r., I CKN 308/97, LEX nr 505/17, z dnia 21
listopada 2001 r., II UKN 633/00, OSNP 2003/17/422, z dnia 18 grudnia 2008 r., III CSK 193/08, LEX nr 487538,
wyrok Sgdu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 14 lutego 2014 r., I ACa 1523/13, LEX nr 1540872).

Zgodnie z art. 177 § 1 kk kto naruszajac, chociazby nieumyslnie, zasady bezpieczehstwa w ruchu ladowym, wodnym lub
powietrznym, powoduje nieumys$lnie wypadek, w ktérym inna osoba odniosla obrazenia ciala okre$lone w art. 157 § 1
podlega karze pozbawienia wolnoéci do lat 3. Stosownie natomiast do art.177 § 2 KKk, jezeli nastepstwem wypadku jest
Smier¢ innej osoby albo ciezki uszczerbek na jej zdrowiu, sprawca podlega karze pozbawienia wolnoéci od 6 miesiecy
do lat 8.

Znamieniem strony przedmiotowej spowodowania wypadku jest naruszenie zasad bezpieczenstwa w ruchu. Pojecie
tych zasad obejmuje zar6wno zasady ujete w przepisach prawa drogowego, jak tez wynikajgce z istoty bezpieczenstwa
w ruchu zasady prakseologiczne odnoszace sie do danej sfery ruchu (por. uchwala Sagdu Najwyzszego z dnia 28 lutego
1975 r., V KZP 2/74, OSNKW 1975, nr 3, poz. 33). Zasady bezpieczenstwa dotyczace ruchu drogowego okreslone
zostaly w ustawie z dnia 20 czerwca 1997 r. — Prawo o ruchu drogowym (Dz. U. Nr 98, poz. 602 ze zm.). Do szczeg6lnie
waznych zasad bezpieczenstwa w ruchu zaliczy¢ nalezy zasade ostroznego i rozwaznego prowadzenia pojazdéow — w



tym szybko$ci bezpiecznej — oraz zasade ograniczonego zaufania do innych uczestnikow ruchu. Istotnym aspektem
tej ostroznosci jest rowniez zachowanie odpowiedniej predko$ci, w my$l bowiem art. 19 ust 1 ww. ustawy kierujacy
obowigzany jest jecha¢ z predko$cig zapewniajacg panowanie nad pojazdem z uwzglednieniem warunkoéw, w jakich
ruch sie odbywa, w szczegblnoSci za$ takich okolicznosci jak rzezba terenu, stan i widoczno$¢ drogi, stan i tadunek
pojazdu oraz warunki atmosferyczne i natezenie ruchu. Zachowanie wlasciwej predkoéci jest konieczne do tego,
aby kierujacy mial doé¢ czasu na skuteczne wykonanie wszystkich czynnos$ci psychicznych i fizycznych wymaganych
w danej sytuacji, aby nie zakl6ca¢ normalnego ruchu (K. J. Pawelec, predko$é bezpieczna — ograniczona zasada
bezpieczenstwa, MoP 1998, Nr 4, s. 137, por. wyroki: Sadu Najwyzszego z dnia 17 czerwca 1983 r., IV KR 113/83,
OSNPG 1984/4/24 i z dnia 18 marca 1960 r., II K 389/58, Biul. SN 1961 Nr 1, dodatek Nr 6, poz. 63).

Przestepstwo spowodowania wypadku komunikacyjnego ma charakter skutkowy, konieczne wiec jest ustalenie, ze
pomiedzy stwierdzonym naruszeniem zasad bezpieczenstwa w ruchu a zaistnialym wypadkiem zachodzi zwiazek
przyczynowy (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 4 listopada 1998 r., V KKN 303/97, OSNKW 1998, nr 11 — 12, poz.
50). Naruszenie zasad bezpieczenstwa w ruchu moze by¢ zaréwno umy$lnie, jak i nieumys$lne, natomiast wynikajace
stad skutki dotyczace zycia, zdrowia lub mienia musza by¢ objete wing nieumys$lng. Okoliczno$¢ ta przesadza o
kwalifikacji wypadku komunikacyjnego jako wystepku nieumys$lnego (por. Andrzej Marek, Komentarz do art. 177 kk,
LEX).

W $wietle ustalonego stanu faktycznego nalezalo przyjaé, ze kierujacy pojazdem marki Z. B. M. swoim zachowaniem
wyczerpat znamiona przestepstwa opisane w art. 177 § 2 kk. Z ustalen poczynionych w oparciu o dokumenty ze sprawy
o sygn. akt 4 Ds. 1692/00, a to z uzasadnienia postanowienia z dnia 277 wrze$nia 2000 r. o umorzeniu dochodzenia
wynika, ze do wypadku w dniu 7 czerwca 2000 r. doszlo z uwagi na niedostosowanie predkoéci do panujacych
warunkéw drogowych przez kierujacego pojazdem marki Z. B. M.. Kierujacy ww. samochodem nie zachowal nalezytej
ostrozno$ci, ktérej zachowania mozna bylo od niego wymagac w tych konkretnych okoliczno$ciach, prowadzac pojazd
po mokrej, a wiec §liskiej nawierzchni przy niesprawnym ogumieniu na tylnej osi pojazdu i tym samym nieumys$lnie
naruszyl zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym, w nastepstwie czego zjechal na przeciwny pas ruchu, gdzie
doszlo do zderzenia z autobusem marki S., w wyniku czego na miejscu ponie$li $§mier¢ kierujacy pojazdem marki
Z. B. M. oraz podrbzujacy w charakterze pasazera Z. T., ojciec powoda. U obydwu kierujacych nie stwierdzono
zawartoSci alkoholu we krwi w chwili zdarzenia. Niewatpliwie zatem wypadek drogowy, ktéry mial miejsce w dniu 77
czerwca 2000 r., pozostawal w adekwatnym zwiazku przyczynowym z naruszeniem zasady bezpieczenstwa w ruchu
drogowym, wskazanej wyzej. W przypadku kierujacego B. M. nie ujawnily sie zadne okolicznoSci wylaczajace wine.
Wobec powyzszego nalezy stwierdzié, iz zaistnialy dostateczne podstawy, aby na potrzeby niniejszego postepowania
o zado$éuczynienie przyjaé, iz zachowanie kierujgcego pojazdem marki Z. nr rej. (...) B. M. wyczerpalo znamiona
wystepku z art. 177 § 2 kk. Zaoferowane przez powoda dowody, aczkolwiek ograniczone z uwagi na brak akt z
postepowania przygotowawczego o sygn. 4 Ds. 1692/00 (por. pismo z k. 166), oceni¢ nalezy jako wystarczajace dla
dokonania takiej oceny. W zwigzku z przyjeciem, iz przedmiotowa szkoda (krzywda) byla skutkiem przestepstwa
(wystepku), brak bylo podstaw do uwzglednienia podniesionego przez strone pozwang zarzutu przedawnienia
roszczenia, gdyz wystapienie w niniejszej sprawie z powodztwem w czerwcu 2016 r. skutecznie przerwato 20 letni
termin przedawnienia.

Majac to na uwadze zadanie glowne w kwocie 100 000 zl. podlegalo uwzglednieniu w catosci o czym orzeczono w pkt
I sentencji na podstawie wyzej powolanych przepisow.

O zadaniu odsetek orzeczono majac na wzgledzie, ze zobowigzanie do zaplaty zado$éuczynienia ma charakter
zobowigzania bezterminowego, zatem przeksztalcenie go w zobowigzanie terminowe moze nastgpi¢ w wyniku
wezwania wierzyciela — pokrzywdzonego skierowane do dluznika do spehlienia $§wiadczenia (art. 455 k.c.). Regula
ta, w zakresie terminu spelnienia §wiadczenia, doznaje modyfikacji w przypadku, gdy podmiotem zobowigzanym do
naprawienia szkody jest zaklad ubezpieczen. Wéwczas termin do spelienia §wiadczenia wyznacza regulacja art. 817
k.c. Zgodnie z przepisem art. 817 § 11 2 k.c. ubezpieczyciel obowigzany jest spelni¢ §wiadczenie w terminie trzydziestu
dni, liczac od daty otrzymania zawiadomienia o wypadku. Gdyby wyjasnienie w powyzszym terminie okoliczno$ci
koniecznych do ustalenia odpowiedzialnosSci ubezpieczyciela albo wysokosci $wiadczenia okazalo sie niemozliwe,



Swiadczenie powinno by¢ spelnione w ciggu 14 dni od dnia, w ktérym przy zachowaniu nalezytej staranno$ci
wyjasénienie tych okolicznoéci bylo mozliwe. Jednakze bezsporna cze$¢ $wiadczenia ubezpieczyciel powinien spehié
w terminie przewidzianym w § 1. Jezeli powod zada zaplaty okreSlonej kwoty tytulem zadoSéuczynienia z odsetkami
ustawowymi za op6Znienie od danego dnia, poprzedzajacego dzieh wyrokowania, powinny by¢ one zasadzone zgodnie
z zadaniem pozwu, o ile w toku postepowania zostalo wykazane, ze dochodzona suma tytulem zado$éuczynienia
rzeczywiécie nalezala sie od wskazanego dnia.

Jak wskazal Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 18 listopada 2009 r., II CSK 257/09 po otrzymaniu zawiadomienia o
wypadku ubezpieczyciel — jako profesjonalista korzystajacy z wyspecjalizowanej kadry i w razie potrzeby z pomocy
rzeczoznawcdw obowigzany jest do ustalenia przestanek swojej odpowiedzialno$ci, czyli samodzielnego i aktywnego
wyjaénienia okoliczno$ci wypadku oraz wysokoSci powstalej szkody. Obowigzku tego nie moze przerzucié¢ na inne
podmioty, w tym uprawnionego do odszkodowania. Nie moze tez wyczekiwaé na prawomocne rozstrzygniecie
sadu. Bierne oczekiwanie na ubezpieczyciela na wynik toczacego sie procesu naraza go na ryzyko popadniecia w
opbznienie lub zwloke w spelnieniu §wiadczenia. Zgloszenie szkody nastgpilo w dniu 4 marca 2016 r. Zatem spelnienie
Swiadczenia winno bylo nastapié¢ do dnia 4 kwietnia 2016 r. W tej sytuacji ocenié nalezy, ze strona pozwana popadta
w op6znienie od dnia 5 kwietnia 2016 r. i od tego dnia naleza sie powodowi odsetki ustawowe za op6znienie, ktdre
zasadzono w pkt I sentencji. W dalej idacym zakresie powodztwo w zakresie zadania odsetek podlegalo oddaleniu jako
bezzasadne o czym orzeczono w pkt II sentencji.

Wskazaé przy tym nalezy, ze poglad podkreslajacy waloryzacyjny charakter odsetek, ktoérych zasadzanie od daty
wezwania przy jednoczesnym ustalaniu wysoko$ci zado§éuczynienia wedlug cen z daty wyrokowania, prowadziloby
do bezpodstawnego wzbogacenia poszkodowanego byl silnie zwigzany z panujacymi przed laty warunkami
ekonomicznymi i gospodarczymi, w szczegdlnoéci ze zjawiskiem wysokiej inflacji i wysokich st6p odsetek ustawowych.
Obecnie poglady te wobec przemian gospodarczych utracily aktualno$¢. Aktualnie uwzgledni¢ nalezy przede
wszystkimi kompensacyjny charakter zado$¢éuczynienia, z ktorego pokrzywdzony ma prawo korzystaé w celu niwelacji
doznanej krzywdy juz od najwczeéniejszego terminu, w jakim zobowigzany do zaplaty powinien je uiscié. Swiadczenie
to w rozmiarze, w jakim nalezy sie wierzycielowi w dniu, w ktérym dluznik ma je zaplacié (art. 455 k.c.), powinno byé
zatem oprocentowane z tytulu opdznienia (art. 481 § 1 k.c.) od tego dnia, a nie dopiero od daty jego zasadzenia (por.
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 stycznia 2011 r., I PK 145/10, OSNP 2012 nr 5-6, poz. 66, M.P.Pr. 2011 nr 9, poz.
479-483 oraz wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 10 lutego 2000 r., II CKN 725/98, OSNC 2000, nr 9, poz. 158; z dnia 8
sierpnia 2001r.,I CKN 18/99, OSNC 2002 nr 5, poz. 64; z dnia 30 stycznia 2004 r., 1 CK 131/03, OSNC 2005 nr 2, poz.
401z dnia 16 lipca 2004 r., I CK 83/04, Monitor Prawniczy 2004 nr 16, s. 726, wyrok SA w Krakowie z dnia 9 lipca
2014 r.,1 ACa 503/14). Ponadto, uwzgledniajac pewien zakres uznaniowosci, wyrok w sprawie o zado$¢uczynienie ma
jednak zdecydowanie charakter deklaratoryjny, czyli stwierdza wcze$niej istniejacy obowiazek wyplaty konkretnych
kwot, a nie kreuje nowego stosunku prawnego.

O kosztach procesu orzeczono w pkt III sentencji na zasadzie art. 100 k.p.c. zasadzajgc od przegrywajacej niemal w
calo$ci proces strony pozwanej na rzecz powoda calo$¢ poniesionych przez powoda kosztoéw procesu.

Na koszty powoda zlozylo sie:

- uiszczona oplata od pozwu: 1000 zt

- wynagrodzenie pelnomocnika powoda: 7200 zl.
lacznie kwota: 8200 zl.

O Sciagnieciu od strony pozwanej pozostalej czeéci oplaty od pozwu, od ktérej powdd zostal zwolniony (tj. kwoty 4000
z}.) orzeczono w pkt IV sentencji na zasadzie art. 113 ust. 1 u.k.s.c.



