Sygn. akt I C 894/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 czerwca 2022 .

Sad Okregowy w Krakowie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy : SSO Marta Wozniak

Protokolant: Pawel Urbanski

po rozpoznaniu w dniu 10 maja 2022 r. w Krakowie
na rozprawie

sprawy z powbdztwa M. K.

przeciwko (...) Bank (...) S.A. z siedzibg w W.
o ustalenie i zaplate ewentualnie o uniewaznienie umowy
1. oddala powddztwo,

2. zasadza od powoda M. K. na rzecz strony pozwanej (...) Bank (...) S.A. z siedzibg w W. kwote 10.817,00 zt (dziesiec¢
tysiecy osiemset siedemnascie zlotych) tytulem zwrotu kosztow procesu.

Sygn. akt I C 894/21

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 21 czerwca 2022r.

W pozwie z dnia 2 wrze$nia 2020r., skierowanym przeciwko pozwanemu (...) Bank (...) SA z siedzibg w W. powod M.
K. wnidst o orzeczenie nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym, aby strona pozwana zaplacila na jego rzecz
kwote 77 828,55 EUR z odsetkami ustawowymi za op6Znienie, liczonymi od dnia 20 maja 2020r. do dnia zaplaty.

W uzasadnieniu pozwu powd6d wskazal, ze w dniu 28 pazdziernika 2011r. pomiedzy stronami doszlo do zawarcia
umowy kredytu hipotecznego indeksowanego do waluty EUR w wysokosci 786 821,01 zk.

Powdd zarzucil, iz przedmiotowa umowa jest niewazna ze wzgledu na zastosowanie w niej klauzuli indeksacyjnej,
jak rowniez brak precyzyjnego oznaczenia w umowie kwoty udzielonego kredytu. Podniosl, iz mechanizm indeksacji
zawarty w umowie w caloéci jest nieuczciwy, niejasno okre§lony, sprzeczny z zasadami wspolzycia spolecznego,
dobrymi obyczajami, jak rowniez w sposob razacy narusza interesy powoda jako konsumenta. W ocenie powoda
umowa nie precyzuje w dostateczny sposob, jak kredytujacy Bank wyznacza kursy walut w sporzadzonej przez siebie
Tabeli kurséw. Ponadto zarzucil, iz Bank w nienalezyty sposéb poinformowal go o ryzku zwigzanym ze wzrostem kursu
euro, co nie pozwolilo powodowi na podjecie rozwaznej decyzji.

Jako podstawe dochodzonego roszczenia pienieznego wskazal przepisy o bezpodstawnym wzbogaceniu, tj. 405 k.c.
w zwigzku z art. 410k.c.



Powod wyjasnil, ze na wysoko$¢ dochodzonego roszczenia sklada sie }aczna kwota z tytulu wplaconych rat kapitatowo
— odsetkowych w okresie od 5 lutego 2012r. do 5 sierpnia 2020r. i zgodnie z historia kredytu wygenerowana przez
Bank wplacil do ww. daty kwote 77 828,55 EURO.

Sad Okregowy w Krakowie, I Wydzial Cywilny wydal nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym zgodnie z
pierwotnym zadaniem pozwu (sygn. akt I Nc 581/20).

Strona pozwana (...) Bank (...) Spétka Akcyjna z siedzibg w W. w sprzeciwie z dnia 11 grudnia 2020r. od
nakazu zaplaty wniosta o oddalenie powo6dztwa w caloSci i zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego Banku kosztow
procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego oraz oplaty skarbowej wedlug norm przepisanych.

Strona pozwana zaprzeczyla, ze:

a) umowa zostala zawarta w dniu 28 pazdziernika 2011r., czemu przeczy § 15 ust. 7 zd. drugie umowy, gdzie
sprecyzowano date zawarcia umowy,

b) laczaca strony umowa byla lub jest sprzeczna z przepisami prawa, tj. art. 58 k.c. w zw. z art. 69 ustawy z dnia
29 sierpnia 1997r. Prawo bankowe w zw. z art. 353 (1) k.c. lub pozostawala czynno$cia naruszajaca granice swobody
umow i jako taka byla sprzeczna z natura stosunku zobowigzaniowego,

¢) postanowienia umowy wskazane w pozwie stanowig niedozwolone klauzule umowne w rozumieniu art. 385" § 1
k.c. i nie wigza powoda,

d) strona powodowa nie zostala poinformowana o kwocie kredytu, sposobie wyliczenia zadluzenia, a takze o tym, ze
zmiana kursu walutowego bedzie wplywa¢ na zadluzenie powoda, a w ten sposéb powodowi nie bylo przedstawione
ryzyko walutowe zwiazane z potencjalnym ostabieniem kursu PLN do EUR, nie mial on mozliwo$ci weryfikowania
prawidlowosSci kursu EUR i nie znal sposobu w jaki Bank ksztaltuje kurs EUR, a Bank moze dowolnie i w sposéb
nieograniczony zmienia¢ wysoko$¢ Swiadczen powoda,

e) bank nie wypekit obowigzkéw informacyjnych wzgledem powoda,
f) umowa miala charakter zlotowy.

Ponadto pozwany zakwestionowal roszczenie zgloszone w pozwie zaréwno co do zasady, jak i wysoko$ci, zar6wno w
zakresie roszczen gtownych jak i odsetek, a takze daty wymagalnoSci roszczen powoda. Strona pozwana podniosta
takze zarzut przedawnienia.

W piémie z dnia 14.06.2021r. (k. 156 i nast.) powdd sprecyzowal zadanie pozwu, wnoszac o stwierdzenie niewaznoSci
umowy o kredyt hipoteczny nr (...) z dnia 28 pazdziernika 2011r. wraz z zalacznikami nr 1-10 oraz o zasadzenie od
pozwanego kwoty 77 828,55 EURO wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia 20 maja 2020r. do dnia
zaplaty. Ewentualnie, wni6st o uniewaznienie umowy o kredyt hipoteczny nr (...) z dnia 28 pazdziernika 2011r. w
trybie art. 12 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 23 sierpnia 2007r. o przeciwdzialaniu nieuczciwym praktykom rynkowym
oraz orzeczenie zwrotu na rzecz powoda przez pozwanego kwoty 77 828,55 EUR wraz z odsetkami ustawowymi za
op6znienie liczonymi od dnia 20 maja 2020r. do dnia zaplaty.

Sad ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:

Whnioskiem z dnia 17 sierpnia 2011r. powdd ubiegal sie o przyznanie kredytu w wysokosci 753 000 zl. We wniosku
powod wskazal, ze: waluta kredytu to PLN indeksowany do EUR; waluta splaty —EUR ; metoda splaty —ro6wne raty
kapitalowo — odsetkowe; sposéb wyplaty — jednorazowo. Na etapie zlozenia wniosku kredytowego powod o$wiadczyt,
ze zostal poinformowany o:



ryzyku zwiazanym z oprocentowaniem wnioskowanego kredytu zmienna stopg procentowa oraz przedstawiono
mu symulacje wysoko$ci rat kredytu obrazujaca wplyw niekorzystnej dla niego zmiany stopy procentowej na
wysoko$¢ miesiecznych rat kapitalowo — odsetkowych.

strona pozwana w celu okreSlenia wlasnego kursu kupna i sprzedazy waluty obcej w Tabeli kurséw walut dla
kredytow, stosuje odchylenie od §redniego kursu danej waluty, okre$lanego przez NBP. R6znica pomiedzy kursem
kupna waluty obcej a kursem sprzedazy waluty wynosi maksymalnie 10 % od warto$ci obu kurséw waluty.
Robznica ta stanowi spread walutowy. Wysoko§¢ kursu kupna waluty obcej ma wplyw na wysoko$¢ zadluzenia
z tytulu kredytu wyrazonego w walucie indeksacji bowiem wysoko$¢ udzielonego kredytu zostaje przeliczona
na walute indeksacji po kursie kupna tej waluty z dnia uruchomienia kredytu, wedlug obowiazujacego w tej
dacie w Banku kursu kupna waluty obcej, okreslonego w tabeli kurséw walut dla kredytow. Wysoko$¢ kursu
sprzedazy waluty obcej ma wplyw na wysoko$¢ zadluzenia pozostajacego do splaty z tytutu rat kredytu i odsetek,
bowiem raty okreslone sa w harmonogramie w walucie indeksacji i w dacie splaty podlegaja przeliczeniu na zlote
wedlug obowigzujacego w tej dacie w Banku kursu sprzedazy waluty obcej okreslonego w tabeli kurséw walut dla
kredytow. W zwiazku z powyzszym, w przypadku gdy w okresie obowigzywania umowy kredytu nastgpi oslabienie
zlotego wzgledem waluty obcej, do ktérej indeksowany jest kredyt, spowoduje to, ze kwota zadluzenia z tytulu
kredytu, jak rowniez nalezna rata kapitalowo — odsetkowa albo odsetkowa beda wyzsze po przeliczeniu na zlote.

o warunkach udzielenia kredytu zaréwno w walucie w jakiej uzyskuje doch6d w zlotych jak i w walucie obcej.
Przedstawiono mu symulacje kwot i kosztow kredytu wedlug aktualnych kursé6w walut stosowanych przez Bank
oraz kosztow w przypadku niekorzystnej zmiany kursoéw i spreadu walutowego.

O ryzyku kursowym zwigzanym z zaciggnieciem zobowigzania w walucie innej niz Zr6dto dochodu i ze zmiany
kurs6w walut oraz spreadu walutowego moga mie¢ wplyw na wysoko$¢ placonej przez niego raty kredytu w calym
okresie kredytowania.

Bank przedstawil mu oferte kredytu w zlotych oraz kredytu w zlotych indeksowanego do waluty obcej i po
zapoznaniu sie z tymi ofertami oraz informacjami wymienionymi wyzej dokonuje wyboru i decyduje sie zaciagnac
kredyt indeksowany do waluty obcej majac pelng §wiadomos$¢ ryzyka walutowego zwigzanego z zaciggnieciem
kredytu indeksowanego do waluty innej niz zrédlo dochodu oraz ryzykiem spreadu walutowego.

Zgodnie z informacja Banku o ryzyku walutowym wysoko$¢ kursu kupna waluty obcej ma wplyw na wysokoéc
zadluzenia z tytulu kredytu wyrazonego w walucie indeksacji. Wysoko$¢ kursu sprzedazy waluty obcej ma wplyw na
wysoko$¢ zadluzenia pozostajacego do splaty z tytulu rat kredytu i odsetek. W sytuacji oslabienia zlotego w okresie
obowiazywania umowy kwota zadluzenia z tytulu kredytu, jak rowniez nalezna rata kapitalowo — odsetkowa albo
odsetkowa bedg wyzsze po przeliczeniu na zlote.

Dowdd: wniosek o kredyt z dnia 17 sierpnia 2011r. wraz z zalgcznikami (k. 130 — 131).

W dniu 2 listopada 2011r.( data podpisania umowy przez druga strone — powoda) strony zawarly umowe o kredyt
hipoteczny nr (...). Strony uzgodnily, ze:

a) kwota kredytu wynosi¢ bedzie 786 821,91 zl. Kwota kredytu indeksowana byla do waluty EUR (§ 1 ust. 1 pkt 1
umowy),

b) celem glownym kredytu bylo refinansowanie kredytu na cele mieszkaniowe w wysokos$ci 783 000,00 z} (§ 1 ust.
1 pkt 2 umowy),

¢) w przypadku kredytu indeksowanego do waluty obcej kwota kredytu okre$lona w pkt. 1 zostanie przeliczona na
walute indeksacji i zadluzenie z tytulu umowy bedzie okresSlone w walucie indeksacji. Zasady dotyczace przeliczania
wysokosci kredytu, kwoty wyplaty oraz kwoty splaty i stosowanych przez Bank kurséw walut obcych oraz spreadu
walutowego zawiera zal. nr 6 do umowy (§ 1 ust. 1 pkt 3 umowy),



d) uruchomienie kredytu mialo nastapi¢ w terminie 3 miesiecy od daty zawarcia umowy kredytu (§ 1 ust. 1 pkt 4
umowy),

e) prowizja za udzielony kredyt wynosila 0 PLN, natomiast marza kredytu — 2,25 % w stosunku rocznym, stala w
calym okresie kredytowania, z zastrzezeniem pkt 9 (§ 1 ust. 1 pkt 8 umowy),

f) stopa referencyjna EURIBOR 3m dla EUR z dnia 5 pazdziernika 2011r. i aktualna na dzien sporzadzenia umowy
przez bank wynosi 1,557 % w stosunku rocznym, roczna zmienna stopa procentowa na dzien sporzadzenia umowy
wynosita 3,807 %. Rzeczywista roczna stopa procentowa w skali roku wynosi 3,88 % (§ 1 ust. 1 pkt 10, 11, 12 umowy).

g) szacunkowy calkowity koszt udzielonego kredytu wynosilt 491 719,90 z} (§ 1 ust. 1 pkt 13),

h) okres kredytowania wynosi 336 miesiecy od daty uruchomienia kredytu (§ 1 ust. 1 pkt 14 umowy),
i) splata kredytu miala nastapi¢ w rownych ratach kapitalowo — odsetkowych (§ 1 ust. 16 umowy),

j) waluta splaty kredytu : EUR (§ 1 ust. 1 pkt 19 umowy),

k) zabezpieczeniem splaty kredytu byla m.in. hipoteka laczna na nieruchomosci: lokalu mieszkalnym nr (...), przy ul
(...) wK. do sumy 1 573 643,82 zl (§ 4 ust. 1 umowy),

I) Bank mial uruchomié kredyt jednorazowo (§ 7 ust. 1 umowy),

m) kredyt jest oprocentowany wedlug rocznej zmiennej stopy procentowej, okreslonej w czesci I umowy (8§ 5 ust. 1
umowy),

n) w przypadku zlozenia wniosku o zmiane waluty indeksacji kredytu zostanie ustalona, w aneksie do umowy, nowa
wysoko$é marzy kredytu, zgodnie z zasadami obowiazujacymi w Banku w dacie zlozenia wniosku o zmiane waluty
indeksacji kredytu (§ 5 ust. 6),

0) rzeczywista stopa oprocentowania oraz szacunkowy caltkowity koszt udzielonego kredytu, o ktérych mowa w czesci
I umowy jest obliczona zgodnie z ustawg o kredycie konsumenckim (§ 6 ust. 1 umowy),

p) w przypadku, gdy splata kredytu indeksowanego do waluty obcej nastepuje w PLN przeliczenie raty wyrazonej w
walucie obcej na zlote nastepuje wedtug kursu sprzedazy waluty, do ktérej indeksowany jest kredyt, obowigzujacego
w Banku w dniu faktycznej splaty (obciazenia rachunku) zgodnie z Tabela przy czym bierze sie pod uwage ostatnia
Tabele tego dnia (§ 7 ust. 5),

q) w przypadku, gdy splata kredytu indeksowanego do waluty obcej nastepuje w tej walucie obcej (walucie indeksacji)
kredytobiorca zobowiagzany jest zapewni¢ na rachunku bankowym wystarczajacg kwote $rodkdéw w walucie obcej
(walucie indeksacji) do pokrycia wymagalnych naleznoSci banku z tytutu kredytu, (§ 7 ust. 6 umowy),

r) powdd o$wiadczyl, Ze otrzymal wzorzec umowy przed podpisaniem niniejszej umowy, a w przypadku zawarcia
umowy poza lokalem Banku, przed zawarciem niniejszej umowy zostal poinformowany na piSmie o przystugujacym
mu prawie odstgpienia (§ 15 ust. 2 ppkt a umowy),

s) umowa jest zawarta z chwila podpisania jej przez strony. Jesli umowa nie jest podpisywana jednoczeénie przez jej
strony datg zawarcia jest podpisanie przez strone podpisujaca jako ostatnia (§ 15 ust. 7 umowy).

t) powdd oswiadcezyl, ze potwierdzil otrzymana informacje zawierajaca symulacje pokazujaca wplyw zmiany kursu
walutowego na kwote miesiecznej raty kredytu (zal. nr 4 — informacja o ponoszeniu ryzyka walutowego).

Dowéd: umowa kredyt hipoteczny nr (...) wraz z zalacznikami (k. 27 - 58), regulamin udzielania kredytéw i pozyczek
hipotecznych przez Bank (...) SA dla klientéw indywidualnych (k. 126 — 129).



Zgodnie z zasadami funkcjonowania kredytu indeksowanego do waluty obcej (zalacznik nr 6 do umowy ) udzielenie
przez Bank (...) w walucie polskiej indeksowanego do waluty obcej oznacza, ze:

- kredyt jest udzielany w walucie polskiej,

- kredyt jest uruchamiany (wyplacany) w walucie polskiej, z zastrzezeniem treéci pkt 11 (pkt 11 —kredyt moze
by¢ wyplacony w walucie indeksacji na warunkach okre$lonych w umowie, z tym, ze réwniez w takim przypadku
kwota udzielonego kredytu wyrazona w walucie polskiej jest przeliczana na walute indeksacji, zgodnie z zasadami
okre$lonymi wyzej),

- kwota udzielonego kredytu ( wyrazona w walucie polskiej ) jest przeliczana na walute indeksacji w dacie
uruchomienia (wyplaty) kredytu,

- zadluzenie kredytobiorcy z tytulu kredytu wobec banku jest wyrazone w walucie indeksacji. Bank dokonuje
przeliczenia uruchomionej kwoty kredytu po kursie kupna waluty obcej, okreslonej w Tabeli na moment dokonania
uruchomienia kredytu przez Bank. Bank okresla wysoko$¢ kursu kupna i sprzedazy waluty indeksacji kredytu, ktory
ma zastosowanie do przeliczenia kwoty uruchamianego kredytu i obliczania nalezno$ci z tytulu rat kredytu i odsetek
w sposo6b nastepujacy: bank bazuje na §rednim kursie danej waluty oglaszanym w poprzednim dniu roboczym przez
NBP , ktory okreslony jest zgodnie z § 2 pkt 1 i 2 uchwaly nr 51/2002 Zarzadu NBP z dnia 23 wrze$nia 2002r. w
sprawie sposobu wyliczania i oglaszania biezacych kurséow walut obcych . Do okreSlenia wlasnego kursu kupna i
sprzedazy waluty w tabeli bank stosuje odchylenie od $redniego kursu danej waluty, okreslanej przez NBP. Roznica
pomiedzy kursem kupna waluty, a kursem sprzedazy waluty wynosi maksymalnie 10 % od wartos$ci obu kurséw waluty.
Roznica ta stanowi spread walutowy. Wysoko$¢ kursu kupna z dnia uruchomienia kredytu ma wplyw na wyrazenie
wysokoSci zadluzenia z tytutlu zacigganego kredytu w walucie indeksacji. NaleznoSci pozostajace do splaty z tytutu
rat kredytu i odsetek okre$lone sa3 w harmonogramie w walucie indeksacji i w dacie splaty podlegaja przeliczeniu
na zlote wedlug obowigzujacego w tej dacie kursu sprzedazy waluty obcej okre$lonej w Tabeli. Kredytobiorca ma
mozliwo$¢ przewalutowania kredytu, to jest zmiany waluty indeksacji kredytu na PLN lub na inng walute obca,
zgodnie z oferta Banku. Zmiana waluty indeksacji kredytu oznacza, ze bank: przeliczy kwote naleznoéci pozostala
do splaty z tytulu kredytu okreslong w walucie indeksacji na PLN po kursie sprzedazy aktualnej waluty indeksacji,
zgodnie z obowigzujacym w tym dniu kursem waluty Tabeli, nastepnie przeliczona kwote kredytu na PLN przewalutuje
na wnioskowana przez Kredytobiorce inng walute indeksacji po kursie kupna tej waluty, zgodnie z obowiazujacym
w tym dniu kursem tabeli, w przypadku rezygnacji z indeksacji przeliczy pozostala do splaty kwote kredytu po
aktualnym na dzien przewalutowania kursie sprzedazy waluty indeksacji kredytu, okreSlonym w tabeli. Bank pobiera
prowizje za zmiane waluty kredytu. Kredyt moze by¢ wyplacony w walucie indeksacji na warunkach okre$lonych w
umowie, z tym ze rowniez w takim przypadku kwota udzielonego kredytu wyrazona w walucie polskiej jest przeliczona
na walute indeksacji. Kredytobiorca ma mozliwo$¢ zmiany waluty, w ktorej dokonuje splaty z PLN na walute do
ktorej kredyt jest indeksowany. Splata naleznosci z tytulu kredytu moze nastapic z prowadzonego w Banku rachunku
bankowego kredytobiorcy prowadzonego w walucie indeksacji, po zlozeniu wniosku o zmiane waluty splaty kredytu
oraz podpisania aneksu do umowy zmieniajacego rachunek splaty kredytu. Wplata na rachunek prowadzony w
walucie indeksacji waluty PLN oznacza przeliczenie przez Bank po kursie sprzedazy aktualnej waluty indeksacji,
zgodnie z obowigzujacym w tym dniu kursem wedtug tabeli.

Dowdéd: zasady funkcjonowania kredytu indeksowanego do waluty obcej (zalgcznik nr 6 - k. 47).

W dniu 29.09.2009r. powdd zawarl z Bankiem (...) S.A. w W. umowe o kredyt hipoteczny nr (...)/H. waloryzowany
kursem EURO, zmieniong aneksami nr (...) z 12.11.2009r. i nr (...) 05.07.2010r.

W dniu 23 listopada 2010r. strony tej umowy zawarly kolejny aneks nr (...) do umowy kredytu hipotecznego z
20.09.2000r. , ktérym zmieniono m.in. § 10 ust. 1 i 4 umowy kredytowej, wskazujac w § 1 ust. 1, ze kredyt wraz
z odsetkami splacany byl od dnia 19-09-2009r. do dnia 22.11.2010r. w PLN, w 11 rownych ratach miesiecznych
natomiast od dnia 23.11.2010r. splacany bedzie w EUR w 346 réwnych ratach miesiecznych. Splata rat odsetkowych



lub kapitalowo — odsetkowych nastepuje w 15 dniu miesigca. Kredytobiorca upowaznil Bank do pobierania srodkow
pienieznych na splate rat kredytu wraz z odsetkami, prowizja, oplatami i innymi kosztami z jego rachunku
prowadzonego w Banku ( (...) ) o numerze : (...). Na dzien 16.01.2012r. kwota zadluzenia wynosila 185 065,15 EURO.
Raty kapitalowo — odsetkowe splacane byly zgodnie z harmonogramem w walucie EUR.

Dowéd: Aneks nr (...)r. do umowy z dnia 29.09.20009r. - k. 137.; zas§wiadczenie (...) z dnia 16.01.2012r. —k. 136

W dniu 18 stycznia 2012r. powdd zlozyt dyspozycje uruchomienia kredytu w walucie EURO ( réwnowarto$é w zlotych
186.908,23 zt ) na rachunek nr (...) w Banku (...) na refinansowanie kredytu hipotecznego zaciagnietego w tym banku.
Czesé kredytu w (...) zostala splacona bezpoérednio w EURO kredytem zaciggnietym w pozwanym Banku.

Dowéd: dyspozycja uruchomienia kredytu (k. 138).

W okresie od dnia 5 lutego 2012r. do 5 sierpnia 2020r. powdd uiScil na rzecz splaty kredytu w pozwanym Banku kwote
77 828,55 EURO.

Dowéd: historia kredytu (k. 65 — 85), konto sptat (k. 213).

Pismem z dnia 8 maja 2020r. powdd wezwal strone pozwana do zaplaty kwoty 74 456,42 EURO z tytulu wplaconych
rat kapitalowo — odsetkowych w EURO w okresie od 5 lutego 29012r. do 10 kwietnia 2020r., powolujac sie na
niewazno$¢ umowy. Pismem z dnia 3 czerwca 2020r. strona pozwana w odpowiedzi na ww. pismo wskazala, ze zawarta
umowa jest wazna i wolna od wad prawnych, ponadto nie zawiera klauzul umownych w rozumieniu art. 385 (1) §
1 k.c., czy to w trybie kontroli incydentalnej, czy kontroli in abstracto. W konsekwencji, strona pozwana odméwila
wyplaty Swiadczen.

Dowdéd: przedsadowe wezwanie do zaplaty z dnia 8 maja 2020r. wraz z potwierdzeniem odbioru (k. 86 — 92), pismo
strony pozwanej z dnia 3 czerwca 2020r. (k. 93 — 97).

W dniu 05.10.2011r. powod zawarl z pozwanym Bankiem kompleksowa umowe o ustugi bankowe (personalne ). W
ramach zawartej w niej Umowy rachunku, pozwany Bank otworzyl i prowadzi na rzecz powoda rachunek walutowy
w EURO o numerze: (...).

Dowéd : kompleksowa umowe o ushugi bankowe (personalne ) z dnia 05.10.2011r. —k. 54-58

Powdd podpisal umowe kredytu hipotecznego w pozwanym Banku przy wspolpracy z (...), korzystal z uslug tego
posrednictwa od kilku lat i byl zadowolony ze wspoltpracy z nim. Powdd podpisal dokumenty kredytowe, nie czytajac
ich — mial zaufanie do doradcy (...), nigdy sie na nim nie zawi6édl. Powo6d nie wnikal w to skad w umowie wrzielo sie
EURO, nie rozumial pojecia indeksacji. Wybrat kredyt indeksowany do waluty obcej, albowiem byt atrakcyjniejszy niz
kredyt w walucie PLN, bylo korzystniejsze oprocentowanie kredytu i nizsze raty. Od samego poczatku splaca kredyt
w EURO na rachunek walutowy w pozwanym Banku. Pow6d mial nadzieje, ze za kilka lat po podpisaniu umowy w
Polsce bedzie obowigzywact euro i jego sytuacja kredytowa bedzie stabilna.

Dowéd: zeznania powoda (k. 220 — 221).
Przedstawiony powyzej stan faktyczny Sad ustalil na podstawie wskazanych dokumentéw i przestuchania powoda.

Stan faktyczny sprawy nie byt co do zasady sporny pomiedzy stronami w zwigzku z czym Sad ustalil go przede
wszystkim na podstawie niekwestionowanych przez strony dowodéw z dokumentéw, ktore nie budzily rowniez
watpliwoséci sadu co do ich wiarygodnoSci.

Jako w cze$ci wiarygodne Sad ocenil zeznania powoda, ktéry w sposéb zdecydowany przedstawil okolicznoSci
towarzyszace zawieraniu przedmiotowej umowy kredytowej z pozwanym Bankiem. Zeznania te §wiadczg jedynie o
tym, ze powod nie interesowal sie szczegotami kredytu i mechanizmem funkcjonowania indeksacji do EURO. Jak sam
zeznal, wszystkimi sprawami zwigzanymi z zawarciem umowy zajmowat sie doradca (...). Zeznania powoda sa mato



wiarygodne w zakresie tego, ze nie byl informowany przez bank o licznych ryzykach zwiazanych z zaciggnieciem tego
typu zobowigzania, czemu przeczy tre$¢ zgromadzonych w sprawie dowodéw z dokumentoéw stanowigcych zalaczniki
do zawieranej umowy jak tez dokumenty jakie powod podpisywal wraz ze zlozeniem wniosku o udzielenie kredytu
(o$wiadczenia).

Sad oddalil wniosek powoda o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego, jako bezprzedmiotowy wobec niezasadno$ci
zadania pozwu o ustalenie niewazno$ci umowy.

Sad zwazyl, co nastepuje.
Powddztwo podlegalo oddalaniu.

Powdd jako podstawe swego roszczenia wskazywal niewazno$é przedmiotowej umowy kredytowej zarzucajac jej
sprzeczno$c¢ z przepisami prawa bankowego, ogbélnymi zasadami prawa cywilnego, jak rowniez abuzywnos$é klauzul
umownych, dotyczacych indeksacji kredytu.

Majac na uwadze powyzsze, podstawowa kwestia wymagajaca na wstepie wyjasnienia jest charakter prawny umowy
zawartej miedzy stronami.

Zwazy¢ nalezy, ze zgodnie z treScig art. 69 ust. 1 ustawy Prawo bankowe, przez umowe kredytu bank zobowigzuje
sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy kwote §rodkéw pienieznych, a kredytobiorca zobowigzuje sie do korzystania z
niej na warunkach okre$§lonych w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych
terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego kredytu. Majac to na uwadze, jako jeden z przedmiotowo
istotnych elementéw umowy kredytu wyroznia sie Scisle okreslenie kwoty i waluty kredytu. Z tego punktu widzenia
w obrocie wyrdznia sie kredyty zlotowkowe oraz kredyty walutowe.

Kredyt zlotowkowy jest to kredyt udzielany w walucie polskiej, w ktorym kredytobiorca dokonuje splaty rat kapitalowo
- odsetkowych w walucie polskiej, zwracajac bankowi sume nominalng udzielonego kredytu (kapitalu) wraz z
odsetkami.

Kredyt walutowy za$ jest to kredyt udzielany i wyplacony w walucie obcej, w ktorym z kolei splata raty kapitalowo -
odsetkowej kredytu nastepuje w walucie obcej.

Podkresli¢ nalezy, ze w sprawie niniejszej postanowienia umowne wigzgce strony przewidywaly, ze kredyt moze
by¢ wyplacony w walucie indeksacji na warunkach okres§lonych w umowie, z tym ze réwniez w takim przypadku
kwota udzielonego kredytu wyrazona w walucie polskiej jest przeliczona na walute indeksacji (zalacznik nr 6 do
umowy — zasady funkcjonowania kredytu indeksowanego do waluty obcej). Bank dokonuje przeliczenia uruchomionej
kwoty kredytu po kursie kupna waluty obcej, okreslonej w Tabeli na moment dokonania uruchomienia kredytu przez
Bank. W niniejszej sprawie Bank okreslil wysoko$é kursu kupna i sprzedazy waluty indeksacji kredytu, ktéry ma
zastosowanie do przeliczenia kwoty uruchamianego kredytu i obliczania naleznoéci z tytutu rat kredytu i odsetek w
sposéb nastepujacy: bank bazuje na $rednim kursie danej waluty oglaszanym w poprzednim dniu roboczym przez
NBP. Do okreslenia wlasnego kursu kupna i sprzedazy waluty w tabeli bank stosuje odchylenie od éredniego kursu
danej waluty, okreSlanej przez NBP. Réznica pomiedzy kursem kupna waluty, a kursem sprzedazy waluty wynosi
maksymalnie 10 % od warto$ci obu kurso6w waluty. Réznica ta stanowi spread walutowy. Wysoko§¢ kursu kupna z
dnia uruchomienia kredytu ma wplyw na wyrazenie wysoko$ci zadluzenia z tytulu zaciaganego kredytu w walucie
indeksacji.

Sporny kredyt zostal uruchomiony w EURO, z zastosowaniem mechanizmu przeliczenia kwoty wyplaconej w PLN na
EURO wedlug zasad okre§lonych w/w zalaczniku nr 6 do umowy.

Regulacje umowy dotyczace splaty kredytu przewidywaly, ze w przypadku, gdy splata kredytu indeksowanego do
waluty obcej nastepuje w tej walucie obcej (walucie indeksacji) kredytobiorca zobowigzany jest zapewnic na rachunku
bankowym wystarczajaca kwote Srodkéw w walucie obcej (walucie indeksacji) do pokrycia wymagalnych naleznoSci



banku z tytulu kredytu, (§ 7 ust. 6 umowy). Majac na uwadze powyzsze, podkresli¢ nalezy, ze powdd dokonywat splaty
kredytu w walucie EURO, przez caly okres trwania umowy, na rachunek walutowy w pozwanym Banku. Nie ulega
jednak watpliwoSci to, Ze umowa nie okreélala zatem pierwotnie wprost kwoty podlegajacej wyplacie oraz zwrotowi,
przewidujac jedynie, ze kwota ta zostanie ustalona w wyniku okres§lonych dzialan arytmetycznych dokonywanych przy
wykorzystaniu zmiennej, tj. kursu walut.

W dniu 26 sierpnia 2011r. weszla w zycie ustawa z dnia 29 lipca 2011r. o zmianie ustawy — Prawo bankowe
oraz niektérych innych ustaw — ustawa antyspreadowa (tj. okolo dwa miesigce przed data zawarcia umowy).
Ustawa antyspreadowa wprowadzila pojecia kredytéw indeksowanych oraz denominowanych. Wprowadzono rowniez
regulacje art. 69 ust. 2 pkt 4a Prawa bankowego, ktéry precyzuje wymogi w zakresie szczegblowego ustalenia
mechanizmu ré6znic kursowych. Podkreéli¢ nalezy, ze mechanizm ten zostal dokladnie okre$lony w umowie,
precyzujac szereg obiektywnych zmiennych, co sprawia, ze jest on jednoznaczny. Co wazne, odwoluje sie on
bezposrednio do Sredniego kursu NBP.

Zgodnie z ww. ustawg konstrukeja kredytu indeksowanego do waluty obcej (EUR), rozumianego jako kredyt udzielany
w walucie polskiej, ale wyplacany i sptacany w walucie obcej w wyniku przeliczenia wedlug kursu wymiany waluty z
danego dnia, co do zasady stanowi rozwigzanie prawnie dopuszczalne. Odwolac nalezy sie w tym zakresie do pogladow
wyrazonych przez Sad Najwyzszy w wyroku z 22 stycznia 2016 roku, sygn. I CSK 1049/14, w ktorego uzasadnieniu
jednoznacznie opisano konstrukcje i dopuszczalno$é umowy kredytu denominowanego i indeksowanego.

Sad Najwyzszy stwierdzil w szczego6lnoéci, ze umowa kredytu indeksowanego jest umowa, na podstawie ktorej ,Bank
wydaje kredytobiorcy okre$lona sume kredytowa w zlotych, przy czym jej wysoko$c jest okreélana (indeksowana)
wedtug kursu danej waluty (np. euro) w dniu wydania (indeksowanie do waluty obcej po cenie kupna). Ustalenie takie
nastepuje tez w celu okre$lenia wysokoSci rat kredytowych, do ktérych kredytobiorca bedzie zobowigzany w okresie
trwania stosunku kredytowego. W dniu platnosci konkretnych rat taka rata jest przeliczana zgodnie z umowa na ztote
stosownie do kursu danej waluty, tj. po kursie jej sprzedazy kontrahentowi banku. (...) mie$ci sie w konstrukeji ogblnej
umowy kredytu bankowego i stanowi jej mozliwy wariant (art. 353 1 k.c. w zwigzku z art. 69 Prawa bankowego).

Podobny poglad Sad Najwyzszy wyrazit rowniez w wyroku z 19 marca 2015 r., IV CSK 362/14, w ktérym, odwolujac
sie do przepisoéw zawartych w ustawie z dnia 29 lipca 2011r. o zmianie ustawy - prawo bankowe oraz niektorych
innych ustaw (Dz. U. Nr 165, poz. 984), wskazano, ze ,idea dokonania nowelizacji prawa bankowego ustawg z dnia 29
lipca 2011 r. bylo utrzymanie funkcjonujacych na rynku kredytéw denominowanych/indeksowanych wedlug nowych
zasad (...) Ustawodawca wprowadzil narzedzie prawne pozwalajace wyeliminowaé z obrotu postanowienia umowne
zawierajace niejasne reguly przeliczania naleznoéci kredytowych, zardbwno na przyszlosé, jak i w odniesieniu do
wezedniej zawartych umow w czeéci, ktora pozostala do splacenia.”

W $wietle powyzszych orzeczen nie budzi watpliwo$ci Sadu, iz umowa zawarta pomiedzy stronami co do zasady spelnia
wymogi art. 69 ustawy Prawo bankowe, stanowiac jedna z wyksztalconych w obrocie odmian takiej umowy — umowy
kredytu indeksowanego. W § 1 umowy wskazana zostala kwota oraz waluta kredytu, to jest kwota do udostepnienia
ktoérej zobowiagzal sie bank. Natomiast, okoliczno$¢, ze do wyplaty i splaty kredytu dochodzi w innej walucie, nie
zmienia natury zawartej umowy jako umowy kredytu i mie$ci sie w granicach swobody uméw — przypomnieé nalezy, ze
zgodnie z art. 353 (1) k.c. strony zawierajace umowe mogg ulozy¢ stosunek prawny wedlug swego uznania, byleby jego
tres$¢ lub cel nie sprzeciwialy sie wlasciwosci (naturze) stosunku, ustawie ani zasadom wspolzycia spolecznego. Przy
czym swoboda stron nie ogranicza sie jedynie do uzupelniania treSci umowy nazwanej konstrukcjami okre$lonymi w
czesci ogolnej prawa zobowigzan (np. waloryzacje umowng). W ramach swobody uméw mieéci sie tez wprowadzenie
rozwigzan calkowicie nowych, jak i bedacych modyfikacja instytucji uregulowanych normami prawnymi.

W ocenie Sgdu zwroécié nalezy uwage, iz celem owego mechanizmu zmiany waluty byla cheé¢ zastosowania
oprocentowania nizszego niz stosowana w bankach dla kredytow zlotowych o stopie zmiennej WIBOR, a
nie konieczno$¢ ustalenia klauzuli waloryzacyjnej, ktéra zmierza do zachowania w czasie wartoéci przedmiotu
Swiadczenia.



Taka nizsza stopa byl EURIBOR jako stawka oprocentowania z rynku miedzybankowego. W zwigzku z tym uznac
nalezy, ze zawarta pomiedzy stronami umowa stanowi podtyp umowy kredytu i zostala zawarta w granicach
ustawowego upowaznienia do ukladania stosunkéw umownych wedtug wlasnego uznania, a w takim razie nie moze
by¢ mowy o naruszeniu w wyniku zawarcia tej umowy ani zasady walutowosci, ani zasad wspoélzycia spolecznego.

Powod zarzucit rowniez, ze umowa kredytowa zawiera niedookre$lone elementy przedmiotowo istotne. W ocenie
Sadu umowa nie zawiera wad wskazanych przez powoda. W umowie wskazano jej essentialia negotii, w tym kwote
udzielonego kredytu. Niemniej doda¢ mozna, ze twierdzenia, jakoby kwota kredytu byla uksztaltowana przez Bank,
pomijajac fakt, ze kwota kredytu podana w umowie w PLN podlegala indeksacji do EUR zgodnie z wnioskiem powoda.
Zgodnie z art. 69 ust. 2 pkt 2 ustawy — Prawo bankowe umowa kredytu winna okresla¢ m.in. kwote i walute kredytu,
przy czym — jak podkresla sie w doktrynie — nie jest wykluczone, azeby kwota ta zostala poddana indeksacji czy
denominacji. Ponadto w umowie zostala uregulowana mozliwo$¢ dokonywania splat rat kapitalowo — odsetkowych
bezposrednio w walucie kredytu. Do elementéw przedmiotowo istotnych wskazanych w art. 69 ust. 1 ustawy — Prawo
bankowe zalicza sie przy tym:

1) zobowigzanie Banku do oddania do dyspozycji kredytobiorcy, na czas oznaczony w umowie, kwoty Srodkow
pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel. Bank oddal do dyspozycji kredytobiorcy kwote kredytu w wysokosci
786 821,91 zt indeksowang do EUR celem refinansowanie kredytu na cele mieszkaniowe w wysoko$ci 783 000 z} (§
1ust.1);

2) zobowiazanie kredytobiorcy do korzystania z kwoty kredytu na warunkach okreslonych w umowie. Kredytobiorca
zobowiazuje sie do wykorzystania kredytu i do jego splaty, wraz z wszelkimi pozostalymi nalezno$ciami, zgodnie z
postanowieniami umowy oraz do wykonania wszystkich obowigzkdéw wynikajacych z umowy (§ 3 ust. 2 );

3) zobowiazanie kredytobiorcy do zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach
splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego kredytu. Zgodnie z § 7 ust. 1 umowy raty kapitalowe i odsetkowe platne sg
co miesiac w piatym dniu miesigca kalendarzowego. Ponadto kredytobiorca zobowigzat sie do zaplaty na rzecz banku
oplat i prowizji zwiazanych z udzielonym kredytem (§ 8 ust. 1).

W zakresie abuzywnosci postanowien umowy wskazac nalezy, ze zgodnie z art. 385(1) § 1 k.c., postanowienia umowy
zawieranej z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie nie wiaza go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowiazki w
sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy (niedozwolone postanowienia umowne);
nie dotyczy to postanowien okre$lajacych glowne $wiadczenia stron, w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly
sformulowane w spos6b jednoznaczny. Jezeli postanowienie umowy zgodnie z § 1 nie wigze konsumenta, strony sg
zwigzane umowg w pozostalym zakresie (art. 385(1) § 2 k.c.). Nieuzgodnione indywidualnie sa te postanowienia
umowy, na ktdrych tre$¢ konsument nie mial rzeczywistego wpltywu. W szczeg6lnoéci odnosi sie to do postanowien
umowy przejetych z wzorca umowy zaproponowanego konsumentowi przez kontrahenta (art. 385 (1) § 3 k.c.).
Ciezar dowodu, Ze postanowienie zostalo uzgodnione indywidualnie, spoczywa na tym, kto sie na to powoluje (art.
385(1) § 4 k.c.). Oceny zgodno$ci postanowienia umowy z dobrymi obyczajami dokonuje sie wedlug stanu z chwili
zawarcia umowy, biorac pod uwage jej tres¢, okolicznoéci zawarcia oraz uwzgledniajac umowy pozostajace w zwigzku
z umowa obejmujacg postanowienie bedace przedmiotem oceny (art. 385(2) k.c.). Przytoczone przepisy zostaly
wprowadzone do Kodeksu cywilnego jako implementacja Dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w
sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich.

Aby ocenié¢ czy kwestionowane przez powoda postanowienia umowy sa postanowieniami niedozwolonymi nalezy
w pierwszej kolejnoSci ustali¢, czy kredytobiorcy przystugiwal status konsumenta. Jak wskazuje art. 22(1) k.c., za
konsumenta uwaza sie osobe fizyczna dokonujaca z przedsiebiorca czynno$ci prawnej niezwigzanej bezposérednio
z jej dzialalno$cig gospodarcza lub zawodowa. Kredytobiorca zawarl umowe kredytu jako osoba prywatna, w celu
refinansowania innego kredytu na zakup lokalu mieszkalnego. W odniesieniu do spornej umowy powoda bez
watpienia nalezy wiec uzna¢ za konsumenta.



Powod za niedozwolone postanowienia umowy w rozumieniu powolanych wyzej przepisow Kodeksu cywilnego
wskazal na postanowienia dotyczace mechanizmoéw przeliczania wysoko$ci kredytu i rat kredytu.

W tym miejscu podkre$lenia wymaga to, ze postanowienia dotyczace mechanizmu indeksacji zawarte zostaly zaréwno
w samej umowie jak i w zalacznikach do umowy. Ponadto zostaly one dokladnie opisane juz na etapie wniosku
kredytowego.

W umowie kredytu wskazane bylo, ze kwota kredytu wynosi¢ bedzie 786 821,91 zl. Kwota ta indeksowana byla do
waluty EUR (§ 1 ust. 1 pkt 1 umowy). Zasady dotyczace przeliczania wysokosci kredytu, kwoty wyplaty oraz kwoty
splaty i stosowanych przez Bank kurséw walut obcych oraz spreadu walutowego zawiera zat. nr 6 do niniejszej umowy
(§ 1 ust. 1 pkt 3 umowy). Waluta splaty kredytu bylo EUR (§ 1 ust. 1 pkt 19 umowy) i faktycznie powdd przez caly
okres trwania umowy splacal kredyt w walucie EURO. W umowie kredytu przewidziana zostala rowniez mozliwo$¢
zmiany waluty indeksacji, ktéra miala zosta¢ ustalona w aneksie do umowy wraz z nowa wysoko$cig marzy kredytu,
zgodnie z zasadami obowigzujacymi w Banku w dacie zlozenia wniosku o zmiane waluty indeksacji kredytu (§ 5
ust. 6). Rzeczywista stopa oprocentowania oraz szacunkowy calkowity koszt udzielonego kredytu, o ktérych mowa
w czedci I umowy byla obliczana zgodnie z ustawa o kredycie konsumenckim (§ 6 ust. 1 umowy). W przypadku,
gdy splata kredytu indeksowanego do waluty obcej nastepuje w PLN przeliczenie raty wyrazonej w walucie obcej na
zlote nastepuje wedlug kursu sprzedazy waluty, do ktérej indeksowany jest kredyt, obowigzujacego w Banku w dniu
faktycznej splaty (obcigzenia rachunku) zgodnie z Tabelg przy czym bierze sie pod uwage ostatnig Tabele tego dnia
(§ 7 ust. 5). Natomiast, gdy splata kredytu indeksowanego do waluty obcej nastepuje w tej walucie obcej (walucie
indeksacji) kredytobiorca zobowigzany jest zapewnic na rachunku bankowym wystarczajaca kwote $rodkdéw w walucie
obcej (walucie indeksacji) do pokrycia wymagalnych naleznos$ci banku z tytutu kredytu, (§ 7 ust. 6 umowy).

Powyzsze postanowienia jako zawarte we wzorcu umowy stosowanym w Banku z pewno$cig nie byly indywidualnie
negocjowane z powodem. W tresci kwestionowanych przez powoda zapisébw umowy wraz z zalacznikami mozna sie
dopatrzy¢ pewnej niejednoznaczno$ci. Odnosza sie one bowiem do przeliczania zobowigzan stron z tytulu umowy z
waluty kredytu na inng walute wedlug przelicznika w postaci kursu kupna/sprzedazy waluty obowiagzujacego w Banku
w momencie dokonania operacji finansowe;j.

Nieuzasadniony jest rowniez zarzut, co do braku precyzyjnego okreslenia parametrow klauzuli indeksacyjnej, co miato
jakoby prowadzi¢ do nieokreslenia S$wiadczenia powoda. W umowie i zalgcznikach opisane sg bowiem szczegélowo
wszystkie istotne parametry udzielanego kredytu. Bank nie mial dowolnosci w zakresie ich ksztaltowania. Byly one
od poczatku znane stronom umowy.

Zastosowanie rynkowego spreadu przez bank, a przy tym korzystanie przez bank z wlasnej tabeli kursow, nie powoduje
razacego naruszenia intereséw kredytobiorcow (wyrok Sadu Okregowego w Szczecinie z dnia 24 lutego 2016r., I C

523/15).

W ocenie Sadu nie mozna jednak uznaé, ze powyzsze postanowienia sg sprzeczne z dobrymi obyczajami badz razaco
naruszajg interesy powodow jako konsumentéw. Decydujgce znaczenie ma tu fakt, ze kwota udzielonego powodowi
kredytu w walucie zloty polski po przeliczeniu kwoty kredytu z waluty EUR na walute zloty polski po obowigzujacym
w Banku kursie kupna waluty EUR zostala ostatecznie dokladnie okre$§lona w umowie ( tj. w zalaczniku nr 6, a
takze we wniosku kredytowym) i co oczywiste byla ona dokladanie znana powodowi. Fakt, ze powdd nie czytal
zapisow umowy (chociaz mial taka mozliwo$é) i nie rozumial mechanizmu indeksacji nie powoduje, iz klauzule w niej
zawarte sa automatycznie niedozwolone. Brak jest uzasadnienia do przyznania powodowi (cho¢by konsumentowi)
az tak uprzywilejowanej pozycji, az bylby on zwolniony z przejawiania jakiejkolwiek starannoéci przy dokonywaniu
oceny postanowien umowy i innych dokumentéw stanowiacych jej integralng cze$c¢ (wyrok SN z dnia 13 czerwca
2012r., II CSK 515/11). Postanowienie umowy nie sa sprzeczne z dobrymi obyczajami, ani razaco nie naruszaja
interesow powoda. Bank nie miat wplywu na ksztaltowanie sie kurséw EUR/PLN. Tabele kursé6w pozwanego Banku
odzwierciedlaly wylacznie sytuacje rynkowa i mialy écisle powigzanie z tabelami $rednich kurséw oglaszanymi
przez NBP. Natomiast o sprzecznoSci z dobrymi obyczajami mozna by méwi¢ wylacznie wowczas, gdyby Bank mial



wplyw na ksztaltowanie kurséw walut albo kursy Banku odbiegalyby od realiéw rynkowych. Tymczasem kursy walut
obowigzujace w Banku odpowiadaly aktualnej sytuacji na rynkach finansowych w zestawieniu z danymi pochodzacymi
z miedzynarodowego rynku walutowego i z kursem §rednim NBP. Przedmiotowy kredyt nie jest pierwszym kredytem
powoda. Powod korzystal juz z kredytu denominowanego do EUR w innym banku. Mozna wiec przypuszczaé, ze
orientowal sie w mechanizmie tego typu kredytow. Podkresli¢ rowniez nalezy, ze powod zdecydowal sie na tego typu
kredyt z uwagi na to, ze taki kredyt w dacie zawierania byl po prostu tanszy od zwyklego kredytu w walucie PLN.

Kolejno nalezy zauwazy¢, ze kursy waluty EUR stosowane w Banku a okre§lone w Tabeli kurséw byly dostepne do
wiadomosci kredytobiorcow. Rozwazajac wybor sposobu splaty rat kredytu (w walucie splaty kredytu lub w zlotych
polskich) pow6d mogt wiec uprzednio zapoznaé sie z kursami stosowanymi w Banku i poréwna¢, czy ksztaltuja
sie one bardziej korzystnie czy mniej korzystnie od kurséw EUR stosowanych przez inne podmioty, a nastepnie
na tej podstawie zdecydowac, czy bardziej oplacalne bedzie dla niego wykonywanie umowy w sposéb wymagajacy
korzystania z mechanizmu przewalutowania wedltug kurséw obowigzujacych w Banku czy tez w sposéb niewymagajacy
przewalutowania. Okolicznos$é, ze powdd nie znal czynnikéw wplywajacych na ksztaltowanie kursu EUR w Banku,
nie ma przy tym znaczenia. Sad pragnie przy tym rowniez zwrdci¢ uwage, ze zarzut o brak wiedzy powoda o sposobie
ksztaltowania przez pozwany Bank kursow walut a zatem ze kursy te ustalal Bank arbitralnie nie jest prawdziwy. W
zalaczniku nr 6 do umowy, a takze we wniosku kredytowym zostalo dokladnie okreélone jak Bank ksztaltuje kursy
walut.

Sad nie podziela rowniez zarzutéow powoda dotyczacych braku poinformowania go w nalezyty sposéb o ryzyku
kursowym zwigzanym w umowa kredytu.

W dniu 17 sierpnia 2011r. powod zawnioskowal o kwote kredytu w walucie PLN indeksowang do EUR, natomiast splata
kredytu miala nastapi¢ w walucie EUR. Ponadto powdd o$wiadczyl, ze zostal poinformowany o ryzyku zwigzanym z
oprocentowaniem wnioskowanego kredytu zmienng stopg procentowa oraz przedstawiono mu symulacje wysokoSci
rat kredytu obrazujaca wplyw niekorzystnej dla niego zmiany stopy procentowej na wysoko$¢ miesiecznych rat
kapitalowo — odsetkowych. Zostal rowniez poinformowany przez bank o warunkach udzielenia kredytu zar6wno w
walucie w jakiej uzyskuje dochdd w zlotych jak i w walucie obcej. Przedstawiono mu symulacje kwot i kosztow kredytu
wedlug aktualnych kurséw walut stosowanych przez Bank oraz kosztow w przypadku niekorzystnej zmiany kursow
i spreadu walutowego. O$wiadczyl, Ze jest Swiadomy ryzyka kursowego zwigzanego z zaciagnieciem zobowigzanie w
walucie innej niz Zrédto dochodu i ze zmiany kurso6w walut oraz spreadu walutowego moga mie¢ wplyw na wysoko$é
placonej przez niego raty kredytu w calym okresie kredytowania. Ponadto Bank przedstawil mu oferte kredytu w
zlotych oraz kredytu w zlotych indeksowanego do waluty obcej i po zapoznaniu sie z tymi ofertami oraz informacjami
wymienionymi wyzej dokonat wyboru i zdecydowat sie zaciagnaé¢ kredyt indeksowany do waluty obcej majac pelng
Swiadomos¢ ryzyka walutowego.

W umowie kredytowej powdd o$wiadczyl, ze wyraza zgode na ponoszenie przez siebie ryzyka walutowego (zalacznik
nr 4 do umowy — informacja o ponoszeniu ryzyka walutowego). W (...) Banku (...) SA dla Wnioskodawcy o ryzyku
walutowym (...)”, a nastepnie we wniosku kredytowym opisano szczegélowo m.in. zasady ustalania kurséw kupna/
sprzedazy walut (pogrubiajac wyraz ,kurs kupna” i ,kurs sprzedazy”) oraz kiedy dany kurs jest stosowany, jakie to
ma skutki i gdzie mozna zlalez¢ kursy walut. Opisy odpowiadaja brzmieniu zalacznika nr 6 do umowy kredytowe;j,
ktorego postanowienia kwestionuje obecnie powdd.

Majac na uwadze powyzsze, wskaza¢ nalezy ze pozwany Bank wypelnil obowiazki informacyjne i przedstawil
powodowi wyczerpujace informacje o ryzykach zwigzanych z umowa kredytu indeksowana do waluty EUR. Powod
byl informowany o ryzykach niejednokrotnie (zar6wno na etapie sktadania wniosku o kredyt, jak i podpisania umowy
kredytowej). Co wiecej, miedzy ztozonym wnioskiem o kredyt, a zawarciem umowy uplynat rowniez wlasciwy okres
czasu dzieki ktoremu powod mial czas do namystu i podjecia decyzji.



Ponownie wskaza¢ nalezy, ze powdd od poczatku splaca kredyt wylacznie bezposrednio w EUR. Mechanizm
przeliczenia kursu zostat zatem zastosowany jedynie raz — przy uruchomieniu kredytu tj. wyplacie kredytu w walucie
PLN.

Niezaleznie od powyzszego wskazaé¢ nalezy, kazdy przecietnie zorientowany konsument powinien sobie réwniez
zdawaé sprawe ze zmienno$ci kurséw walut w czasie i ich konsekwencji, polegajacych na tym, ze wymieniajac kwote
pieniedzy w danej walucie na kwote pieniedzy w innej walucie w zaleznosci od obowiazujacego w momencie wymiany
kursu waluty moze uzyska¢ nominalng kwote w innej walucie o réznej wysoko$ci (nizsza przy nizszym kursie, wyzsza
przy wyzszym kursie). Powyzsza wiedza powinna prowadzi¢ przecietnie zorientowanego konsumenta do oczywistego
wniosku, ze jezeli bedzie splacaé raty kredytu z wykorzystaniem $rodkéw pienieznych w walucie zloty polski, ktore
bedzie musial wymienié na kwoty w walucie EUR, to wysoko$§¢ kwoty kredytu w walucie zloty polski i kwot Srodkow
potrzebnych na splate poszczegdlnych rat kredytu w walucie zloty polski zaleza od obowiazujacego w momencie
wymiany kursow waluty — kwoty te beda nizsze przy nizszym kursie i wyzsze przy wyzszym kursie.

Konkludujac powyzsze rozwazania nalezy wskazac, ze kwestionowane przez powoda zapisy umowy dotycza sposobu
jej wykonania, a jednocze$nie ich stosowanie byto opcjonalne i uzaleznione od decyzji konsumenta. Konsumet miat
przy tym dostep do informacji, ktére pozwalaly mu na ocene, czy stosowanie tych zapiséw bedzie dla niego korzystne,
czy tez nie i jakie ryzyka wiaza sie z ich stosowaniem. Nie ma wiec miejsca sytuacja, w ktorej spos6b wykonywania
umowy czy wysoko$¢ §wiadczen, ktére strony maja Swiadezy¢ z jej tytulu, jest uzalezniona od arbitralnych decyzji
Banku. Kwestionowanych zapisbw umowy nie sposob wiec uznaé za sprzeczne z dobrymi obyczajami czy razaco
naruszajacych interesy konsumenta.

Dodatkowo, Sad ma $wiadomo$¢, ze w okresie zawarcia przez strony spornej umowy kredytu w Polsce duza
popularnoscig cieszyly sie umowy kredytow hipotecznych, w ktorych zobowiazania z tytulu umowy odnoszone byly
do waluty obcej m.in. EUR. Taki stan rzeczy spowodowany byl tym, ze z uwagi na korzystne kursy walut w stosunku
do zlotego polskiego oraz niska wysoko$¢ oprocentowania wedlug stawki opartej o wskaznik EURIBOR, obciazenie
kredytobiorcow z tytulu kredytu tego rodzaju bylo wtedy nizsze niz obcigzenie zwigzane z zaciggnieciem kredytu w
walucie zloty polski. Jak Sad wskazal juz wyzej, zaciggniecie takiego kredytu moglo sie jednak wiazaé¢ z narazeniem
na ryzyko kursowe, ktérego powod od samego poczatku mial Swiadomosé i go akceptowal.

Konkludujace, powodztwo gtéwne o ustalenie niewazno$ci umowy i zaplate 77 828,55 EURO wraz z odsetkami
ustawowymi za op6znienie nalezalo oddali¢.

Oddaleniu podlegato takze roszczenie ewentualne. Zgodnie z art. 12 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 23 sierpnia 2007r. 0
przeciwdzialaniu nieuczciwym praktykom rynkowym — w razie dokonania nieuczciwej praktyki rynkowej konsument,
ktorego interes zostal zagrozony lub naruszony, moze zada¢ naprawienia wyrzadzonej szkody na zasadach ogdlnych,
w szczegoblnosci zadania uniewaznienia umowy z obowigzkiem wzajemnego zwrotu $§wiadczen oraz zwrotu przez
przedsiebiorce kosztéw zwigzanych z nabyciem produktu.

W przypadku powddztwa o uniewaznienie umowy wraz z obowiazkiem
wzajemnego zwrotu $wiadczen, o ktéorym mowa w art. 12 ust. 1 pkt 4
u.p.n.p.r., mamy do czynienia z powo6dztwem o ustalenie stosunku
prawnego lub prawa (art. 189 k.p.c.). Dla uwzglednienia zadania
powddztwa niezbedne jest uprzednie ustalenie, czy w razie dokonania
czynu nieuczciwej praktyki rynkowej interes konsumenta zostal
zagrozony lub naruszony. Interes ten ma zatem znaczenie prawne. Na
powodzie cigzy ciezar przytoczenia okolicznoSci uzasadniajacych
zagrozenie lub naruszenie interesu konsumenta. Norma z art. 12 ust. 1
pkt 4 u.p.n.p.r. swoja warstwa normatywng nawiazuje zatem do art. 189
k.c., wedlug ktorego powdd moze zadac ustalenia przez sad istnienia
lub nieistnienia stosunku prawnego lub prawa, gdy ma w tym interes



prawny. Interes prawny ujety w tym przepisie zostal skonkretyzowany w
art. 12 ust. 1 ab initio u.p.n.p.r. Ow interes moze mieé zatem

wylacznie walor prawny, lecz takze walor ekonomiczny. Wynika to z
charakteru zadan wymienionych we wskazanej regulacji, ktore sa
nastepstwem wymiaru gospodarczego czynu nieuczciwej praktyki rynkowe;.
Oznacza to, ze art. 12 ust. 1 ab initio u.p.n.p.r. nie wprowadza

nowego rodzaju powodztwa o ustalenie stosunku prawnego lub prawa,
poniewaz mamy do czynienia tylko z jednym rodzajem takiego powodztwa
(art. 189 k.p.c.), lecz konkretyzuje tylko przestanki materialnoprawne

jego wytoczenia (VI ACa 542/19).

Zgodnie z art. 4. ust. 1 praktyka rynkowa stosowana przez przedsiebiorcow wobec konsumentow jest nieuczciwa, jezeli
jest sprzeczna z dobrymi obyczajami i w

istotny sposob znieksztalca lub moze znieksztalci¢ zachowanie rynkowe
przecietnego konsumenta przed zawarciem umowy dotyczacej produktu, w
trakcie jej zawierania lub po jej zawarciu.

2. Za nieuczciwg praktyke rynkowa uznaje sie w szczegdlnosci praktyke
rynkowa wprowadzajaca w blad oraz agresywna praktyke rynkowa, a takze
stosowanie sprzecznego z prawem kodeksu dobrych praktyk. Praktyki te
nie podlegaja ocenie w Swietle przestanek okre§lonych w ust. 1.

3. Za nieuczciwa praktyke rynkowa uznaje sie prowadzenie dzialalno$ci w
formie systemu konsorcyjnego lub organizowanie grupy z udzialem
konsumentoéw w celu finansowania zakupu w systemie konsorcyjnym.
Praktyki te nie podlegaja ocenie w Swietle przestanek okre$lonych w

ust. 1.

Konstrukcja definicji nieuczciwej praktyki rynkowej podlega ocenie pod katem wypelnienia dwoch powigzanych
przestanek: 1) sprzecznoSci z dobrymi obyczajami oraz 2) znieksztalcenia lub mozliwoSci znieksztalcenia w sposéb
istotny decyzji gospodarczej przecietnego konsumenta przed zawarciem umowy, w trakcie jej zawierania lub po jej
zawarciu.

Zatem niezbedna rzecza jest kumulatywne spelienie dwbéch powyzej wskazanych przestanek: sprzecznosci z dobrymi
obyczajami oraz istotnego znieksztalcenia lub mozliwoSci znieksztalcenia zachowania rynkowego przecietnego
konsumenta (przed zawarciem umowy dotyczacej produktu, w trakcie jej zawierania lub po jej zawarciu), aby mozna
stwierdzi¢, ze mamy do czynienia z nieuczciwg praktyka rynkowa. Tym samym brak kumulatywnego speklnienia
obu przestanek nie pozwala kwalifikowaé praktyki rynkowej jako nieuczciwej. Konstrukcja przepisu wyraznie
wskazuje, ze obie przeslanki musza by¢ traktowane lacznie, a nie alternatywnie. Bedzie to oznaczaé, ze spelnienie
tylko jednej z tych przeslanek, np. istotnego znieksztalcenia lub stworzenia prawdopodobienstwa znieksztalcenia
zachowania ekonomicznego przecietnego konsumenta, przy jednoczesnym wypelnieniu drugiej z nich wylacza
mozliwo$¢ kwalifikowania praktyki rynkowej jako nieuczciwe;j.

Majac na uwadze powyzsze wskazaé nalezy, ze tak jak to zostalo wskazane wyzej , umowa zawarta pomiedzy stronami
nie byla sprzeczna z dobrymi obyczajami, nie naruszala interesu konsumenta. Nie doszlo réwniez do mozliwosci
znieksztalcenia w sposéb istotny decyzji gospodarczej powoda. Powod byl poinformowany o wszystkich ryzykach
jakie plyna z zawarcia umowy kredytowej indeksowanej/denominowanej do innej waluty nie tylko na etapie zawarcia
umowy, ale takze na etapie zlozenia wniosku kredytowego. Klauzule zawarte w umowie sa w petni skuteczne. Co wiecej,
nie byl to pierwszy kredyt indeksowany zaciagniety przez powoda, tak wiec mozna z duzg dozg prawdopodobienstwa
przypuszczaé, ze powod znal mechanizmy tego typu kredytow.



W konsekwencji, strona pozwana nie dopuscila sie nieuczciwej praktyki rynkowej zawartej w art. 12 ust. 1 pkt 4 ustawy
z dnia 23 sierpnia 2007r. o przeciwdzialaniu nieuczciwym praktykom rynkowym, dlatego tez powddztwo ewentualne
rowniez musialo ulec oddaleniu.

O kosztach postepowania Sad orzekl w oparciu o art. 98 k.p.c., czyli zgodnie z zasada odpowiedzialno$ci za wynik
procesu. Powdd jako strona przegrywajaca sprawe w caloéci jest zobowigzany do zwrotu stronie pozwanej wszystkich
poniesionych przez nig celowych i niezbednych kosztow obrony swoich praw. Na koszty te w lacznej wysokosci
10.817 zl zlozyla sie oplata skarbowa od pelnomocnictwa w kwocie 17 zt oraz wynagrodzenie dla profesjonalnego
pelnomocnika w osobie adwokata w wysokosci 10.800 zl (ustalone na podstawie § 2 pkt 7 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 paZzdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie (Dz. U. poz. 1800 z pdzn.
zm.).



