Sygn. akt I C 1433/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 stycznia 2023 r.

Sad Okregowy w Krakowie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy : Sedzia del. Piotr Szoldrowski
Protokolant: Kinga Lasek

po rozpoznaniu w dniu 13 stycznia 2023 r. w Krakowie
na rozprawie

sprawy z powoddztwa I. E.

przeciwko Bank (...) S.A. z siedzibg w W.

o zaplate i ustalenie

1. ustala, ze lgczaca strony umowa o M. D. nr (...) zawarta w dniu 10.01.2005 roku pomiedzy I. £.. a Bankiem (...)
S.A. z siedziba w W. jest niewazna,

2. zasadza od strony pozwanej Bank (...) S.A. z siedziba w W. na rzecz powddki I. L. kwoty:

a) 103.774,97 zk (sto trzy tysiace siedemset siedemdziesiat cztery zlote 97/100) z ustawowymi odsetkami za op6Znienie
od dnia 30 grudnia 2022 roku do dnia zaplaty,

b) 32.383,20 CHF (trzydzieéci dwa tysiace trzysta osiemdziesiat trzy franki szwajcarskie 20/100) z ustawowymi
odsetkami za opdznienie od dnia 30 grudnia 2022 roku do dnia zaplaty,

3. oddala powo6dztwo w pozostalym zakresie,

4. zasadza od strony pozwanej na rzecz powodki kwote 11.817,00 zl (jedenascie tysiecy osiemset siedemnascie ztotych
00/100) tytulem zwrotu kosztéw postepowania z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia uprawomocnienia sie
wyroku do dnia zaplaty.

Sygn. akt I C 1433/21

UZASADNIENIE

wyroku Sadu Okregowego w Krakowie z dnia 13 stycznia 2023 r.

Powodka 1. E. w pozwie skierowanym przeciwko Bankowi (...) S.A. z siedziba w W. wniosla o:

1) zasadzenie na jej rzecz kwoty 103 774, 97 zti 32 383, 93 CHF wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie liczonymi
od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty

2) ustalenie niewaznoéci umowy kredytu z dnia 10 stycznia 2005 . o (...) nr (...).



Ponadto powodka wniosla o zasadzenie od strony pozwanej na jej rzecz kosztow postepowania, w tym kosztow
zastepstwa procesowego w wysokoSci 3-krotnoéci stawki minimalnej wraz z odsetkami za opdZznienie od dnia
uprawomocnienia sie orzeczenia w sprawie do dnia zaplaty oraz kwote 17,00 zl tytulem zwrotu uiszczonej oplaty
skarbowej od pelnomocnictwa.

Powodka wniosla takze powodztwo ewentualne na wypadek nieuwzglednienia wyzej opisanego powodztwa gtownego.

W uzasadnieniu powddka wskazala, ze jako konsument zawarla z pozwanym bankiem umowe o kredyt hipoteczny
udzielony w zlotych polskich, waloryzowany kursem CHF. Warunki umowy o kredyt nie byly przedmiotem
indywidualnych uzgodnien z powo6dka, ktéra na brzmienie postanowiefi umowy nie miata zadnego wpltywu. Umowa
zostala zawarta z wykorzystaniem wzorca umownego stosowanego przez pozwany Bank. Powodka wskazala, iz
umowa kredytu zawierala nieuzgodnione indywidulanie klauzule waloryzacyjne, ktére nalezy uznaé za niedozwolone,
poniewaz przyznawaly one bankowi swobodne i nieograniczone prawo do dowolnego ustalania wielko$ci $wiadczenia
powddki przy pomocy sporzadzanej samodzielnie przez pozwanego (i w sposéb dowolny) tabeli kursow walut.
W ocenie powddki Swiadcezy to o niewaznoéci umowy kredytowej w calosci. Nadto niewaznoSci umowy powodka

dopatrywala sie réwniez z uwagi na sprzecznoé¢ umowy z art. 353'k.c. w zwiazku z art. 69 ust. 1 i 2 prawa
bankowego. Wskazal takze naruszenie przepisow ustawy o przeciwdzialaniu nieuczciwym praktykom rynkowym.
Bank zagwarantowal sobie bowiem pelna dowolno$§¢ w zakresie ustalania wysoko$ci zobowigzan strony powodowej
jako kredytobiorcy. Niewazno$¢ umowy wynika takze z naruszenia zasad wspolzycia spolecznego art. 58 § 2 k.c,,
umowa naruszala ponadto zasade swobody uméw. Roszczenie o Swiadczenie pieniezne strona powodowa oparla o
przepisy o nienaleznym $wiadczeniu, ktére powodka uiszczala w formie rat kapitalowo odsetkowych w okresie od
poczatku umowy do dnia 15 lutego 2021 .

Powddka podniosta réwniez, ze posiada interes prawny w zgdaniu ustalenia niewazno$ci umowy, bowiem ewentualne
uwzglednienie roszczen strony powodowej o zwrot nienaleznych $wiadczen spetlnionych na rzecz pozwanego nie
rozwigzuje w sposob definitywny sporu stron. Ponadto w sytuacji, gdy nastapilo naruszenie praw strony powodowej,
dopuszczalne jest powodztwo ustalajace.

Strona pozwana Bank (...) S.A. w W. w odpowiedzi na pozew wniosla o oddalenie powddztwa w caloéci oraz
zasgdzenie od powodki na rzecz strony pozwanej zwrotu kosztoéw postepowania.

W uzasadnieniu strona pozwana wskazala, iz kwestionowana przez powodke umowa stanowi wazne i skuteczne
zobowiazanie, poniewaz nie narusza obowiazujacych przepisow prawa (w tym bankowego), natury stosunku
prawnego, zasad wspoélzycia spotecznego czy tez dobrych obyczajow. Nie zawiera klauzul abuzywnych, a jej
postanowienia byly indywidualnie negocjowane i nie naruszaja intereséw konsumentéw. Strona pozwana wskazala,
ze umowa kredytu laczaca strony nie narusza art. 69 ust. 1 prawa bankowego. Bank stwierdzil rowniez, iz w trakcie
procedury zawierania umowy prawidlowo wywigzal sie z obowigzkéw informacyjnych, udzielajac kredytobiorcy
niezbednych pouczen w przedmiocie ryzyka zwiazanego z umowa kredytu powiazanego z waluta obcg. Powodka
zaakceptowala to ryzyko, $wiadomie decydujac sie na zawarcie tego typu umowy z uwagi na jej éwczesne korzysci
ekonomiczne. Bank stanowczo zaprzeczal, aby mial wykorzysta¢ swoja pozycje celem wyzysku kredytobiorcow.
Pozwany podkreslil, ze stosowane przez niego do przeliczen ,,Tabele kurséw” odzwierciedlaja realia rynkowe i
maja charakter obiektywny. Réwnocze$nie Bank podkreslil, ze zaciagniety przez powbddke kredyt nie byl kredytem
zlotowym. Pozwany nie podziela tez tezy powodki, co do tego, aby mechanizm waloryzacji mial naruszaé zasade
ekwiwalentnos$ci. Pozwany podniosl zarzut przedawnienia roszczen oraz zarzut braku wzbogacenia po swojej stronie.

W toku postepowania w swietle zasady stusznosci stosownie do orzecznictwa Trybunalu Sprawiedliwos$ci Unii
Europejskiej (por. wyrok z dnia 29 kwietnia 2021 r., w sprawie C-19/20, (...):EU:C:2021:341, pkt 97), jak rowniez
uchwaly skltadu siedmiu Sedziéw Sadu Najwyzszego — Izba Cywilna — zasada prawna z dnia 7 maja 2021 r. III CZP
6/21, Sad zwrocil uwage stron na fakt, iz postanowienia umowne przewidujace waloryzacje kredytu do waluty obcej,
w tym dotyczace ustalania przez Bank kursu waluty nosza charakter klauzul abuzywnych, a z uwagi na to, ze odnosza
sie do istotnych elementéw umowy tj. ustalenia wysoko$ci §wiadczenia. Bez ww. klauzul umownych umowa nie



moze obowiazywac, co moze prowadzi¢ do oceny, iz umowa jest niewazna. Sad réwnoczesnie pouczyl powodke-
konsumenta (k. 706 i k. 720) o konsekwencjach prawnych wynikajacych z uniewaznienia w calo$ci zawartej
umowy kredytowej. Powodka o§wiadczyla, ze ma §wiadomos$é wskazanych konsekwencji i je zrozumiata.

Dnia 20 grudnia 2022 r. powddka zlozyta pisemne o$wiadczenie, w ktorym wskazala, ze po dokonaniu analizy swojej
sytuacji majatkowej oraz otrzymanych pouczeniach uwaza stwierdzenie niewazno$ci umowy kredytowej za korzystne
dla siebie i domaga sie sadowego stwierdzenia niewaznoS$ci calej umowy i tym samym rezygnuje z mozliwosci
potwierdzenia niedozwolonych postanowien umownych (k. 719). W dniu 29.12.2022 r. strona pozwana odebrala
korespondencje zawierajaca powyzsze o§wiadczenie powodki.

Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny:

Dnia 10 stycznia 2005 r. powodka (jako kredytobiorca) i pozwany (jako kredytodawca) po zlozeniu w banku
wymaganej dokumentacji zawarli umowe o kredyt hipoteczny nr (...) na nastepujacych warunkach:

a) kwota kredytu wynosila 207 050,00 zl, co stanowi rbwnowarto$¢ sumy CHF, zgodnie z kursem kupna CHF wedlug
Tabeli Kursow Walut Banku (...) z daty uruchomienia kredytu, a Kredytobiorca zobowiazal sie do jego wykorzystania
zgodnie z warunkami Umowy [§ 2 ust. 1 umowy];

b) Kredytobiorca zobowigzal sie splaci¢ w PLN, rownowarto$¢ sumy w CHF wyliczonej zgodnie z ust. 1 z
zastosowaniem kursu sprzedazy CHF z dnia platnosci raty kredytu wedtug Tabeli Kurséw Walut Banku (...)[§ 2 ust.
2 umowy];

¢) przeznaczeniem kredytu byla splata kredytu mieszkaniowego w (...) S.A. w kwocie 150 000,00 z} oraz cel dowolny,
w tym prowizja za udzielenie kredytu — w kwocie 57 050, 00 PLN [§ 3 umowy];

d) udzielajac kredytu pozwany bank pobral od powddki od kwoty udzielonego kredytu jednorazowa bezzwrotna
prowizje w wysokoS$ci 1% kwoty kredytu. Prowizja ta platna jest ze $rodkow udzielonego kredytu w dniu wyplaty
pierwszej transzy [§ 5 ust. 1-2umowy];

e) oprocentowanie kredytu bylo zmienne, wedlug stopy procentowej stanowiacej sume stopy referencyjnej LIBOR
6M (CHF) oraz stalej marzy w wysokosci 1,79 p.p. W dniu zawierania umowy oprocentowanie to wynosilo 2,59 % w
stosunku rocznym [§ 7 ust. 1 umowy];

f) kredytobiorca zobowiazal sie splaci¢ kwote kredytu wraz z odsetkami oraz oplatami i prowizjami wynikajacymi z
Umowy w wysoko$ci okre§lonej w Cenniku MilleKredyt DOM (§ 8 ust 1).

Zalacznikiem do umowy kredytu byl Regulamin Kredytowania Oso6b Fizycznych w

Ramach Uslug (...) w Banku (...) S.A. Zgodnie z jego postanowieniami kredyt udzielony zostal w PLN i mogt by¢
indeksowany kursem waluty obcej na podstawie obowigzujacej w Banku (...) (§ 3 ust. 1i 2). Ponadto znajdowaly sie w
nim postanowienia odnoszace sie do przeliczania walut w kredycie, badz to na podstawie kursu kupna (przy wyplacie
kredytu) badZ na podstawie kursu sprzedazy (przy splacie kredytu). Postanowienia te odwolywaly sie do kursow z
tabel banku np. § 5 ust. 16, § 8 ust. 5, 6, § 9 ust. 3, § 11 ust. 5. Regulamin zostal zmieniony w 2011 .

Umowa byla dwukrotnie aneksowana. Na mocy §1 Aneksu nr (...)sporzadzonego w dniu 07 lutego 2013 r., a
podpisanego w dniu 12 lutego 2013 r. strony postanowily, iz ,,Kurs wymiany walut obcych, na podstawie ktérego
przeliczane sg na zlote polskie zobowigzania Kredytobiorcy wyrazone w walucie obcej, podawany jest w Tabeli Kurséw
Walut Obcych Banku. Podstawa do ustalenia kurséw kupna i sprzedazy zawartych w Tabeli Kurséw Walut Obcych
Banku jest kurs bazowy, stanowiacy Srednig arytmetyczna z ofert kupna i ofert sprzedazy tej waluty oferowanych przez
profesjonalnych uczestnikow rynku walutowego i podanych na stronie serwisu (...) w chwili tworzenia Tabeli Kursow
Walut Obcych . Wartoéci kursu kupna i wartoéci kursu sprzedazy z Tabeli Kursow Walut Obcych moga odbiega¢ od
kursu bazowego o nie wiecej niz 10% [...]”



Powodka w wykonaniu umowy kredytu, w okresie od 01 marca 2005 r. do 15 lutego 2021 r., splacila co najmniej kwote:

-103 774,97 7t
-32 383,20 CHF.
Dowéd:

— umowa kredytu hipotecznego nr (...) zdnia 10.01.2005 . (k. 44-47); aneks nr (...) z dnia 24.04.2006r., (k.53); aneks
nr (...) z dnia 07.02.2013 r.. (k.54-55, 251-260); zaswiadczenie o obstludze kredytu i zaswiadczenie o poniesionych
kosztach od kredytu hipotecznego (k. 85-100), dyspozycje wyplaty Srodkow oraz zestawienia sptat — 310375) wniosek
kredytowy, Harmonogram splat, certyfikat, symulacje — k. 230-239, pelnomocnictwo, warunki dodatkowe do umowy
— k. 244-249, opinia, korekta decyzji kredytowej — k. 261-263, Regulamin kredytowania — k. 265-308

Pismem z dnia 24 listopada 2020 r. powddka zlozyla reklamacje udzielonego kredytu zawierajacg przedsadowe
wezwanie do zaplaty, ktdéra zostala rozpatrzona negatywnie przez Bank.

Dowod:
Reklamacja wraz z przedsadowym wezwaniem do zaptlaty,( k. 56-70); pismo z dnia 14.12.2020 1. (k. 71-84)

Kredyt zostal zaciagniety na zakup domu. Byl to kredyt konsolidacyjny na splate wezeéniejszego kredytu w banku
(...) w wysokoéci 150.000 zl ktory byl wylacznie kredytem zlotowym. Powodka mieszka w tym domu. Nie prowadzila
ani nie rejestrowala dzialalnoSci gospodarczej w kredytowanym domu. Poniewaz pierwszy kredyt nie wystarczyt
na kwestie zwigzane z urzadzeniem domu zaciagnela kredyt konsolidacyjny o wyzszej wartoSci. Zaproponowano
jej tylko i wylacznie kredyt zwiazany z CHF. Spotkan w sprawie kredytu bylo 1-2. Nie wiedzialam po co w mojej
umowie umieszcza sie walute CHF. Nie rozmawiala z doradcg o ryzyku walutowym. Raty splacala na poczatku w PLN,
natomiast od 2013 roku w CHF. Zaczela to robi¢, gdyz wtedy pojawila sie mozliwo$¢ splaty rat w CHF. Nie negocjowata
umowy, podpisala ja na wzorcu banku. W szczegolno$ci nie negocjowala zasad przeliczen walut, kursow walut. Umowe
przeczytala przed jej podpisaniem. Miala na to wystarczajaco duzo czasu. Uznawala, ze je$li bank daje jej umowe to
ta umowa jest zgodna z prawem. W momencie podpisania umowy powodka miala wyksztalcenie wyzsze techniczne,
pracowala w firmie poligraficznej. Nie pracowata w bankowosci ani w finansach. O tym, Ze w umowie znajduja sie
zapisy niedozwolone dowiedzialam sie w 2019 roku, gdy byl szum medialny. Swoja umowe do analizy prawnikowi
oddala w 2020 roku i wtedy dowiedziala sie o swoich uprawnieniach i o kwestiach postanowienn niedozwolonych w
swojej umowie.

Dowod:
Zeznania powddki — k. 720-721)
Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o dokumenty ztozone do akt sprawy przez strony oraz zeznania powodki.

W odniesieniu do dokumentéw strony nie zakwestionowaly rzetelnoSci ich sporzadzenia ani nie zadaly zloZenia przez
strone przeciwna ich oryginaléw (zgodnie z art. 129 k.p.c.). Podobnie i Sad badajac te dokumenty z urzedu, nie
dopatrzyt sie w nich niczego, co uzasadnialoby powziecie jakichkolwiek watpliwo$ci co do ich wiarygodnoSci i mocy
dowodowej, dlatego stanowily podstawe dla poczynionych w sprawie ustalenr. W ocenie Sagdu dowody te, w zakresie w
jakim stanowily podstawe poczynionych w niniejszej sprawie ustalen faktycznych, tworza razem zasadniczo spojny i
nie budzacy watpliwo$ci w Swietle wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, a przez to zaslugujacy na wiare material
dowodowy. Zadnego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy nie mialy natomiast zalaczone do akt publikacje, ekspertyzy
czy opinie prawne. Nie stanowig one bowiem dowodu w postepowaniu cywilnym, nie sa w zaden sposéb wiazace
dla Sadu i stanowig jedynie subiektywng ocene autora co do rozumienia, czy tez stosowania okre§lonych instytucji



prawnych. Sad orzekajacy nie byt w Zadnym zakresie zwigzany stanowiskami czy pogladami osob trzecich, a wskazane
materialy stanowily jedynie cze$¢ argumentacji strony.

Sad postanowil pomingé¢ dowdd z opinii bieglego ds. bankowosci, rachunkowosci i finanséw na zasadzie art. 235~
§ 1 pkt. 2 i 5 k.p.c.,, majac na wzgledzie zebrang w sprawie dokumentacje. Okoliczno$ci, na jakie mial zostac
przeprowadzony ten dowod nie mialy znaczenia w ocenie Sadu meriti dla rozstrzygniecia sprawy z przyczyn prawnych
opisanych ponizej. Sad mdgl oprzeé swoje ustalenia na podstawie dokumentdw, ktdre juz wezedniej zostaly zalaczone

do sprawy.

Przy ustalaniu stanu faktycznego Sad opart sie takze na zeznaniach powodki I. L., ktore w korelowaly z dowodami
w postaci dokumentéw zwigzanych z zawarciem i realizacja przedmiotowych uméw. Zeznania powodki zlozone w
charakterze strony, nalezalo uzna¢ za obiektywnie wiarygodne, spdjne i logiczne, wobec czego Sad dal im wiare
w caloéci. Powodka w miare mozliwosci z uwagi na uplyw czasu, szczerze zrelacjonowala przebieg czynnoSci
zwiazanych z zawarciem ww. umowy kredytu, cel i przeznaczenie kredytu oraz wyjasnil okolicznosci dotyczace statusu
konsumenta w niniejszej sprawie, podala sposéb przedstawienia mu oferty kredytowej przez pracownikéw Banku.

Zeznania zlozone przez Swiadkéw nie pozwalaly w tej konkretnej sprawie na czynienie na ich podstawie ustalen
faktycznych. Zeznania na pi$émie przez swiadkow: J. camleta, J. O., J. Z., M. G., dotyczyly jedynie ich praktyki i
ogolnie obowigzujacych w banku, regulacji zwigzanych z procesem udzielenia kredytéw hipotecznych. Swiadkowie nie
wypowiadaja sie co do konkretnie niniejszej sprawy, a pokazuja ogélny zarys dzialalnoéci banku, przez co ich zeznania
nie pomogly przy poczynaniu ustalen faktycznych. Mozna jednak stwierdzié, ze z zeznania Swiadka biorgcego udzial
w podpisywaniu uméw wynika, ze kwestionowane postanowienia umowy odnoszace sie do zasad przeliczania walut,
wyplaty i splaty nie mogly by¢ negocjowane. Negocjacjom podlegaly tylko kwestie standardowy przy umowie kredytu,
np. wysokoé¢ kredytu, okres splaty, marz, prowizja itp. (zeznania $w. J. O.)

Czyniac ustalenia faktyczne, Sad uwzglednil takze zgodne twierdzenia stron w trybie art. 229 k.p.c. oraz twierdzenia
strony, ktérym przeciwnik nie przeczyl w trybie art. 230 k.p.c.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo zastluguje na uwzglednienie w przewazajacej czesci.

Zgodnie z art. 327" § 1 k.p.c. uzasadnienie zostalo sporzadzone w sposéb mozliwie zwiezly. Nie sposéb odnieéé sie
w nim do wszystkich argumentéw wskazywanych w obszernych pismach procesowych stron, czy tez do wszystkich
elementéw dokumentow prezentowanych przez strony (pogladow, opinii), gdyz wymagaloby to nad wyraz obszernego
opracowania. Sad ograniczyl! sie wiec do przedstawienia wlasnego stanowiska i dokladniejszego opisania tylko kwestii
istotnych z punktu rozstrzygania przedmiotowego sporu. Przy rozstrzygnieciu niniejszej sprawy Sad mial na wzgledzie
istotne z punktu widzenia osi sporu pomiedzy stronami przepisy polskiego prawa, wykladnie prawa polskiego
dokonana dotychczas przez Sad Najwyzszy, Sady Apelacyjne oraz przepisy prawa unijnego jak i jego wykladnie
dokonang przez Trybunal Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej jak i polski Sad Najwyzszy — wedlug stanu na dzien

wyrokowania w niniejszej sprawie.

Przede wszystkim nalezy ustali¢, czy istnieje interes prawny w dochodzeniu roszczenia o ustalenie
niewaznosci umowy. W doktrynie prawa cywilnego wskazuje sie, ze interes prawny w dochodzeniu roszczenia
o ustalenie z art. 189 k.p.c. przystuguje co od zasady jedynie wtedy, gdy powdd nie moze uzyska¢ ochrony w
drodze dalej idacego roszczenia (np. o zaplate). Jednoczes$nie pojawiaja sie jednak poglady, ze samo istnienie
mozliwo$ci wytoczenia powodztwa o Swiadczenie nie w kazdej sytuacji Swiadczy¢ bedzie o braku interesu prawnego
w zadaniu ustalenia. Brak interesu prawnego wystapi jedynie wowczas, gdy wyrok zasadzajacy §wiadczenie zapewni
pelna (adekwatna do sytuacji prawnej powoda) ochrone prawna jego uzasadnionych intereséw. W przypadku gdy
sporem o $wiadczenie nie beda mogly (ze swej natury) by¢ objete wszystkie uprawnienia istotne z perspektywy
ochrony sfery prawnej powoda (wyrok nie bedzie wyczerpywal wszystkich plaszczyzn istniejgcego sporu objetego



stosunkiem prawnym, ktérego dotyczy zadanie ustalenia), przyjac nalezy, ze powod ma interes prawny w rozumieniu
art. 189 k.p.c. Teza ta bedzie aktualna zwlaszcza w tych sytuacjach, w ktérych zadaniem ustalenia objete jest
twierdzenie o nieistnieniu stosunku prawnego. W przypadku zwlaszcza, gdy konsekwencje ustalenia nieistnienia
stosunku prawnego nie ograniczaja sie do aktualizacji obowigzku Swiadczenia przez pozwanego, lecz dotycza takze
innych aspektow sfery prawnej powoda (np. wplywajg na okreslenie treéci praw i obowigzkéw powoda jako dtuznika
pozwanego), sama mozliwo$¢ wytoczenia powddztwa o Swiadczenie moze nie wyczerpywaé interesu prawnego w
zadaniu ustalenia. Bedzie tak zwlaszcza, gdy to pozwany roSci sobie wedlug treéci stosunku prawnego objetego
powdbdztwem z art. 189 k.p.c. okreSlone prawo do $§wiadczenia ze strony powodéw (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w
Szczecinie z dnia 22 lipca 2021 r., sygn. akt I ACa 646/20, LEX nr 3164510).

Dokonujac oceny sytuacji powddki wedlug tresci zapisow umowy kredytu nalezy uznaé, ze powbddka nie wywigzata
sie w caloéci z obowiazku splaty kwoty kredytu wraz z naleznymi odsetkami. Nie mozna wiec wykluczy¢, ze nawet
po zasadzeniu od strony pozwanej na rzecz powodki zwrotu wszystkich kwot, ktére strona powodowa $wiadczyla z
tytulu umowy kredytu, strona pozwana nadal bedzie uwazala powddke za swoja dtuzniczke i zadala od niej splaty
kolejnych rat, powolujac sie na to, ze wyrok zasadzajacy $wiadczenie nie wigze jej w zakresie znajdujacych sie w
uzasadnieniu wyroku rozwazan co do stwierdzenia niewaznoSci umowy. W doktrynie i orzecznictwie prawa cywilnego
nadal istniejg bowiem watpliwoéci co do zakresu zwigzania motywami uzasadnienia wyroku. Nadto istniejg inne
skutki zawartej miedzy stronami umowy kredytu, ktérych nie da sie usuna¢ w drodze powodztwa o §wiadczenie - np.
hipoteka ustanowiona na nieruchomosci powo6dki na zabezpieczenie roszczen Banku z tytulu umowy kredytu (83 ust.
1 Umowy). Sam fakt, ze w przypadku uznania umowy kredytu za niewazna powodce przystuguja dalej idace roszczenia
o $wiadczenie, nie przesadza wiec jeszcze o braku interesu prawnego w zadaniu ustalenia niewazno$ci umowy.
W ocenie Sadu tylko rozpoznanie roszczenia powddki o ustalenie, ze umowa kredytu jest niewazna, a wynikajacy
z niej stosunek prawny nie istnieje, ostatecznie zakonczy spor miedzy stronami, zapewni pelng ochrone prawnie
chronionych intereséw powo6dki i pozwoli na unikniecie dalszych sporéw w przyszlosci.

W rozpoznawanej sprawie kluczowe znaczenie dla rozstrzygniecia sporu miedzy stronami ma okre$lenie charakteru
prawnego umowy zawartej miedzy powodka, a Bankiem, na gruncie ktorej zbieglo sie wiele istotnych kwestii
prawnych.

Nalezy odniesé sie do zarzutu niewaznos$ci umowy z uwagi najej sprzecznosé z art. 69 ust. 1 ustawy

— Prawo bankowe (p.b.), art. 353" k.c., czy tez zasadami wspétzycia spolecznego.

I tak, zgodnie z art. 58 § 1 k.c., czynnoé¢ prawna sprzeczna z ustawa albo majaca na celu obejécie ustawy jest niewazna,
chyba ze wlasciwy przepis przewiduje inny skutek, w szczegblnoSci ten, iz na miejsce niewaznych postanowien
czynno$ci prawnej wchodza odpowiednie przepisy ustawy.

Zgodnie z art. 69 ust. 1 p.b. przez umowe kredytu bank zobowiazuje sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas
oznaczony w umowie kwote Srodkéw pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowiazuje sie
do korzystania z niej na warunkach okre$lonych w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami
w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego kredytu.

Stosownie za$ do art. 353" k.c., strony zawierajace umowe moga ulozy¢ stosunek prawny wedlug swego uznania, byleby
jego tresc lub cel nie sprzeciwialy sie wlasciwosci (naturze) stosunku, ustawie, ani zasadom wspdlzycia spolecznego.
Istota umowy jest zlozenie przez strony zgodnych oéwiadczen woli, ktorych tre$¢ okreéla prawa i obowigzki stron.
Umowa powstaje, gdy zostanie uzgodniony katalog istotnych dla danej umowy obowiazkéw stron i odpowiadajacych
im uprawnien. Podkreslenia wymaga fakt, ze umowa kredytu hipotecznego zawarta przez strony stanowila specyficzny
podtyp umowy kredytu — umowe kredytu indeksowanego do waluty obcej, w tym wypadku — franka szwajcarskiego.
Kwota kredytu zostala wskazana w umowie jako kwota w walucie zloty polski. Indeksacja kredytu do waluty obcej
polegala na tym, ze:



kwota kredytu wyplacona powodce w walucie zloty polski podlegata przeliczeniu na kwote w walucie CHF wedlug
kursu waluty CHF wskazanego w umowie;

wysoko$¢ rat kredytu wyrazona byla w walucie CHF;

oprocentowanie kredytu wyliczane bylo od salda kredytu wyrazonego w walucie CHF w oparciu o stawke rynku
pienieznego LIBOR 6M (CHF),

powddka miala splacaé raty kredytu w walucie zloty polski po uprzednim przeliczeniu wedlug okreélonego w
umowie kursu waluty CHF.

W ocenie Sadu umowa kredytu zawarta przez strony zawierala wszystkie konieczne elementy okreslone w art. 69 ust. 1
ustawy — Prawo bankowe. Kwota kredytu zostala wyraZnie oznaczona w § 2 ust. 1 umowy i nie r6znila sie ona od kwoty
rzeczywiScie wyplaconej powddce. Oprocentowanie zostalo ustalone w § 7. Natomiast to, ze kwota w zlotych polskich,
ktbéra powddka musi zwrécic do Banku tytutem splaty rat kapitalowych jest wyzsza od kwoty faktycznie wyplaconego
im kredytu wynika z zastosowanego w umowie mechanizmu indeksacji kwoty kredytu waluta CHF. Zastosowanie
takiego mechanizmu w dacie zawierania umowy bylo mozliwe na gruncie zasady swobody umoéw wyrazonej w art.

353" k.c. i zastosowania instytucji umownej waloryzacji z art. 358" § 2 k.c., zgodnie z ktérym strony mogg zastrzec w
umowie, ze wysoko$¢ Swiadczenia pienieznego zostanie ustalona wedlug innego niz pieniadz miernika wartosci.

Podkres$lenia wymaga przy tym, ze ustawodawca juz po zawarciu przez strony spornej umowy kredytu wprowadzit
do ustawy Prawo bankowe przepisy odnoszace sie do kredytow indeksowanych do waluty obcej i kredytow
denominowany w walucie obcej. Ustawa z dnia 29 lipca 2011 r. o zmianie ustawy - Prawo bankowe oraz niekt6rych
innych ustaw, ktéra weszla w zycie w dniu 26 sierpnia 2011 r., do art. 69 ustawy dodano:

ust. 2 pkt. 4a, zgodnie z ktéorym umowa o kredyt denominowany lub indeksowany do waluty innej niz waluta
polska powinna okresla¢ w szczegblnosci szczegbélowe zasady okre$lania sposobow i terminéw ustalania kursu
wymiany walut, na podstawie ktérego w szczeg6lnoSci wyliczana jest kwota kredytu, jego transz i rat kapitalowo-
odsetkowych oraz zasad przeliczania na walute wyplaty albo splaty kredytu;

ust. 3, zgodnie z ktérym w przypadku umowy o kredyt denominowany lub indeksowany do waluty innej niz waluta
polska, kredytobiorca moze dokonywac splaty rat kapitalowo-odsetkowych oraz dokonaé przedterminowe;j splaty
pelnej lub czeéciowej kwoty kredytu bezposrednio w tej walucie; w tym przypadku w umowie o kredyt okresla
sie takze zasady otwarcia i prowadzenia rachunku stuzacego do gromadzenia §rodkéw przeznaczonych na splate
kredytu oraz zasady dokonywania splaty za poérednictwem tego rachunku.

Powolujgc sie na zalozenie racjonalno$ci ustawodawcy nalezy stwierdzié, ze nie wprowadzalby on do porzadku
prawnego zasad regulujacych warunki umoéw, ktore ze wzgledu na swoja konstrukcje bylyby niewazne z mocy samego
prawa. Nadto poglad o dopuszczalno$ci umowy kredytu indeksowanego przed omoéwiona powyzej nowelizacja ustawy
Prawo bankowe nalezy uznaé za ugruntowany w orzecznictwie Sadu Najwyzszego (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 27
lutego 2019 1., IICSK 19/18, LEX nr 2626330 i powolane tam wcze$niejsze orzecznictwo). Konstrukcja umowy kredytu
indeksowanego do waluty CHF zawartej przez strony niniejszego postepowania jest za§ w swojej istocie zbiezna z
konstrukcja okreslong w powyzszych przepisach.

Podsumowujac zdaniem Sadu umowa kredytu indeksowanego do waluty obcej zawarta miedzy stronami spelnia
wymagania art. 69 ustawy — Prawo bankowe (w brzmieniu obowiazujacym w dacie jej zawarcia). Okre$lone byly strony
umowy, kwota i waluta kredytu (podana w zlotych), cel, na jaki zostal udzielony, zasady i termin jego splaty, wysokos$é
oprocentowania i zasady jego zmiany (suma stalej marzy i zmiennej stopy bazowej). Prawidlowo$ci tej nie zmienia
postanowienie, ze kwota udzielonego kredytu miala by¢ indeksowana kursem waluty obcej, gdyz od poczatku znana

byla kwota kredytu w zlotych. Z art. 353" k.c. wynika, ze strony zawierajace umowe moga ulozy¢ stosunek prawny
wedlug swego uznania, byleby jego tresé¢ lub cel nie sprzeciwialy sie wlasSciwosci (naturze) stosunku, ustawie ani



zasadom wspolzycia spolecznego. Sam mechanizm indeksacji, a takze zwigzana z nim zasada oprocentowania, nie jest
sprzeczna z natura stosunku. Gdyby tak bylo, kredyty indeksowane nie zostalyby wskazane w przepisach jako jeden
z rodzajow umoéw kredytowych. Sad nie dopatruje sie rowniez sprzecznoSci umowy kredytu z zasadami wspdlzycia
spotecznego. Powodka dzieki uzyskanej sumie na podstawie umowy kredytu mogla zabezpieczy¢ swoje potrzeby
mieszkaniowe. Podstawowe mechanizmy umowy kredytowej zostaly dotrzymane. Powbédka uzyskala potrzebna kwote,
a bank klienta, ktory zobowigzal sie zwr6ci¢ w umoéwionym terminie kwote kredytu. Zagadnieniem odmiennym jest
natomiast, czy zawarte w umowie kredytu hipotecznego postanowienia umowne nie stojg w sprzeczno$ci z przepisami
zwigzanymi z ochrong konsumentéw. Ponizej znajduje sie przeprowadzona w tym zakresie ocena prawna.

Odnoszqc sie do zarzutu niewaznosci umowy z uwagi na zastosowanie w niej niedozwolonych

klauzul umownych, wskaza¢ nalezy, iz zgodnie z art. 385" § 1 k.c., postanowienia umowy zawieranej z
konsumentem nieuzgodnione indywidualnie nie wiaza go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowiazki w sposéb sprzeczny
z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy (niedozwolone postanowienia umowne); nie dotyczy to
postanowien okreslajacych gléwne $wiadczenia stron, w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w
sposob jednoznaczny. Jezeli postanowienie umowy zgodnie z § 1 nie wigze konsumenta, strony sa zwiazane umowa w

pozostalym zakresie (art. 385" § 2 k.c.). Nieuzgodnione indywidualnie s3 te postanowienia umowy, na ktérych tresé¢
konsument nie mial rzeczywistego wplywu. W szczeg6lnoSci odnosi sie to do postanowien umowy przejetych z wzorca

umowy zaproponowanego konsumentowi przez kontrahenta (art. 385" § 3 k.c.). Ciezar dowodu, ze postanowienie

zostalo uzgodnione indywidualnie, spoczywa na tym, kto sie na to powoluje (art. 385" § 4 k.c.). Oceny zgodnosci
postanowienia umowy z dobrymi obyczajami dokonuje sie wedlug stanu z chwili zawarcia umowy, biorac pod uwage
jej tres¢, okolicznos$ci zawarcia oraz uwzgledniajac umowy pozostajace w zwigzku z umowa obejmujaca postanowienie

bedace przedmiotem oceny (art. 385° k.c.). Przytoczone przepisy zostaly wprowadzone do Kodeksu cywilnego jako
implementacja Dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach
konsumenckich.

Zgodnie z treSciag umowy wysoko$¢ zobowigzania powodki (konsumenta)) byla przeliczana z zastosowaniem dwoch
rodzajow kursu waluty — wyplata kredytu wg kursu kupna, za$ splata rat wg kursu sprzedazy. W obu przypadkach
chodzi¢ mialo o kursy banku publikowane w Tabeli kurséw kupna/sprzedazy. Bank mial zatem jednostronng
swobode w zakresie ustalania kursu waluty indeksacji. Umowa zostala zawarta na podstawie wzoru opracowanego
i stosowanego przez bank. Niewatpliwie powodka mogla wybra¢ rodzaj kredytu, ktory najbardziej jej odpowiadal,
uzgodni¢ kwote kredytu w walucie polskiej, natomiast nie miala mozliwosci uzgadniania z bankiem wszystkich
pozostalych postanowien. Strona powodowa dopatruje sie abuzywno$ci kwestionowanych postanowien umowy
przede wszystkim z uwagi na to, ze kursy waluty CHF, po ktorych przeliczane byly zobowiazania z tytulu umowy,
mogly by¢ ustalane przez Bank w spos6b arbitralny i wedlug nieznanych powoédce kryteriow, a nadto z uwagi na
niedoinformowanie jej o ryzyku kursowym i nier6wnomierne obcigzenia strony umowy tym ryzykiem. Powodka
podniosla takze, ze umowa w zadnym miejscu nie precyzowala sposobu ustalania tych kurséow.

Aby ocenié, czy kwestionowane przez powddke postanowienia umowy sa postanowieniami niedozwolonymi nalezy

w pierwszej kolejnosci ustali¢, czy przystugiwal jej status konsumenta. Jak wskazuje art. 22" k.c., za konsumenta
uwaza sie osobe fizyczna dokonujaca z przedsiebiorca czynno$ci prawnej niezwiazanej bezposrednio z jej dzialalnoécia
gospodarcza lub zawodowa. Powo6dka zawarla umowe kredytu jako osoba prywatna, w celu refinansowania
zakupu nieruchomos$ci z przeznaczeniem na zaspokojenie potrzeb mieszkaniowych. Ze zgromadzonego w sprawie
materialu dowodowego wynika jednoznacznie, ze przedmiotowa umowa kredytu nie zostala zawarta w zwiazku z
prowadzona dzialalno$cia gospodarcza, a zatem przyjaé nalezy, ze w niniejszym postepowaniu powodka posiada status
konsumencki.

Nastepnie nalezy rozwazy¢, czy kwestionowane postanowienia umowy nie zostaly indywidualnie uzgodnione miedzy
stronami. Sam fakt, ze strona powodowa mogla poznac tre$¢ postanowien umowy przed jej zawarciem (w niniejszej nie
zostalo to ustalone) nie przesadza o ich indywidualnym uzgodnieniu. Kluczowe znaczenie ma za$ to, ze kwestionowane



postanowienia umowy zostaly przejete ze stosowanego przez strone pozwang wzoru. Co wiecej, z zeznan powodki
nie wynika, aby mogla ona negocjowaé postanowienia umowy dotyczace mechanizmu indeksacji kredytu waluta
obcg i sposobu przeliczania rat. Z artykulu 3 ust. 2 Dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w
sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich wynika, ze warunki umowy zawsze zostang uznane
za niewynegocjowane indywidualnie, jezeli zostaly sporzadzone wcze$niej i konsument nie miatl w zwiazku z tym
wplywu na ich tres¢, zwlaszcza jesli zostaly przedstawione konsumentowi w formie uprzednio sformulowanej umowy
standardowej. Z uwagi na powyzsze nalezy uznac, ze treS¢ postanowien umowy zostala jednostronnie sporzadzona
przez Bank, a strona powodowa nie miala na nig zadnego realnego wplywu. Nie sposéb wiec przyjac, ze postanowienia
umowy zostaly indywidualnie uzgodnione miedzy stronami.

Nastepnie nalezy ustali¢, czy kwestionowane zapisy umowy dotycza gléwnych $§wiadczen stron. Sad Najwyzszy
w wyroku z dnia 8 listopada 2012 wydanym w sprawie prowadzonej pod sygn. akt I CSK 49/12 (OSNC
2013/6/76) wyrazil poglad, ze: ,Zasieg pojecia glownych $wiadczen stron, ktérym ustawodawca poshuzyl sie
w art. 385" § 1 k.c.,, moze budzi¢ kontrowersje, tym bardziej ze nie ma tu przesadzajacego znaczenia to, czy
wspomniane $§wiadczenia naleza do essentialiae negotii. Z tej przyczyny zasieg odno$nego pojecia musi by¢ zawsze
ustalany in casu, z uwzglednieniem wszystkich postanowien oraz celu zawieranej umowy”. Powyzszy poglad jest
zbiezny za stanowiskiem Trybunalu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej - wedlug TSUE ocena, czy dany warunek
dotyczy gléwnego $wiadczenia umowy powinna zosta¢ dokonana obiektywnie i na gruncie konkretnej umowy na
plaszczyznie prawnej i ekonomicznej, z uwzglednieniem struktury umowy (por. wyrok Trybunalu Sprawiedliwoéci
Unii Europejskiej z 30 kwietnia 2014 r. w sprawie K., sygn. C-26/13, (...)-282). T.. Sad w pelni podziela przytoczone
wyzej stanowiska Sadu Najwyzszego i Trybunatlu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej, przychylajac sie do twierdzenia,
ze zakres pojecia ,postanowienia okreslajace glowne $wiadczenia stron” z art. 385" § 1 k.c. nie jest zbiezny z zakresem
pojecia ,essentialiae negotii umowy” i na gruncie konkretnej umowy mozliwe jest uznanie postanowien niebedacych
jej essentialiae negotii za ,postanowienia okreslajace glowne Swiadczenia stron”.

Z kolei w wyroku z dnia 3 pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18, K. D., J. D. v Raiffeisen Bank (...),
Trybunal Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej wprost wypowiedzial sie na temat oceny zapisow umowy ksztatltujacych
mechanizm waloryzacji kwoty kredytu wedlug kursu waluty obcej jako postanowien ksztaltujacych glowne
$wiadczenia stron: 44. (...) w okoliczno$ciach w postepowaniu gléwnym — gdy z informacji dostarczonych przez
sad odsylajacy, opisanych w pkt 35 i 36 niniejszego wyroku wydaje sie wynikaé, ze uniewaznienie klauzul
zakwestionowanych przez kredytobiorcéw doprowadzitoby nie tylko do zniesienia mechanizmu indeksacji oraz réznic
kurséw walutowych, ale réwniez — poSrednio — do zanikniecia ryzyka kursowego, ktore jest bezposrednio zwigzane
z indeksacja przedmiotowego kredytu do waluty. Tymczasem Trybunal orzekl juz, ze klauzule dotyczace ryzyka
wymiany okreslaja gléwny przedmiot umowy kredytu, takiej jak ta w postepowaniu gléwnym, w zwigzku z czym
obiektywna mozliwo$¢ utrzymania obowigzywania przedmiotowej umowy kredytu wydaje sie w tych okoliczno$ciach
niepewna (zob. podobnie wyrok z dnia 14 marca 2019 r., D., C 118/17, EU:C:2019:207, pkt 48, 52 i przytoczone
tam orzecznictwo). Powyzsze zagadnienie bylo rozpatrywane rowniez przez Sad Najwyzszy, ktéry w wyroku z dnia
4 kwietnia 2019 r., IIT CSK 159/17, wprost wskazal, ze klauzula indeksacyjna w umowie kredytu okres$la wysoko$é
glownego $wiadczenia kredytobiorcy.

Rowniez w ocenie tut. Sagdu kwestionowane przez powodke klauzule umowne oraz inkorporowane do jej tresci
postanowienia Regulaminu okre$laja gléwne $wiadczenia stron. Mechanizm indeksacji $wiadczen z umowy kredytu
do waluty obcej wplywa na wysoko$é rat kredytu w ztotych polskich splacanych przez powodke. Po pierwsze, poprzez
przeliczenie kwoty kredytu wyplaconej powodce w walucie zloty polski na walute CHF po kursie wskazanym w
umowie dochodzi do ustalenia salda kredytu w walucie CHF, jakie ma zostac przez powddke splacone, stanowigcego
podstawe do ustalenia wysokoSci poszczegdlnych rat kapitalowych w walucie CHF. Po drugie, poprzez przeliczanie
kwoty poszczegolnych rat wyrazonych w CHF na walute zloty polski po kursie wskazanym w umowie dochodzi
do ustalenia wysokoS$ci rat splacanych ostatecznie przez powodke w walucie zloty polski. Nie mozna przy tym
pominaé, ze zastosowanie mechanizmu indeksacji kredytu waluta obca pozwala na ustalenie oprocentowania kredytu
w odniesieniu do stawki referencyjnej adekwatnej do tej waluty — w przypadku przedmiotowej umowy stawka ta



jest LIBOR 6M (CHF). Kwota odsetek jest przy tym okreslana w walucie CHF. Mechanizm indeksacji ksztaltuje wiec
w sposoOb bezposéredni zasady, wedtug ktorych powodka spetlnia swoje podstawowe obowigzki wynikajgce z umowy
kredytu — czyli obowiazek splaty kredytu oraz obowiazek splaty odsetek.

Dalej nalezalo rozwazy¢, czy — skoro zakwestionowane postanowienia dotycza gléwnego przedmiotu umowy — sg
wystarczajaco jednoznaczne i czy wynikajace z nich prawa lub obowiazki stron zostaly uksztaltowane sprzecznie z
dobrymi obyczajami lub w sposoéb razaco naruszajacy interesy powodki jako konsumenta.

Dalsze rozwazania co do oceny kwestionowanych przez powodke postanowienn umowy na gruncie art. 385" k.c. Sad
przeprowadzi osobno co do klauzuli indeksacyjnej - rozumianej jako sposob ustalania kursu waluty obcej, po ktéorym
przeliczane sa zobowigzania z tytulu umowy oraz co do klauzuli ryzyka kursowego — rozumianej jako sam mechanizm
przeliczania $wiadczen z tytulu umowy wedlug kursu waluty obce;j.

Klauzula indeksacyjna zawarta zostala w kwestionowanych przez powodke postanowieniach umowy kredytu, tj. §
2 ust. 11 2, oraz postanowieniach § 5 ust. 16, § 8 ust. 5, 6, § 9 ust. 3, § 11 ust. 5 Regulaminu kredytowania).
Postanowienia te, obowigzujace lacznie z tre$ciag Regulaminu przewidywaly, ze zobowiazania stron z tytulu umowy
kredytu przeliczane beda wedlug kursow waluty CHF okreSlonych w Tabeli Kursow Walut Obcych obowigzujacej w
Banku. Kwota kredytu lub jego transzy wyplacona powodce w zlotych polskich miala by¢ przeliczana na kwote w
walucie CHF zgodnie z kursem kupna CHF wedlug Tabeli Kurséw Walut Obcych obowiazujacej w Banku w dniu
uruchomienia kredytu (§ 2 ust. 1 umowy kredytu). Kwoty rat kredytu uiszczanych przez powodke w walucie zloty
polski mialy za$ by¢ przeliczane na kwoty w walucie CHF z zastosowaniem kursu sprzedazy obowiazujacego w dniu
platnoéci raty zgodnie z Tabela Kursow Walut Obcych Banku (§ 2 ust. 2 umowy kredytu).

W zwiazku z tym, ze kwestionowane przez powodke postanowienia umowne okreslaja gléwne Swiadczenia stron,

konieczne jest ustalenie, czy ich tres¢ jest jednoznaczna. Pojecie ,jednoznacznie” zastosowane w art. 385" § 1 k.c. nalezy
interpretowaé w odniesieniu do tresci art. 4 ust. 2 Dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie
nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich. Zgodnie z powolanym wyzej przepisem, ocena nieuczciwego
charakteru warunkow nie dotyczy ani okreSlenia gléwnego przedmiotu umowy, ani relacji ceny i wynagrodzenia do
dostarczonych w zamian towaréw lub ustug, o ile warunki te zostaly wyrazone prostym i zrozumialym jezykiem. (...)

w rozumieniu art. 385" § 1 k.c. oznacza wiec ,,prostym i zrozumialym jezykiem”.

W orzecznictwie Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej zapadlym na gruncie Dyrektywy Rady 93/13/EWG
z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich ugruntowany jest
poglad, ze wymog wyrazenia warunku umownego prostym i zrozumialym jezykiem oznacza, ze w wypadku umoéw
kredytowych instytucje finansowe musza zapewni¢ kredytobiorcom informacje wystarczajace do podjecia przez nich
Swiadomych i rozwaznych decyzji. W tym wzgledzie wymog 6w oznacza, ze warunek dotyczacy ryzyka kursowego
musi zostaé zrozumiany przez konsumenta zaré6wno w aspekcie formalnym i gramatycznym, jak i w odniesieniu
do jego konkretnego zakresu, tak aby wlasciwie poinformowany oraz dostatecznie uwazny i rozsadny przecietny
konsument mogl nie tylko dowiedzie¢ sie o mozliwosci wzrostu lub spadku warto$ci waluty obcej, w ktorej kredyt
zostal zaciagniety, ale rowniez oszacowac - potencjalnie istotne - konsekwencje ekonomiczne takiego warunku dla
swoich zobowigzan finansowych (por. wyrok Trybunatu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej z dnia 20 wrze$nia 2018 r.,
C-51/17, 0. Bank (...).10. Faktoring K. Z.v. T. L.i E. K.., (...) 2018, nr 9, poz. I-750; wyrok Trybunalu Sprawiedliwosci
Unii Europejskiej z dnia 20 wrze$nia 2017 r., C-186/16, R. A.iin. v. (...) SA, LEX nr 2355193).

Zeby kredytobiorca moégl oceni¢ wysokoéé kurséw waluty CHF stosowanych do przeliczania zobowigzan z tytulu
umowy oraz zakres wahan tych kursow, nalezaloby zawrze¢ w umowie informacje, ktdre wskazywalyby: jakie czynniki
wplywaja na ksztaltowanie sie kurséw sprzedazy i kupna waluty CHF w Tabeli Kurs6w Walut Obcych obowiazujacej
w Banku; gdzie znaleZ¢ informacje o tych czynnikach; czy wysoko$é tych kursow jest w jakikolwiek sposob limitowana
(czy kurs nie moze wzrosna¢ powyzej okres§lonego poziomu lub spasé ponizej okre§lonego poziomu) — chyba ze
informacje te wchodzilyby w zakres wiedzy powszechnej, ktéra posiadaé¢ powinien kazdy przecietny konsument.



Tymczasem ani w umowie kredytu (stan na dzien jej zawarcia), ani w znajdujacych do niej zastosowanie Regulaminie
nie ma zadnego postanowienia, ktére definiowaloby, czym jest Tabela Kursow Walut Obcych lub odnosilo sie
sposobu ustalania kurséw sprzedazy i kupna CHF w Tabeli Kurséw Walut Obcych; nadto takie informacje nie zostaly
przedstawione powddce przez pracownikéw Banku przed podpisaniem umowy kredytu. Skoro ani z samej umowy,
ani z informacji przekazanych kredytobiorcy przed jej zawarciem nie wynikaly zadne wytyczne, pozwalajace na
chociazby orientacyjne wyliczenie wysokoSci stosowanych w Banku kursé6w kupna i sprzedazy CHF, postanowien
umowy kredytu dotyczacych klauzuli indeksacyjnej nie sposob uznaé za sformulowane w sposob jednoznaczny.

Przechodzac do oceny postanowien umowy ksztaltujacych klauzule indeksacyjna pod katem sprzecznosci z dobrymi
obyczajami oraz razacego naruszenia intereséw konsumenta nalezy w pierwszej kolejnosci podkresli¢, ze kursy
kupna i sprzedazy CHF okreSlone w Tabeli wplywaly bezposrednio na wysoko$¢ obcigzania finansowego powodki z
tytulu umowy kredytu. Na podstawie kursu kupna CHF przeliczano bowiem wyplacong powodce kwote kredytu na
kwote w walucie CHF, ktéra shuzyla nastepnie do okreslenia wysoko$ci rat kapitalowych kredytu w walucie CHF.
Na podstawie kursu sprzedazy CHF przeliczano za$ splacane przez powodke raty kredytu z waluty zloty polski na
walute CHF. Kolejno nalezy zauwazy¢, ze Tabela Kurséw Walut Obcych byta opracowywana przez Bank, ktory udzielil
powddce kredytu. W braku okreslenia jakichkolwiek zasad, wedlug ktérych ksztaltowany mial byé kurs kupna i
sprzedazy CHF wskazany w Tabeli nalezy przyja¢, ze kurs ten mogt by¢ ksztaltowany w spos6b dowolny. Bez znaczenia
pozostaje tutaj fakt, ze w rzeczywistoSci kursy walut w Tabeli Kurs6w Walut Obcych Banku byly ustalane na podstawie
notowan rynkowych. Postanowienia umowy kredytu oraz Regulaminu dotyczace Tabeli byly na tyle niejasne, ze na
ich podstawie Bank mogt okreélaé zawierane w Tabeli kursy kupna i sprzedazy CHF bez zadnego odniesienia do
obiektywnych kryteriow, kierujac sie wylacznie wlasnym uznaniem. Jednoczeénie konsumenci nie mogli w zaden
sposob zweryfikowaé, czy kursy kupna i sprzedazy dewiz dla CHF sg prawidlowe. W umowie nie okre$lono przeciez
zadnych kryteriéw, wedlug ktorych powddka moglaby ta prawidlowo$¢ oceniac.

Takie uksztaltowanie klauzuli indeksacyjnej z pewno$cia naruszalo w sposoéb razacy interesy powodki jako
konsumenta. Brak mozliwos$ci okreélenia potencjalnej wysoko$ci kurséw kupna i sprzedazy CHF, od ktorych zalezala
wysoko$é salda kredytu wyrazonego w CHF oraz wysoko$¢ rat kredytu wyrazonych w CHF i splacanych w walucie
zloty polski, nie pozwalal bowiem powodce na racjonalna ocene ekonomicznego obcigzenia zwigzanego z umowa
kredytu oraz uniemozliwiala jej weryfikacje prawidlowo$ci ustalanych przez Bank kurséw kupna i sprzedazy CHF,
a tym samym prawidlowo$ci rozmiaru nalozonych na nich obcigzen finansowych z tytulu umowy. Jednocze$nie
uksztaltowanie zapisow z umowy w taki sposdb, ze okreslenie zar6wno kurséw kupna i sprzedazy dewiz dla CHF, jak
i kryteriow, wedlug ktorych kursy te beda ustalane, zostalo pozostawione w wylacznej gestii Banku, tworzy szerokie
pole do naduzy¢ Banku na szkode konsumentow.

Nalezy zaznaczyé, ze dobre obyczaje wymagaja, aby pozycja kontraktowa konsumenta i przedsiebiorcy byla
rOwnowazna, a jezeli rbwnowazna nie jest — zeby uprzywilejowanie ktdrejkolwiek ze stron mialo racjonalne i
sprawiedliwe uzasadnienie. Sad nie widzi Zadnego racjonalnego i usprawiedliwionego uzasadnienia dla pozostawienia
decyzji o wysoko$ci kurséw kupna i sprzedazy CHF wylacznie w rekach Banku, na podstawie nieokre$lonych
kryteridw, bez zadnych mechanizméw, ktore pozwalalyby na weryfikacje wysoko$ci tych kurséw przez konsumentow.
Kwestionowane zapisy umowy bez watpienia nalezy wiec uznaé za sprzeczne z dobrymi obyczajami.

Nalezy podnie$¢, ze ocena, czy postanowienie umowne jest niedozwolone dokonuje sie wedlug stanu z chwili
zawarcia umowy. (por: Uchwala Sadu Najwyzszego 7 sedzidow z dnia 20 czerwca 2018 r. III CZP 29/17). W chwili
zawarcia umowy istnial taki stan, ze kredyt musial by¢ wyplacony w zlotych. W $wietle chwili na ktdéra ocenia sie
abuzywno$¢ postanowienn umowy, nie maja znaczenia zmiany dokonane po dacie zawarcia umowy kredytu, w tym
wprowadzenie mozliwo$ci splaty kredytu bezposrednio w walucie CHF od 2009 r. Powyzsze rozwazania prowadza
do wniosku, ze postanowienia umowy, umozliwialy stronie pozwanej arbitralne ustalenie kursu wymiany waluty,
a wiec arbitralne ustalenie wysoko$ci zobowigzania powo6dki. Sad bada abuzywno$¢ na chwile podpisania umowy,
badajac czy dane postanowienie jest sprzeczne z dobrymi obyczajami i nieuczciwe — w tym znaczeniu, ze umozliwia
potencjalne pokrzywdzenie konsumenta, a nie czy bank wykonujac umowe dzialal uczciwie. W zwiazku z powyzszym



postanowienia umowy umozliwiajace ustalenie kursu wymiany waluty w sposéb arbitralny, a poprzez to ustalenie
w sposo6b arbitralny wysokoSci zobowiazania powodki nalezy uznaé za razaco naruszajace jej interesy i sprzeczne z
dobrymi obyczajami.

Dalej wskazaé nalezy, iz wszystkie kwestionowane przez powodke postanowienia umowy skladaja sie razem réwniez
na klauzule ryzyka kursowego, do ktérej odnosza sie takze te postanowienia umowy. Jako, ze jak ustalono juz powyzej,
postanowienia te okreslaja gléwne $wiadczenia stron, konieczne jest ustalenie, czy ich tres$é jest jednoznaczna.
W ocenie Sadu na gruncie niniejszej sprawy nie mozna uznaé postanowien umowy okreslajacych klauzule ryzyka
kursowego za jednoznaczne. Decydujace znaczenie mialy tu uchybienia Banku zaistniale na etapie przed zawarciem
umowy oraz w trakcie jej zawierania — Bank nie przekazal powddce wystraczajacych informacji dotyczacych ryzyka
kursowego, dzieki ktorym moglaby sie ona orientowaé co do przewidywalnych pozioméw wzrostu lub spadku kursow
waluty CHF oraz przelozenia wzrostu lub spadku tych kursé6w na obciazenie ekonomiczne zwiazane z umowa.

Powodka I. L. potrzebowala $rodkéw finansowych na refinansowanie zakupu nieruchomosci, co bylo bezposrednio
zwiagzane z realizacja jej potrzeb mieszkaniowych. Inwestycja miala by¢ finansowana ze Srodkéw pienieznych w
walucie zloty polski, w tej samej walucie chciata splacaé raty kredytu. Powodka byla wiec zainteresowana uzyskaniem
kredytu wyplacanego w walucie zloty polski i ktérego raty mialy by¢ rowniez splacane w walucie zloty polski.
Zdecydowala sie na kredyt indeksowany do waluty CHF, kierujac sie zapewnieniami banku co do bezpieczenstwa
oferty takiego kredytu.

Nie sposob oczywiScie zakladaé¢, ze powddka nie byla w ogdle Swiadoma tego, ze kursy waluty CHF moga wzrosnac.
Jest to wiedza powszechna, ktora posiada kazda przecietnie zorientowana dorosta osoba. Jednoczeénie nalezy jednak
zauwazy¢, ze same postanowienia umowy tworzace mechanizmu przeliczania zobowigzania powodki wedlug kursow
waluty CHF byly rozrzucone po calej umowie i sformulowane w sposéb bardzo ogledny. Nie dawaly wiec jasnego
obrazu powiazan pomiedzy wysoko$cia kwoty kredytu wyplaconej powodce w zlotych polskich i wysoko$cia rat
kredytu splacanych przez nig réwniez w zlotych polskich a kursami waluty CHF i ich wplywem na wysoko$¢ salda
kredytu w CHF oraz rat kredytu splacanych w walucie zloty polski. Mechanizm indeksacji kwoty kredytu do waluty
CHF powodowal za$, ze wysoko$c¢ obciazenia powodki zwiazanego ze splata kredytu (ktére to obciazenie nalezy oceniac
w odniesieniu do kwot w walucie zloty polski, poniewaz w tej walucie chciala uzyskaé¢ finansowanie i w tej walucie
uzyskiwala doch6d) w calym okresie 25 lat obowigzywania umowy podlega¢ mogla duzym wahaniom. Mogly to by¢
wahania korzystne dla powo6dki, powodujace zmniejszenie wysokoéci salda kredytu i rat sptacanych w walucie ztoty
polski i w efekcie mogace prowadzié do tego, ze splaci ona kapital kredytu z wykorzystaniem nizszej kwoty wyrazonej
w walucie zloty polski niz kwota wyplacona im przez Bank, jak i niekorzystne dla powo6dki, powodujace zwiekszenie
wysokoSci rat i w efekcie mogace prowadzi¢ do tego, ze splaci ona kapital kredytu z wykorzystaniem wyzszej kwoty
wyrazonej w walucie zloty polski niz kwota wyplacona jej przez Bank. Podkres$lenia wymaga przy tym, ze za sytuacje
niekorzystna dla powodki nalezy uznaé wzrost wysokoSci rat splacanych w zlotych polskich nie tyle w calym okresie,
na ktory zawarta zostala umowa, lecz nawet przez pewien jego wycinek, obejmujacy kilka - kilkanascie miesiecy.
Rata kredytu jest comiesiecznym znaczacym obciazaniem dla kredytobiorcy, a jej nieuregulowanie wigzac sie moze z
bardzo niekorzystnymi dla niego konsekwencjami - poczawszy od naliczania odsetek karnych za opdznienie w splacie
raty, skonczywszy na wypowiedzeniu umowy kredytu i postawieniu calego zobowigzania w stan natychmiastowej
wykonalno$ci. Nawet wiec okresowy, znaczacy wzrost raty kredytu moze prowadzi¢é do powaznego zachwiania
plynnosci finansowej kredytobiorcy.

Natomiast informacje przekazywane powodce przed podpisaniem umowy kredytu w zasadzie nie zostaly
udokumentowane. Powddka na podstawie samej umowy i dokumentéw sporzadzanych przed umowa tylko w sposéb
powierzchowny mogla ustali¢ zwigzane z tym ryzyko. Z zeznan powodki wynika, ze zadnych rozmoéow o ryzyku
kursowym z nig nie przeprowadzano. Nawet informacja, ze jest ryzyko kursowe przy takiej umowie musi by¢ uznana
za niewystarczajaca. Brak jest przeciez sprecyzowania w jakim zakresie winna byla oczekiwac tej niekorzystnej zmiany
ijak w rzeczywistoS$ci rata i kapital do splaty moga sie zmieni¢.



Nastepnie nalezy zauwazy¢, ze mechanizm indeksacji kwoty kredytu do waluty obcej minimalizowal zagrozenie
zwiazane z ryzykiem kursowym po stronie Banku. Kredyty indeksowane do walut obcych byly ujmowane w
wewnetrznej dokumentacji ksiegowej Banku jako kredyty walutowe, a Bank uzyskiwal Srodki na pokrycie tych
kredytow nie w walucie zloty polski, lecz w walucie indeksacji. Mechanizm indeksacji w umowach kredytu byl
skonstruowany w taki sposéb, ze niezaleznie od wysoko$ci kursow waluty CHF do waluty zloty polski Bank otrzymywat
od kredytobiorcy kwoty rat w walucie zloty polski odpowiadajace wartos$cia kwocie raty wyrazonej w walucie CHF
— czyli ze w kazdym wypadku kwoty otrzymane od powddki tytutem splaty rat kredytu pokryja zobowigzania Banku
zaciagniete celem sfinansowania kredytu. Z kolei zagrozenie zwigzane z ryzkiem kursowym po stronie powddki nie
bylo w zaden sposob ograniczone. Powddka pobrata kwote kredytu w walucie zloty polski i splaca ja rowniez z
wykorzystaniem Srodkoéw pienieznych w walucie zloty polski. W umowie kredytu nie bylo zadnego mechanizmu,
ktory gwarantowalby, ze przy zmianach kurséw waluty CHF obciazenie powddki z tytulu splaty kapitalowej czeSci rat
kredytu nie bedzie wzrastalo i ze ostatecznie kwota splaconych przez powodke rat kapitalowych kredytu w walucie
zloty polski nie przekroczy wyplaconego jej kapitatlu kredytu. Ryzyko kursowe zostalo wiec rozlozone pomiedzy
stronami w nierdbwnomierny sposéb. Nalezy przy tym podkresli¢, ze ten brak rownomierno$ci w ponoszeniu ryzyka
kursowego nie byl powodce wiadomy, poniewaz nie uzyskala na ten temat zadnych informacji od Banku.

Jednocze$nie trudno jest przyjaé, ze Bank nie zdawal sobie sprawy z ryzyka walutowego obciazajacego powodke.
Umowa kredytu zostala zawarta z wykorzystaniem opracowanego przez Bank wzoru, z pewno$cia znal on wiec zasady
dzialania mechanizmu indeksacji kredytu do waluty CHF i jego przelozenie na wysoko$¢ salda kredytu i rat kredytu
splacanych przez powodke w walucie zloty polski. Bank byt rowniez §wiadomy tego, ze powddka beda splacaé raty
kredytu wykorzystujac do tego uzyskiwane przez nich $rodki finansowe w walucie zloty polski — przed zawarciem
umowy strona pozwana uzyskata od powodce informacje o uzyskiwanych przez nich dochodach, poniewaz informacja
ta byla konieczna dla oceny ich zdolnoéci kredytowej. Bylo wiec dla Banku jasne, ze wszelkie wahania kurséw waluty
CHF beda mialy przelozenie na rzeczywiste obcigzanie powodow z tytulu umowy kredytu.

W ocenie Sadu brak nalezytego poinformowania powddki przez Bank o cigzacym na niej ryzyku kursowym przy
jednoczesnym przerzuceniu potencjalnych niekorzystnych skutkéw zwigzanych z istnieniem tego ryzyka z Banku
na powddki $§wiadczy o tym, ze postanowienia umowy ksztaltujace mechanizm indeksacji uznaé nalezy za razaco
naruszajace interesy powodki jako konsumenta. Kazdy racjonalny konsument podejmuje decyzje o zaciagnieciu
dlugoterminowego zobowiazania na podstawie oceny, jaka bedzie proporcja pomiedzy korzyéciami uzyskanymi
w wyniku zaciagniecia tego zobowiazania, a obciazeniami z nim zwigzanymi, jaki bedzie przewidywalny rozmiar
obcigzen zwigzanych z tym zobowigzaniem i czy beda to obcigzenia, ktore jest gotow poniesé. W interesie konsumenta
lezy bowiem zaciaganie zobowigzan, ktére — wedlug dostepnych mu informacji — beda dla niego korzystne i nie
beda dla niego nadmiernym obcigzeniem. Tymczasem w przedmiotowej sprawie zaniedbania Banku w zakresie
przedstawienia powodce odpowiedniej informacji o ryzyku kursowym zwigzanym z umowa kredytu indeksowanego
do waluty CHF i jego potencjalnych skutkach doprowadzily do tego, ze pow6dka zdecydowala sie zaciagnaé taki kredyt,
nie zdajac sobie w pelni sprawy z zakresu ryzyka kursowego. Powddce zostala wiec odebrana mozliwo$¢ podjecia
rozsadnej i przemyslanej decyzji, opartej na pelnym rozwazeniu wad i zalet zaproponowanej jej umowy kredytu, co
razaco naruszylo jej interesy. Rowniez uksztaltowanie mechanizmu indeksacji w taki sposob, ze ryzyko kursowe z nim
zwigzane tworzylo zagrozenia wylacznie po stronie kredytobiorcy przy jednoczesnym zabezpieczeniu intereséw Banku
nie moze zostac ocenione pozytywnie pod katem ochrony intereséw konsumenta. Takie uksztaltowanie mechanizmu
indeksacji w sposob ewidentny godzi w te interesy.

Jednocze$nie postanowienia umowy ksztaltujace mechanizm indeksacji sa sprzeczne z dobrymi obyczajami.
W stosunkach pomiedzy przedsiebiorcami, a konsumentami dobre obyczaje wymagaja, aby w sytuacji, gdy
przewidywany rozmiar obciazen zwigzanych z dlugoterminowym zobowigzaniem nie jest mozliwy do ocenienia na
podstawie informacji, ktore powinien posiadaé kazdy rozsadny konsument, przedsiebiorca dostarczyt konsumentowi
informacji pozwalajacych na taka ocene. Jak wielokrotnie wskazano juz wyzej, przed zawarciem umowy Bank
nie dostarczyl takich informacji powodce. Jako naruszenie dobrych obyczajow nalezy réwniez postrzegac
takie uksztaltowanie postanowien tworzacych mechanizm indeksacji, ze gwarantuja one minimalizacje zagrozen



zwiazanych z ryzykiem kursowym po stronie Banku przy jednoczesnym braku ograniczenia w jakikolwiek sposéb
zagrozen zwigzanych z ryzykiem kursowym po stronie konsumenta. Dobre obyczaje wymagaja, aby pozycja
kontraktowa konsumenta i przedsiebiorcy byla rownowazna, a jezeli rbwnowazna nie jest — zeby uprzywilejowanie
ktorejkolwiek ze stron miato racjonalne i sprawiedliwe uzasadnienie. Tymczasem przerzucenie ryzyka kursowego
z Banku na konsumenta rownowage kontraktowa stron i prowadzi do niczym nieuzasadnionego uprzywilejowania
interes6w przedsiebiorcy kosztem intereséw konsumentéw.

Nalezy tylko zaznaczy¢, ze fakt, iz powddka mogla splaca¢ kredyt w walucie indeksacji nie wplywa na ocene
postanowieni umowy pod katem ich abuzywnoéci w rozumieniu art. 385" k.c. — a to dlatego, Ze ocena zapiséw umowy

przez pryzmat art. 385" k.c. powinna nastepowaé z uwzglednieniem okolicznoéci, ktére mialy miejsce przed zawarciem
umowy i w momencie jej zawarcia, a nie zdarzen, ktore mogly mie¢ miejsce poZniej. Nadto mozliwosé splaty kredytu
w walucie indeksacji nie eliminowalaby istniejacego po stronie powddki ryzyka kursowego, poniewaz w dalszym ciggu
musialaby ona splaca¢ raty kredytu w walucie CHF przy wykorzystaniu $rodkéw w walucie ztoty polski, z czym wiaze
sie konieczno$¢ wymiany Srodkéw w walucie zloty polski na §rodki w walucie CHF po kursach rynkowych.

Skoro ww. postanowienia umowy i Regulaminu s3 niedozwolonymi postanowienia umownymi w rozumieniu art. 385"
k.c. to nalezy uznaé, ze nie wiaza one powodki z mocy samego prawa od dnia zawarcia spornej umowy. Jednoczeénie

jednak z art. 385" § 2 k.c. wynika, Ze eliminacja niedozwolonych postanowiei umowy co do zasady nie powinna
prowadzi¢ do jej niewaznoSci, lecz do zwiazania stron umowa w pozostalym zakresie, z pominieciem niedozwolonych
postanowien.

Po usunieciu kwestionowanych postanowien umowa kredytu przybiera ksztalt umowy kredytu w walucie zloty
polski, bez indeksacji do waluty CHF, z oprocentowaniem okreSlonym wedlug stawki referencyjnej LIBOR
3M. Postanowienia dotyczace mechanizmu indeksacji do waluty CHF dotycza glownych $wiadczen stron i ich
wprowadzenie pozwolilo na zastosowanie w umowie oprocentowania wedlug stawki referencyjnej odpowiedniej
dla waluty CHF, a tym samym obnizenie w poczatkowym okresie obowiazywania umowy wysoko$ci rat kredytu w
stosunku do rat kredytu nieindeksowanego do waluty CHF.

Na gruncie niniejszej sprawy jest bezspornym, ze Bank nigdy nie zaoferowalby pow6dce umowy kredytu w ztotych
polskich nieindeksowanego do waluty CHF z oprocentowaniem opartym o stawke referencyjng LIBOR 3M. Skoro bez
postanowien umowy kredytu, ktére zostaly uznane za abuzywne, brak byloby godnego zamiaru stron w rozumieniu
art. 65 § 2 k.c. co do zawarcia umowy kredytu, umowe ta nalezy uzna¢ za niewazna w catosci.

Nie jest mozliwe zastapienie abuzywnych postanowien umowy kredytowej poprzez zastosowanie art. 358 § 2 k.c.,
ktoéry dotyczy dopuszezalno$ci okreslenia kursu waluty obcej (w ktorej zostalo wyrazone zobowigzanie) w sytuacji
spelnienia $§wiadczenia w walucie polskiej, a nie sytuacji w ktoérej dochodzi do przeliczenia wysoko$ci zobowiazania z
waluty polskiej na walute obca. W przedmiotowej umowie mechanizm indeksacji stanowil klauzule waloryzacyjna, a
strony nie spelialy Swiadczen w walucie obcej. Zaznaczy¢ trzeba, ze z punktu widzenia polskiego systemu prawnego
mozna wyréznié trzy rodzaje kredytow, w ktorych wystepuje waluta obca: indeksowany, denominowany i walutowy.
W kredycie indeksowanym kwota kredytu jest podana w walucie krajowej i w tej walucie zostaje wyplacona, ale zostaje
przeliczona na walute obca wedlug klauzuli umownej opartej rowniez na kursie kupna tej waluty, przy czym splata
kredytu nastepuje w walucie krajowej. W kredycie denominowanym kwota kredytu jest wyrazona w walucie obcej, a
zostaje wyplacona w walucie krajowej wedlug klauzuli umownej opartej na okreSlonym kursie kupna waluty obcej,
za$ splata kredytu nastepuje w walucie krajowej. W kredycie walutowym kwota kredytu jest wyrazona w walucie
obcej i splata rowniez jest dokonywana w tej walucie. Tylko w tym ostatnim wypadku roszczenie kredytobiorcy w
stosunku do kredytodawcy jest wyrazone w walucie obcej, tj. kredytobiorca moze zadac¢ od kredytodawcy wyplaty
kwoty kredytu w walucie obcej. W dwoch pozostalych wypadkach zadanie kredytobiorcy w stosunku do kredytodawcy
w zakresie spelnienia $§wiadczenia (czyli wyplaty kwoty kredytu) dotyczy wylacznie waluty krajowej (vide wyroki
Sadu Najwyzszego z 30 wrze$nia 2020 r., I CSK 556/18 oraz z 7 listopada 2019 r., IV CSK 13/19). W niniejszej
sprawie mamy do czynienia z kredytem indeksowanym. Kwota kredytu zostala bowiem okre$lona w walucie polskiej



(82 ust. 1), w walucie polskiej rowniez kredyt byl splacany. Taka konstrukcja umowy nie czyni jej w zwiazku z tym
kredytem walutowym, a tylko do takiego rodzaju kredy mozna by bylo ewentualnie rozwazyé¢ zastosowanie art. 358
§ 2 k.c. Niezaleznie od powyzszego Sad zauwaza, ze w dacie zawarcia umowy art. 358 § 2 k.c. mial inne brzmienie.
Uniemozliwialo to zastosowanie tego przepisu. Brak jest podstaw do przyjecia, ze istnialy w dacie zawarcia umowy
inne regulacje prawne, ktére prowadzily do zastapienia niewigzacych postanowienn umownych.

Nadto powodka wprost o§wiadczyla, ze godzi sie na stwierdzenie, ze umowa jest niewazna, majac na uwadze wszelkie
konsekwencje z tym zwigzane. Nie ma wiec podstaw do uznania, ze upadek umowy niéstby za sobg negatywne skutki, z
ktorych powoddka nie zdaje sobie sprawy i ktorych nie akceptuje, co w Swietle orzecznictwa Trybunalu SprawiedliwoSci
Unii Europejskiej wykluczaloby mozliwo$¢ stwierdzenia niewazno$ci umowy (por. cytowany juz poprzednio wyrok
Trybunalu Sprawiedliwoéci Unii Europejskiej z dnia 3 pazdziernika 2019 r., C-260/18, K. D. (2) i J. D. (2) przeciwko
Raiffeisen Bank (...), LEX nr 2723333).

Wobec stwierdzenia niewaznoéci umowy z powoddéw przytoczonych powyzej, zbedne staly sie rozwazania co do
ewentualnej abuzywnos$ci zakwestionowanych przez strone powodowa postanowien w szerszym - niz poczynione juz
powyzszej — zakresie.

Odnoénie do roszczenia o zaplate, wskaza¢ nalezy, ze skutkiem niewazno$ci umowy jest konieczno$¢ dokonania
rozliczen (zwrotu spelnionych przez strony $§wiadczen) zgodnie z art. 410 par 11 2 k.c. w zw. z art. 405 k.c. — vide
uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 7-05-2021r. sygn. akt III CZP 6/21.

Podnie$¢ nalezy, ze jakkolwiek Bank zuzyl otrzymana korzy$¢, to wylaczenie zwrotu korzysci zgodnie z art. 409
k.c. mogloby mie¢ miejsce w sytuacji, gdyby to zuzycie bylo bezproduktywne, co nie zostalo w toku postepowania
wykazane. Nie sposob tez zarzuci¢ kredytobiorcy, iz splacajac kredyt posiadal wiedze o tym , ze nie jest zobowiazany
do $wiadczenia — art. 411 pkt 1 k.c.

Przedmiotowe roszczenie nie pozostaje w kolizji z zasadami wspolzycia spolecznego (art. 5 k.c.), o powyzszym nie
Swiadczy okoliczno$¢ zmiany realiow rynkowych.

Strona powodowa wplacila na rzecz banku kwoty co najmniej 103 774, 97 zl oraz 32 383, 20 CHF. Powyzsza kwota
powinna zostaé zwrdcona przez bank w ramach wzajemnych rozliczen.

Odnoénie do daty wymagalno$ci roszczenia, w kontekécie roszczenia odsetkowego (art. 481 par 11 2 k.c.), opierajac sie
na stanowisku Sadu Najwyzszego wyrazonym w uchwale z dnia 7-05-2021r. sygn. akt III CZP 6/21, iz wymagalno$é
roszczen zwigzanych z niewaznoS$cig kredytu nastapi dopiero z chwila podjecia przez kredytobiorce wigzacej decyzji
co do ewentualnego sanowania niedozwolonej klauzuli i co do zaakceptowania konsekwencji catkowitej niewaznosci
umowy oraz sprzeciwienia sie udzieleniu mu ochrony przed tymi konsekwencjami przez wprowadzenie regulacji
zastepczej ,dopiero wtedy mozna uznaé, ze brak podstawy prawnej Swiadczenia stal sie definitywny, podobnie jak w
przypadku condictio causa finita, a strony mogly zazada¢ skutecznie zwrotu nienaleznego $wiadczenia”.

Sad Najwyzszy wskazal rowniez, ze: w zwigzku z tym moze powstac pytanie, czy i ewentualnie kiedy wystapienie przez
konsumenta - choéby pozasadowo - z zadaniem restytucyjnym zakladajacym trwala bezskuteczno$¢ (niewaznosé)
calej umowy, moze by¢ uznane za dorozumiang odmowe potwierdzenia klauzuli i akceptacje konsekwencji upadku
umowy (chocby sam sad ocenial je jako szczegdlnie niekorzystne), prowadzaca do jej trwalej bezskutecznodci
(niewazno$ci). Problematyczne jest to, ze skonfrontowany z takim zgdaniem kredytodawca moze nie mie¢ jasno$ci
co do tego, czy formulujac je, konsument byl nalezycie poinformowany o konsekwencjach abuzywno$ci klauzuli
(np. o wszystkich roszczeniach restytucyjnych zwigzanych z calkowitg i trwala bezskutecznoscia umowy). Jest
to za$ kwestia istotna, skoro decyduje o rozpoczeciu biegu przedawnienia roszczen restytucyjnych kredytodawcy
oraz mozliwo$ci postawienia ich w stan wymagalnoéci (art. 455 k.c.) i przedstawienia do potracenia (art. 498
§ 1 k.c.). Zwazywszy ponadto, zZe przedsiebiorca nie ma zapewnionej mozliwosci wgladu w informacje uzyskane
przez konsumenta pozasadowo (z czym zwiazana jest daleko idaca "swoboda dowodowa" konsumenta) i oceny
ich wyczerpujacego charakteru (albo choéby ryzyka zwigzanego z tym, czy te informacje mozna uznaé za



wyczerpujaca), nalezy uznaé, iz wystapienie przez konsumenta z zagdaniem restytucyjnym opartym na twierdzeniu
o calkowitej i trwalej bezskutecznoSci (niewaznoéci) umowy kredytu nie moze byé uznane za réwnoznaczne z
zakonczeniem stanu bezskuteczno$ci zawieszonej tej umowy, jezeli nie towarzyszy mu wyrazne o$wiadczenie
konsumenta, potwierdzajace otrzymanie wyczerpujacej informacji. OczywiScie w toku postepowania sadowego brak
takiego o$wiadczenia moze by¢ substytuowany przez uczynienie zado$é obowigzkowi informacyjnemu przez sad, a
podtrzymanie zadania restytucyjnego przez konsumenta - po uzyskaniu stosownej informacji - bedzie rownoznaczne
z odmowg potwierdzenia klauzuli i (ewentualnie) ze sprzeciwem co do udzielenia mu ochrony przed konsekwencjami
calkowitej i trwalej bezskuteczno$ci (niewaznoéci) umowy.

W zwigzku z tym majac na uwadze pouczenie przez Sad powodki-kredytobiorcy o skutkach zwigzanych z niewaznoScia
umowy kredytowej, zlozenie przez powodke w dniu 20 grudnia 2022 r. o§wiadczenia pisemnego o niepotwierdzeniu
abuzywnych postanowien (k. 719), odebranie przez strone pozwana dnia 29 grudnia 2022 r. tego o$wiadczenie,
zasadnym bylo przyjecie wymagalnoSci roszczenia od wskazanej ostatnio daty. W czedci poprzedzajacej ta date
roszczenie odsetkowe zostalo oddalone.

Odnoénie zarzutu przedawnienia zgloszonego przez strone pozwana, wskazaé nalezy, ze zgodnie z art. 118 k.c.
roszczenie powddki o zwrot kwot wplaconych stronie pozwanej podlega 6-letniemu terminowi przedawnienia. Jako ze
zobowiazanie do zwrotu $wiadczenia nienaleznego jest zobowiazaniem bezterminowym, ktérego wymagalno$¢ zalezy
od wezwania dluznika do spelienia §wiadczenia, bieg terminu przedawnienia roszczenia nalezy liczy¢ od dnia, w
ktorym roszczenie staloby sie wymagalne, gdyby uprawniony podjal czynnosé w najwcze$niej mozliwym terminie. W
tym zakresie mozliwym jest przyjecie, ze najwcze$niejszy mozliwy termin, w ktérym powo6dka mogta sie domagaé od
strony pozwanej zwrotu §wiadczenia, nastapil dopiero po dniu zlozenia przez nig o§wiadczenia o niewyrazeniu zgody
na dalsze trwanie umowy, bowiem wtedy powodka podjela decyzje co do tego, czy akceptuje niedozwolone klauzule
w celu unikniecia niekorzystnych dla niej skutkéw niewaznoSci umowy czy tez powoluje sie na calkowita niewazno§é
umowy w celu unikniecia niekorzystnych dla niej skutkow wykonywania umowy zawierajacej klauzule abuzywne (por.
uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 16 lutego 2021 r., III CZP 11/20, OSNC 2021, nr 6, poz. 40).

O kosztach postepowania orzeczono zgodnie z art. 100 k.p.c. i § 2 pkt 7 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z
dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie. W realiach sprawy powo6dke nalezy uznaé za
strone, ktéra w calo$ci wygrala proces — co do zasady i co do wysoko$ci. Fakt oddalenia zadania o zasadzenie odsetek
naleznych tytulem opdZnienia w spelnieniu §wiadczenia, nie moze wplywac¢ na odmienng ocene. Charakter sprawy
nie uzasadnial podwyzszenia stawek minimalnych kosztéw zastepstwa procesowego. Na zasadzone koszty skladaja
sie dwie pozycje: 1.000 zt — oplata sadowa od pozwu, 10.800 zl — wynagrodzenie pelnomocnika powodki w taryfowe;j
wysokosci i 17 zt — oplata skarbowa od pelnomocnictwa procesowego. Od kwoty zasadzonych kosztéw procesu naleza
sie odsetki, w wysokoS$ci odsetek ustawowych za op6znienie w spelieniu §wiadczenia pienieznego, za czas od dnia

uprawomocnienia sie orzeczenia, ktérym je zasadzono, do dnia zaplaty, stosownie do tredci art. 98 §1' k.p.c.
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