Sygn. akt I C 2376/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 pazdziernika 2022 r.

Sad Okregowy w Krakowie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy : sedzia del. Michal Siemieniec
Protokolant: Jan Migduta

po rozpoznaniu w dniu 19 wrzeénia 2022 r. w Krakowie
na rozprawie

sprawy z powodztwa I. N., A. N.

przeciwko (...) S.A. z siedzibg w W.

o zaplate

I. zasadza od pozwanego (...) S.A. z siedziba w W. na rzecz i do niepodzielnej reki powodow I. N., A. N. kwote
123.156,97 zl (sto dwadziedcia trzy tysiace sto piecdziesiagt szes$¢ zlotych 97/100) z odsetkami ustawowymi za
opdznienie od dnia 20 wrze$nia 2022 r. do dnia zaplaty oraz kwote 64.182,36 CHF (sze$édziesiat cztery tysiace sto
osiemdziesiat dwa franki szwajcarskie 36/100);

II. w pozostalej czes$ci oddala powddztwo;

III. zasadza od pozwanego (...) S.A. z siedziba w W. na rzecz i do niepodzielnej reki powodéw I. N., A. N. kwote
11.834 71 (jedena$cie tysiecy osiemset trzydzieSci cztery zlote 00/100) z odsetkami ustawowymi za op6Znienie od dnia
uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty, tytulem kosztéw procesu.

Sygn. akt I C 2376/21

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 3 pazdziernika 2022 roku
Powodowie I. N. i A. N. pozwem wniesionym w dniu 11 sierpnia 2021 r. wnie$li o:

1. zasgdzenie od strony pozwanej (...) Spotki Akeyjnej w W. lacznie na ich rzecz kwoty 123.156,97 zt z odsetkami
ustawowymi za opdznienie, liczonymi od dnia 6 lipca 2021 r. do dnia zaplaty oraz kwoty 64.182,36 CHF z odsetkami
ustawowymi za op6Znienie, liczonymi od dnia 6 lipca 2021 r. do dnia zaptaty

2. zasadzenie od strony pozwanej (...) Spotki Akcyjnej w W. tacznie na ich rzecz zwrotu kosztéw postepowania, w tym
kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu zadan pozwu, jego autor wyjasénil, ze powodowie zawarli z pozwanym, dzialajacym poprzednio
pod (...) Bank S.A. umowe o kredyt hipoteczny waloryzowany kursem CHF. W ocenie powodow zawarta przez
nich umowa kredytu jest niewazna z uwagi na abuzywno$¢ postanowien dotyczacych indeksacji kredytu oraz zasad
przeliczania splat rat kredytowych. Zaznaczyli, ze zawarli umowe jako konsumenci, z wykorzystaniem wzorca



umownego przedlozonego przez Bank, bez mozliwosci negocjowania jej tre$ci. W kwestionowanych postanowieniach
Bank przyznal sobie prawo do jednostronnego i dowolnego regulowania wysoko$ci swojego Swiadczenia w postaci
kwoty kredytu, jaka miala zosta¢ oddana do dyspozycji powodéw oraz Swiadczenia powodki w postaci rat kredytowych
przez dowolne, niczym nieograniczone wyznaczanie w tabelach kurséw kupna lub sprzedazy CHF, w oparciu o
nieznane powodom kryteria. Powodowie nie zostali przy tym nalezycie poinformowani o obcigzajgcym ich ryzyku
kursowym. Takie uksztaltowanie postanowien umowy sprawito, ze byly one niejasne, sprzeczne z dobrymi obyczajami
irazaco naruszajace interesy powoddw. Ponadto umowa jest sprzeczna z naturg stosunku prawnego kredytu i narusza
art. 69 ust. 1 i 2 Prawa bankowego. Skoro umowa kredytu jest niewazna, to powodom w oparciu o przepisy o
Swiadczeniu nienaleznym przyshuguje roszczenie o zwrot kwot wplaconych przez nich Bankowi tytulem splaty rat
kredytu.

W odpowiedzi na pozew (k. 88) strona pozwana (...) S.A. w W. wniosla o oddalenie powo6dztwa oraz zasadzenie
od strony powodowej na rzecz pozwanego kosztow procesu, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych. Autor odpowiedzi na pozew wskazal, ze roszczenie jest nieudowodnione zaré6wno co do zasady jak
i wysokos$ci. Zdaniem pozwanego, kredytobiorcy zaakceptowali kwestionowane obecnie postanowienia umowne.
Pozwany bank zaprzeczyl twierdzeniom dotyczacym braku poinformowania o ryzyku kursowym zwigzanym z
zawarciem umowy kredytu indeksowanego. Zdaniem strony pozwanej powodztwo oparte jest przede wszystkim na
blednym zalozeniu zgodnie z ktérym pozwany jako bank moze dowolnie ustala¢ kursy walut w tabeli kursowe;j.
Stosowany przez niego mechanizm ustalania kurs6w jest identyczny jak ten stosowany przez inne banki komercyjne,
jest mechanizmem rynkowym i jego kursy pozostaja w pelnej korelacji z kursami publikowanymi przez NBP. Strona
pozwana podniosla tez zarzut przedawnienia roszczenia strony powodowe;j.

Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny
Strona pozwana jest nastepca prawnym Banku (...) S.A. z siedzibg w W..
[ okolicznos$é bezsporna ]

Powodowie I. N. i A. N. — malzonkowie pozostajacy w ustroju wspolnosci majatkowej - potrzebowali w roku 2006
Srodkéw na zakup lokalu mieszkalnego w celu zaspokojenia wlasnych potrzeb mieszkaniowych. Zwrocili sie w
zwigzku z tym do kilku Bankéw, ktére odmoéwily im kredytu z uwagi na brak zdolno$ci kredytowej pozwalajacej
na zaciagniecie kredytu zlotowego. Ostatecznie w placéwce (...) Bank S.A. pracownik Banku przedstawil im oferte
kredytu waloryzowanego kursem CHF, informujac, ze powodowie posiadaja zdolno$é kredytows na zaciggniecie
takiego zobowigzania. Powodka nie miala do$wiadczenia w sprawach finansowych, w tym czasie nie pracowala.
Powod w tym czasie rowniez nie mial do$wiadczenia w tym zakresie, byt konsultantem do spraw wdrozen
oprogramowania dla logistyki. Prowadzil dzialalno$¢ gospodarcza polegajaca na tworzeniu stron internetowych,
ale zakup lokalu mieszkalnego nie mial zwigzku z tg dzialalnoScig. Powodowie nie mieli §wiadomos$ci co do skali
ryzyka walutowego i kursowego zwigzanego z zaciaganiem kredytu waloryzowanego kursem waluty obcej, nie zostali
poinformowani o zasadach ustalania kurséw w tabeli kursowej Banku. Powodowie otrzymali zapewnienie, ze kredyt
we frankach szwajcarskich byl w tym czasie najpopularniejszy i bardziej oplacalny niz w zlotych. Powodowie nie mieli
mozliwo$ci negocjowania treSci umowy, poniewaz miala ona charakter umowy przygotowanej przez Bank na gotowym
formularzu.

[ dowod: przestuchanie powodéw — protokol rozprawy z dnia 19 wrzesnia 2022 r., rejestracja od 00:03:06 ]
W dniu 28 marca 2006 r. powodowie I. N.i A. N.

zawarli z (...) Bank S.A. z siedzibg w W. umowe nr (...) o kredyt hipoteczny dla oséb fizycznych (...) waloryzowany
kursem CHF. W umowie zawarto m.in. nastepujace klauzule:



- celem kredytu jest sfinansowanie przedplat na poczet budowy i nabycia od dewelopera lokalu mieszkalnego nr (...),
potozonego w K. przy ul. (...)/Huculskiej w segmencie F oraz refinansowanie nakladéw wlasnych poniesionych na
zakup przedmiotowego lokalu (§ 1 ust. 1A)

- kwota kredytu wynosi 209.365,00 z} (§ 1 ust. 2);
- waluta waloryzacji kredytu jest CHF (§ 1 ust. 3);

- kwota kredytu wyrazona w walucie waloryzacji na koniec dnia 2006-03-02 wedlug kursu kupna waluty z tabeli
kursowej (...) Banku S.A. wynosi 88.481,53 CHF. Kwota niniejsza ma charakter informacyjny i nie stanowi
zobowigzania Banku. Warto$é¢ kredytu wyrazona w walucie obcej w dniu uruchomienia kredytu moze by¢ rézna od
wartoS$ci podanej w niniejszym punkcie (§ 1 ust. 3A);

- okres kredytowania wynosi 360 miesiecy, tj. od dnia 28 marca 2006 r. do dnia 17 marca 2036 r. (§ 1 ust. 4);
- wariant splaty kredytu to rowne raty kapitalowo — odsetkowe (§ 1 ust. 5);

- prowizja wynosi 0,80 % kwoty kredytu tj. 1.674,92] z (§ 1 ust. 7);

- prowizja tytulem ubezpieczenia kredytu wynosi 0,20% kwoty kredytu, tj. 41°8,73 zl (§ 1 ust. 7A);

- prawne zabezpieczenie kredytu stanowi: hipoteka kaucyjna do kwoty 314.047,50 zt na nieruchomosci, ktérej nabycie
zostanie sfinansowane z udzielonego kredytu; przelew na rzecz Banku praw z umowy ubezpieczenia nieruchomoéci
od ognia i innych zdarzen losowych (§ 3 ust. 1,2);

- splata kredytu bedzie nastepowac na podstawie nieodwolalnego w trakcie trwania umowy zlecenia dokonywania
przelewu ze wskazanego w umowie rachunku (§ 6);

- kredyt bedzie splacany w miesiecznych ratach kapitalowo-odsetkowych w terminach i kwotach zawartych w
harmonogramie splat, ktory sporzadzony jest w walucie CHF (§ 11 ust. 11 2);

- raty kapitalowo-odsetkowe oraz raty odsetkowe sa splacane w zlotych polskich po ich przeliczeniu wedlug kursu
sprzedazy CHF z tabeli kursowej (...) Banku S.A. obowigzujacego na dzien splaty z godziny 14:50 (§ 11 ust. 5);

- wezedniejsza splata calo$ci kredytu lub raty kapitalowo-odsetkowej, a takze splata przekraczajaca wysoko$c¢ raty
powoduje, ze kwota splaty jest przeliczana po kursie sprzedazy CHF z tabeli kursowej (...) Banku S.A., obowigzujacym
na dzien i godzine splaty (§ 13 ust. 5);

Umowa zawierala rowniez oS§wiadczenia kredytobiorcy (§ 30), ze:

- zostal dokladnie zapoznany z warunkami udzielania kredytu zlotowego waloryzowanego kursem waluty obcej, w tym
w zakresie zasad dotyczacych splaty kredytu i w pelni je akceptuje;

- jest $éwiadomy, ze z kredytem waloryzowanym zwiazane jest ryzyko kursowe, a jego konsekwencje wynikajace z
niekorzystnych wahan kursu zlotego wobec walut obcych moga mie¢ wplyw na wzrost kosztow obstugi kredytu;

- zostal dokladnie zapoznany z kryteriami zmiany st6p procentowych kredytéw obowigzujacymi w MultiBanku oraz
zasadami modyfikacji oprocentowania kredytu i w pelni je akceptuje.

[ dowdd: umowa nr (...) z dnia 28 marca 2006 r. o kredyt hipoteczny dla os6b fizycznych (...) waloryzowany kursem
CHF, k. 44-48 ]

W dniu 24 listopada 2006 r. strony zawarty aneks do umowy kredytu, ktérego tres¢ nie dotyczyla opisanych powyzej
warunkéw umowy, istotnych dla niniejszego postepowania.



[ dowdd: aneks nr (...) do umowy kredytu, k. 59 ]

W dniu 1 kwietnia 2014 r. strony zawarly aneks do umowy wprowadzajacy mozliwo$c¢ splaty rat kredytu w walucie
CHF.

[ dowdd: aneks do umowy z dnia 1.04.2014 r., k. 61-62 ]

I. N.1iA. N. poczatkowo splacali raty kredytu i dodatkowe oplaty w walucie polskiej. Splacili tacznie kwote 123.156,97
z}. Po zawarciu aneksu z 2014 r. powodowie splacali raty kredytu w walucie CHF. Splacili acznie 64.182,36 CHF.

[ dowdd: zaswiadczenie z Banku, historia splaty kredytu, k. 68-74 ]

Na rozprawie w dniu 19 wrze$nia 2022 r. powodowie, po pouczeniu przez sad o konsekwencjach niewazno$ci umowy,
o$wiadczyli, Ze nie zgadzaja sie na sanowanie wadliwo$ci umowy i godza sie na jej niewazno$é w catosci.

[ dowdd: oswiadczenia w protokole rozprawy z dnia 19 wrzes$nia 2022 r., rejestracja od 00:18:49 ]

Powyzszy stan faktyczny sad ustalil przede wszystkim w oparciu o znajdujgce sie w aktach dowody z dokumentéw. W
szczegoblnosci oparto sie na dokumentach umowy kredytu i dokumentach dotyczacych tej umowy w postaci aneksow
oraz regulaminu kredytu, jak réwniez dokumentach przedstawiajgcych historie splaty kredytu. Jednocze$nie sad
pominal przeprowadzenie postulowanego przez strone dowodu z opinii bieglego. Majac na uwadze zebrana w sprawie
dokumentacje, powolanie bieglego nie moglo przyczyni¢ sie do ustalenia okoliczno$ci relewantnych w kontekscie
niniejszej sprawy. Ustalajac okoliczno$ci zawarcia umowy sad oparl sie réwniez w duzej mierze na przeshuchaniu
obojga powodéw. Sad nie znalazl podstaw do kwestionowania ich relacji, odpowiada ona zasadom do$wiadczenia
Zyciowego.

Sad zwazyl, co nastepuje

Powodztwo jest w przewazajacym zakresie zasadne, jedynie co do odsetek w czeSci podlega oddaleniu. Powodowie
domagali sie w sprawie zasadzenia Swiadczenia nienaleznego wynikajacego z niewazno$ci umowy kredytu zawartej
przez strony. W pierwszej kolejnoéci rozwazy¢ nalezalo, jaki jest charakter umowy zawartej miedzy stronami i czy
wskazywane przez powoddw postanowienia mialy charakter niedozwolony. Powodowie zawierajagc umowe kredytu

mieli status konsumenta. Zgodnie z art. 22" k.c., w brzmieniu obowigzujacym w dacie zawarcia umowy pomiedzy
stronami, za konsumenta uwaza sie osobe fizyczna dokonujaca czynnoéci prawnej niezwiazanej bezposrednio z jej
dzialalnoScia gospodarcza lub zawodowa. Te warunki zostaly w przypadku powodéw spelione. Co prawda I. N.
prowadzil w tym czasie dzialalno$¢ gospodarcza (tworzenie stron internetowych), ale umowa kredytu nie miala
z ta dzialalno$cig zwiazku, kredyt mial na celu zaspokojenie potrzeb mieszkaniowych obojga powodéw. Status
konsumencki powédki z kolei nie budzil zadnych watpliwo$ci. Otwiera to mozliwo$¢é zbadania tre$ci umowy kredytu z

perspektywy przepisow art. 385" i nast. k.c.. W mys$l art. 385".§ 1k.c. postanowienia umowy zawieranej z konsumentem
nieuzgodnione indywidualnie nie wigza go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowiazki w sposéb sprzeczny z dobrymi
obyczajami, razaco naruszajac jego interesy (niedozwolone postanowienia umowne). Nie dotyczy to postanowien
okreslajacych glowne Swiadczenia stron, w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w sposob
jednoznaczny. Wedlug § 2 tego przepisu, jezeli postanowienie umowy zgodnie z § 1 nie wiaze konsumenta, strony sg
zwigzane umowa w pozostalym zakresie. Z kolei w mysl § 3, nieuzgodnione indywidualnie sa te postanowienia umowy,
na ktorych tre$¢ konsument nie mial rzeczywistego wplywu. W szczego6lnosci odnosi sie to do postanowienn umowy
przejetych z wzorca umowy zaproponowanego konsumentowi przez kontrahenta. Rozklad ciezaru dowodu reguluje
§ 4 omawianego przepisu, zgodnie z ktérym, ciezar dowodu, ze postanowienie zostalo uzgodnione indywidualnie,

spoczywa na tym, kto sie na to powoluje. Kolejny przepis zawarty w art. 385> k.c. stanowi, ze oceny zgodnosci
postanowienia umowy z dobrymi obyczajami dokonuje sie wedlug stanu z chwili zawarcia umowy, biorac pod uwage
jej tresé, okolicznos$ci zawarcia oraz uwzgledniajac umowy pozostajace w zwigzku z umowa obejmujaca postanowienie
bedace przedmiotem oceny. Doda¢ nalezy, ze przepisy te zostaly wprowadzone do krajowego porzadku prawnego w



wyniku implementowania Dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkow
wumowach konsumenckich (Dz.UE z dnia 21 kwietnia 1993 r.), co oznacza, ze przy interpretacji tych przepiséw nalezy
uwzgledni¢ orzecznictwo (...). Najistotniejsze znaczenie na tle umoéw kredytow indeksowanych kursem waluty obcej
ma wyrok Trybunatlu Sprawiedliwoéci UE z dnia 3 paZzdziernika 2019 r. w sprawie K. D., J. D. przeciwko Raiffeisen
Bank (...), sygn. akt C-260/18, publ. (...) . W wyroku tym Trybunatl wyja$nil m.in., ze Artykul 6 ust. 1 dyrektywy
93/13 nalezy interpretowaé w ten sposob, ze stoi on na przeszkodzie wypekhieniu luk w umowie, spowodowanych
usunieciem z niej nieuczciwych warunkoéw, ktore sie w niej znajdowaly, wylacznie na podstawie przepiséw krajowych o
charakterze ogdlnym, przewidujacych, ze skutki wyrazone w treSci czynnosci prawnej sa uzupeliane w szczegélnosci
przez skutki wynikajace z zasad stlusznoéci lub ustalonych zwyczajow, ktore nie stanowig przepiséw dyspozytywnych
lub przepis6w majacych zastosowanie, jezeli strony umowy wyraza na to zgode. Artykul 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy
interpretowaé w ten sposdb, ze stoi on na przeszkodzie utrzymywaniu w umowie nieuczciwych warunkéw, jezeli ich
usuniecie prowadziloby do uniewaznienia tej umowy, a sad stoi na stanowisku, ze takie uniewaznienie wywolaloby
niekorzystne skutki dla konsumenta, gdyby ten ostatni nie wyrazit zgody na takie utrzymanie w mocy.

W rozpoznawanym przypadku powodowie — konsumenci - pouczeni o konsekwencjach niewaznoéci umowy, na
rozprawie w dniu 19 wrze$nia 2022 r. wyrazili zgode na niewazno$¢ umowy w calo$ci, gdyby sad doszed} do wniosku,
ze po wyeliminowaniu z niej abuzywnych klauzul umowa nie moze funkcjonowaé w obrocie prawnym.

Omawiajac tzw. klauzule abuzywne, na pierwszy plan wysuwaja sie postanowienia umowne wprowadzajgce
mechanizm waloryzacji kursem CHF, a co za tym idzie przeliczania waluty obcej na polska i odwrotnie, a nadto
postanowienia odnoszace sie do nieograniczonego ryzyka kursowego ponoszonego przez konsumentéw. Sa to
niewatpliwie klauzule odnoszace sie do gléwnych Swiadczen stron. Zgodnie bowiem z art. 69 ust. 1 ustawy z dnia
29 sierpnia 1997 roku prawo bankowe (w brzmieniu obowiazujacym w dacie zawarcia przez strony umowy, t.j.
Dz.U.2002. nr 72 poz. 665), przez umowe kredytu bank zobowigzuje sie oddaé¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas
oznaczony w umowie kwote §rodkéw pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowigzuje
sie do korzystania z niej na warunkach okre§lonych w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z
odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego kredytu. Analizujac zawarte w
umowie z dnia 28 marca 2006 r. klauzule dotyczace przeliczania walut (§1 ust. 3A, § 11 ust. 5), nalezy doj$é¢
do wniosku, ze z cala pewno$cia nie okreslono ich w spos6b jednoznaczny. Sa one dla laika niezrozumiate bez
pomocy profesjonalnego doradcy. A nalezy pamietaé, ze w wypadku uméw kredytowych instytucje finansowe powinny
zapewnic¢ kredytobiorcom informacje wystarczajace do podjecia przez nich §wiadomych i rozwaznych decyzji. Z kolei
klauzula ryzyka kursowego powinna by¢ sformulowana na tyle jasno, by dostatecznie uwazny i rozsadny przecietny
konsument mdg} nie tylko objaé swa Swiadomoscia mozliwos$é wzrostu lub spadku warto$ci waluty obcej, ale réwniez
oszacowaé potencjalnie istotne konsekwencje ekonomiczne takiego postanowienia umownego. W konsekwencji
nalezy uznaé, ze pomimo tego, iz kwestionowane klauzule dotyczyly §wiadczen gléwnych, jako niejednoznaczne,

podlegaja ocenie z punktu widzenia abuzywnoéci, po myéli art. 385" § 1 k.c.

Oceniajac postanowienia zawarte w umowie kredytu nalezy zauwazy¢, ze nie zostalo wskazane jednoznacznie jaki
kurs ma zastosowanie do przewalutowania odpowiednio przy ustalaniu kwoty kredytu w CHF i jego splacie. Nie
wiadomo zatem wedlug jakiego kursu mialo nastapic przeliczenie kwoty do wyplaty, a wedlug jakiej do przeliczenia
uiszczanych rat w ztotdbwkach. W obu przypadkach chodzié¢ miato o kursy Banku publikowane w Tabeli kurséw kupna/
sprzedazy. Kurs ten zatem nie ma charakteru okre$lanego wedlug jasnych i obiektywnych kryteriéw, a przeciwnie
- zalezy kazdorazowo od decyzji Banku, ktéry wedle wlasnej polityki moze ksztaltowac¢ wysoko$¢ kursu, a tym
samym wysoko§¢ zobowigzan kredytobiorcy. W tej sytuacji nalezy przyjaé, ze wymienione klauzule, jako sprzeczne z
dobrymi obyczajami i razaco naruszajace interesy konsumenta nie wiaza powodéw. Oceny tej nie zmienia zawarcie

przez strony anekséw do umowy, bowiem oceny, czy postanowienie umowne jest niedozwolone (art. 385" § 1 k.c.),
dokonuje sie wedlug stanu z chwili zawarcia umowy (zob. uchwala Sadu Najwyzszego 7 sedziéw z dnia 20 czerwca
2018 r. sygn. akt III CZP 29/17). A w chwili zawarcia umowy istniat taki stan, ze kwota kredytu wyrazona w
walucie waloryzacji, tj. CHF byla wyplacana w zlotych po przeliczeniu wedlug kursu kupna ustalonego arbitralnie
przez bank i wedlug tego samego mechanizmu kredyt byl nastepnie splacany. Z kolei klauzula ryzyka kursowego,



pozbawiona jakichkolwiek ograniczen naraza konsumenta na ryzyko drastycznego, trudnego do przewidzenia wzrostu
zobowiazan z tytulu kredytu. Zgodnie z utrwalong juz linig orzecznictwa Trybunalu Sprawiedliwo$ci, kredytobiorca
musi by¢ jasno poinformowany, ze podpisujac umowe kredytu indeksowanego do waluty obcej, ponosi przez caly
okres obowiazywania umowy ryzyko kursowe, ktére z ekonomicznego punktu widzenia moze okazaé sie dla niego
trudne do udzwigniecia w przypadku silnej deprecjacji waluty (zob. wyrok z dnia 20 wrzeénia 2017, C-186/16, R.P.A.
iin. (...) S.A.). Samo podpisanie przygotowanego przez Bank o$wiadczenia, ze konsument jest w pelni §wiadomy
potencjalnych ryzyk wynikajacych z zawarcia umowy nie wystarcza do uznania, ze Bank spelnil wymog przejrzystosci
(zob. wyrok Trybunalu Sprawiedliwo$ci z dnia 20 wrze$nia 2018 r., C-51/17, (...) Bank (...)). Biorac powyzsze pod
uwage nalezy uznac, ze klauzula z § 30 ust. 1 umowy jest niewystarczajace dla stwierdzenia, ze Bank udzielil powodom
wystarczajacej informacji (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 13 maja 2022 r., sygn. akt IT CSKP 464/22, publ. (...)
Roéwnoczesdnie klauzule te nalezy uznac za sprzeczng z dobrymi obyczajami i razaco naruszajaca interesy konsumenta.
Nie sposéb przyjac, by w drodze indywidualnych negocjacji powodowie, gdyby zdawali sobie sprawe z konsekwencji
omawianej klauzuli, zgodzili sie na ponoszenie niczym nieograniczonego ryzyka kursowego.

Majac przesadzony fakt, iz wymienione wyzej postanowienia umowne maja charakter abuzywny, nalezy ocenié, czy
po ich wyeliminowaniu umowa moze nadal funkcjonowaé. Na tak postawione pytanie nalezy odpowiedzieé¢ przeczaco.
Wszak po usunieciu mechanizmu przeliczenia nie da sie w ogole okreéli¢ wysoko$ci zobowigzania odnoszacego sie
do $wiadczenia gléwnego z umowy kredytu. Z kolei w powolanym wyzej wyroku (...) z dnia 3 pazdziernika 2019 r.
w sprawie K. D., J. D. przeciwko Raiffeisen Bank (...), Trybunal wyjasnil, Ze nie ma mozliwoSci zastgpienia luk w
umowie, spowodowanych usunieciem z niej nieuczciwych warunkdéw, wylacznie na podstawie przepiséw krajowych o
charakterze og6lnym. Uwzgledniajac zatem, ze po usunieciu zakwestionowanych postanowien umownych z umowy
kredytu pomiedzy stronami umowa nie moze w dalszym ciagu funkcjonowac, a konsumenci godza sie na stwierdzenie
niewaznoSci calej umowy, nalezalo przyjaé jej niewaznos¢.

Skutkiem niewazno$ci umowy jest konieczno$¢ zwrotu przez pozwany Bank spelnionych przez powodoéw $wiadczen
- zgodnie z art. 410 § 11 2 k.c. w zw. z art. 405 k.c. — w wykonaniu niewaznej umowy. Zgodnie z art. 410 § 2
k.c., $wiadczenie jest nienalezne, jezeli ten, kto je spelil, nie byl w ogole zobowigzany lub nie byl zobowigzany
wzgledem osoby, ktorej $wiadczyl, albo jezeli podstawa §wiadczenia odpadla lub zamierzony cel §wiadczenia nie zostat
osiagniety, albo jezeli czynnos¢é prawna zobowigzujaca do §wiadczenia byla niewazna i nie stala sie wazna po spelnieniu
$wiadczenia. W niniejszym przypadku, z uwagi na niewazno$¢ umowy kredytu, srodki finansowe wplacone przez
powodow stronie pozwanej, tytutem splaty rat kredytu uznaé nalezy za $wiadczenie nienalezne. Na podstawie art. 405
k.c. w zw. z art. 410 § 1 k.c. strona pozwana jest wiec zobowigzana do zwrotu powddce wszelkich kwot swiadczonych
przez nia tytutem splaty kredytu i innych oplat. Z przedlozonych przez powodéw dokumentéw dotyczacych historii
splaty kredytu wynika, ze pozwany Bank winien zwro6cié powodom zadang przez nich kwote. Uwzgledniajgc poglad
(...) wyrazony w sprawie K. D., J. D. przeciwko Raiffeisen Bank (...), nalezy doj$¢ do wniosku, ze roszczenie stalo sie
wymagalne dopiero z chwilg stanowczego o§wiadczenia konsumenta o odmowie sanowania umowy i wyrazeniu zgody
na niewazno$¢ calej umowy (po uprzednim pouczeniu przez sad o mozliwych konsekwencjach wyroku). Oswiadczenie
to zostalo zlozone na rozprawie w dniu 19 wrze$nia 2022 r. Z ta chwila dopiero odpadla podstawa §wiadczenia, o
ktérej mowa w art. 410 § 2 k.c. Od dnia nastepnego zatem naleza sie powodom odsetki ustawowe za opdznienie
z mocy art. 481 § 11 2 k.c. Sad zasadzil wiec od strony pozwanej na rzecz powodoéw kwote wskazang w punkcie
I sentencji wyroku, oddalajac Zadanie odsetek za okres wczeSniejszy. Z uwagi na ustrdj wspolnosci majatkowe;j
malzenskiej powodéw, zadane $wiadczenie zasadzono do niepodzielnej reki powodéw. Zadanie odsetek za opdznienie
od $wiadczenia wyrazonego w walucie CHF oddalono w calo$ci, bowiem regulacja z art. 481 § 2 w zw. z § 1 k.c.
odnosi sie do $wiadczen pienieznych wyrazonych w walucie polskiej. Oczywistym powinno byé, z ekonomicznego
punktu widzenia, ze odsetki ustawowe za op6znienie obowiazujace w Polsce dotycza tylko $wiadczen wyrazonych w
walucie polskiej. Wypada zauwazy¢, ze gdy dluznik opoznia sie ze spelnieniem Swiadczenia wyrazonego w walucie
obcej, wierzyciel moze zadaé¢ spelienia §wiadczenia takze w walucie polskiej (art. 358 § 3 k.c.) i w takim przypadku
ma prawo domaga¢ sie odsetek ustawowych za opo6znienie, o ktorych mowa w art. 481 § 2 k.c. Decydujac sie na
dochodzenie §wiadczenia w walucie obcej, wierzyciel musi pogodzi¢ sie z faktem, ze odsetki za op6znienie wedlug
stopy obowigzujacej w kraju nie beda mu przyslugiwaé. Funkcje waloryzacyjna odsetek spelnia w takim przypadku



wyrazenie $wiadczenia w walucie obcej (CHF). Nie ma tutaj sprzecznosci z powolana przez powodéw uchwala Sadu
Najwyzszego z dnia 12 czerwca 1981 1. , sygn. akt V PZP 3/81, w mysl ktorej odsetki za op6znienie w platnoSci sumy
pienieznej wyrazonej w walucie obcej przystluguja wierzycielowi w tej samej walucie, chyba ze przepis szczeg6lny
stanowi inaczej. Sad Najwyzszy wyjasnil tutaj, ze odsetki, jako Swiadczenia uboczne, platne sa w takiej samej walucie,
w jakiej platne jest $wiadczenie gldwne, nie zajmowal sie jednak kwestig wedlug jakiej stopy procentowej liczy¢ owe
odsetki. Zagadnienie to staje sie istotne w obecnym okresie, kiedy to obserwujemy istotna dewaluacje waluty polskiej,
czego wyrazem jest choc¢by kilkukrotne juz w obecnym roku podnoszenie stopy odsetek ustawowych za op6Znienie
obowiazujacych w Polsce. Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z dnia 21 marca 1990 r., sygn. akt I CR 42/90,
publ. Lex nr 9o19 trafnie zauwazyl, ze w okresach w ktorych krajowe stopy procentowe - w zwigzku z dewaluacja
zlotego - znacznie przewyzszaja wysokos¢ stop obowiazujacych w innych krajach, zastosowanie do spelnionych z
opdznieniem §wiadczen pienieznych wyrazonych w walucie obcej odsetek w wysoko$ci obowigzujacej na terenie Polski
mogloby stanowié Zzrédlo nieuzasadnionego bogacenia sie wierzycieli. Uzasadnione jest wiec przyjecie, ze krajowa
stopa procentowa odsetek za opdznienie nie dotyczy §wiadczen wyrazonych w walucie CHF. Jak juz wspomniano nie
ma tutaj zagrozenia dla intereséw powoddéw, bowiem zawsze moga zada¢ $§wiadczenia w walucie polskiej z mocy art.
358 § 3 k.c.

Jako bezzasadny nalezalo oceni¢ zarzut przedawnienia podniesiony przez strone pozwang. Trzeba przyjaé, iz bieg
terminu przedawnienia roszczenia o zaplate §wiadczenia spelnionego w wykonaniu niewaznej umowy, takiego jak
zgloszone w sprawie niniejszej, rozpoczaé sie mogl dopiero od chwili powziecia przez powodéw wiadomosci o mozliwej
niewaznoS$ci umowy i jej skutkach oraz zlozenia o§wiadczenia o odmowie sanowania wadliwoéci klauzul umownych.
Powodowie zostali pouczeni przez sad o skutkach niewazno$ci umowy na rozprawie w dniu 19 wrze$nia 2022 r., w
tym dniu roszczenie stalo sie wymagalne i rozpoczal swoj bieg termin przedawnienia.

O kosztach procesu sad orzekl zgodnie z art. 100 zd. 2 k.p.c., bowiem powodowie ulegli jedynie w nieznacznej czeéci
swych zadan (co do odsetek). Na zasadzone koszty zlozyly sie: oplata od pozwu w kwocie 1.000 zl, wynagrodzenie
dla profesjonalnego pelnomocnika powddki w osobie adwokata w kwocie 10.800 zl, ustalone na podstawie § 2 pkt 7
Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie
(Dz.U. 2015, poz. 1800 ze zm.) oraz oplaty skarbowe od pelnomocnictwa w kwotach po 17 zl od kazdego z powodow.
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