Sygn. akt I C 725/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 maja 2024 roku

Sad Okregowy w Krakowie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy Sedzia Edyta Zyla

Protokolant ----------------

po rozpoznaniu w K. na posiedzeniu niejawnym w dniu 16 maja 2024 r
sprawy z powodztwa A. G.

przeciwko (...) Bank SA z siedzibq we W.

o zaplate i ustalenie

1. ustala, ze umowa nr (...) zawarta w dniu 8 sierpnia 2007 r., pomiedzy powodem A. G. a (...) Bank SA z siedziba
we W. jest niewazna,

2. zasadza od strony pozwanej (...) Bank SA z siedziba we W. na rzecz powoda A. G. kwote 161.529,50 zt (sto
sze$tdziesiat jeden tysiecy pietset dwadzieScia dziewie¢ zlotych 50/100) z odsetkami ustawowymi za opdZnienie
liczonymi od dnia 01 kwietnia 2023 roku do dnia zaplaty,

3. w pozostalej cze$ci oddala powddztwo odsetkowe,

4. zasadza od strony pozwanej (...) Bank SA z siedzibg we W. na rzecz powoda A. G. kwote 11.817 zt (jedena$cie tysiecy
osiemset siedemnascie zlotych) z odsetkami ustawaowymi liczonymi od prawomocno$ci wyroku do dnia zaplaty..

Sygn. aktI C 725/23
UZASADNIENIE
WYROKU Z 16 MAJA 2024 ROKU

Powdd A. G. w pozwie z dnia 10 lutego 2023 roku skierowanym przeciwko (...) Bank Spolce Akcyjnej z siedziba we
W. wnibst o:

- ustalenie, ze umowa kredytu hipotecznego nominowanego do (...) nr (...) z dnia 10 listopada 2006 roku zawarta
pomiedzy powodem a (...) Bank S.A. z siedzibg we W. jest niewazna;

- zasadzenie od strony pozwanej na rzecz powoda kwoty 161 529,50 PLN wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie
liczonymi od dnia 8 grudnia 2022 roku do dnia zaplaty;

Ponadto powod wniodst o zasgdzenie od strony pozwanej na jego rzecz zwrotu kosztow postepowania, w tym kosztow
zastepstwa procesowego wg. norm przepisanych.

W uzasadnieniu swojego stanowiska powod wskazal, ze zawarta przez niego umowa jest niewazna, a to z powodu
abuzywnosci klauzul waloryzacyjnych, ktorych nie da sie zastapi¢ zadnymi innymi postanowieniami w tym kursem



NBP. Z treSci umowy kredytu nie wynikaly zasady ustalania przez Bank kurs6w okreslonych w Tabelach. Bank przyznal
sobie zatem prawo do jednostronnego, niczym nieograniczonego ksztaltowania wysokoSci kurséw (...), a powdd
nie miala mozliwoéci weryfikacji prawidlowo$ci ustalenia tych kurséw. Powyzsze powoduje nieusprawiedliwiong
dysproporcje praw i obowigzkéw stron umowy na niekorzy$¢ powoda. Powod ponosil nieograniczone, jednostronne
ryzyko walutowe bez mechanizmoéw zabezpieczajacych w umowie. Nadto powod zarzucil, Zze nie mial wplywu na
tre$¢ postanowien umownych, poniewaz umowa zostala zawarta z uzyciem wzorca umownego. W ocenie powoda
postanowienia umowne zawierajace mechanizm indeksacji dotycza gléwnych Swiadczen stron i umowa nie moze
bez nich istnie¢. Konsekwencja uznania wskazanych przez powoda postanowien umowy za abuzywne jest wiec
niewazno$¢ calej umowy. Dodatkowo powodd wskazal, ze inng kwestia rzutujaca na niewazno§¢ spornej umowy jest
brak odpowiedniego poinformowania ich o zwiazanym z umowa ryzyku kursowym i jego konsekwencjach.. Poza
niewazno$cia umowy wynikajaca z zastosowania w niej klauzul niedozwolonych, powodowie powotali sie réwniez na
niewazno$¢ umowy na podstawie art. 58 §1 k.c. z uwagi na sprzeczno$¢ z obowigzujacymi przepisami prawa, a to art.

69 ust. 1 ustawy — Prawo bankowe, art. 353" § 1 k.c. Nadto podnieéli, Ze umowa jest sprzeczna z zasadami wspélzycia
spolecznego, jest sprzeczna z zasada walutowos$ci, a nadto nie zawiera okreslenia algorytmu stluzacego do wyliczenia
raty, w szczegblno$ci ustalenia w jakiej czes$ci wplaty wnoszone na rzecz Banku zaliczane sa na poczet splaty kapitalu
kredytu a w jakiej na poczet odsetek.

Strona pozwana (...) Bank S.A. z siedziba we W. w odpowiedzi na pozew wniosla o oddalenie pow6dztwa w calosci i
zasadzenie od powoda na rzecz strony pozwanej kosztow postepowania wedlug norm prawem przepisanych.

W uzasadnieniu swojego stanowiska strona pozwana zaprzeczyla by nie dopeklila obowigzkéw informacyjnych,
gdyz przed zawarciem umowy powod otrzymal informacje o ryzyku walutowym. Strona pozwana wskazala, ze
umowa kredytu zawarta przez powoda jest zgodna z art. 69 prawa bankowego i stanowi kredyt indeksowany. Nie
wystepuja zadne przestanki bezwzglednej niewaznoSci umowy z art. 58 k.c. — w szczegdlnoSci bowiem prawidtowo
dokonana wykladnia umowy prowadzi do wniosku, Ze pozwanej nie przyznano dowolnoéci w zakresie ustalania
kurséw walut. Kredyt miat by¢ splacany po kursie sprzedazy NBP opublikowanym dnia poprzedzajacego platnosé.
Pierwotne postanowienie dotyczace zasad zmiany oprocentowania jest zdaniem pozwanej wazne i skuteczne oraz
w pelni zgodne z dobrymi obyczajami. Odwoluje sie wylacznie do konkretnych, obiektywnych, weryfikowalnych i
niezaleznych od stron kryteriéw, a nadto gdyby bylo niewazne oznaczaloby to jedynie, ze bank nie moze zmieniac
oprocentowania wzgledem okreSlonego w umowie. Kwestionowane przez powoda postanowienia umowy kredytu nie
staly w sprzecznosci z dobrymi obyczajami ani nie naruszaly jej uzasadnionych intereséw w jakimkolwiek stopniu.
Ryzyko kursowe w pelni zgodnie z zasadami wspolzycia spolecznego musialo spoczywac wylacznie na powodach gdyz
wylacznie ona mogla skorzysta¢ na zmianach kurséw walut. Strona pozwana podniosla réwniez zarzut przedawnienia

Bank podniést zarzut potracenia oraz o§wiadczeniu o potraceniu wierzytelnoSci powoda o zaplate dochodzonej kwoty
z wzajemna wierzytelnoécia strony pozwanej o zwrot kwoty udzielonego powodowi kredytu w kwocie 119 000,00 z}
oraz wynagrodzenia za bezumowne korzystanie z kapitalu w kwocie 80 397,91 zt. Pismo zostalo doreczone powodowie
w dniu 25 kwietnia 2023 roku.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Dnia 31 pazdziernika 2006 roku powdd zlozyt wniosek o udzielenie kredytu na kwote 119 000,00 zl na sfinansowanie
nabycia lokalu mieszkalnego oraz remontu lokalu polozonego przy ul. (...) w C.. Prowizja przygotowawcza od
udzielonego kredytu wynosila 1827,76 zl. Wnioskowana kwota wlacznie z prowizjami oraz oplatami wynosila 121
851,32 zl.

Bank wyrazil zgode na udzielenie kredyt w lacznej kwocie 121 851,32 zl. Okres kredytowania wynosil 360 miesiecy,
oprocentowanie na dzien podpisania umowy wynioslo 3,77% p.a. Prawnym zabezpieczeniem kredytu byla hipoteka
kaucyjna do wysokoSci 243 702,64 z1, weksel in blanco wraz z deklaracjg wekslowa, cesja praw polisy ubezpieczenia
przedmiotu zabezpieczenia od ognia i innych zdarzen losowych, cesja praw z polisy ubezpieczenia na Zycie.



Dowébd: wniosek kredytowy z dnia 31 pazdziernika 2006 roku (k.55-57); ocena wniosku kredytu (k.58-60).

W dniu 10 listopada 2006 roku powo6d A. G. zawarl ze strona pozwana (...) Bank S.A. z siedzibg we W. umowe kredytu
hipotecznego nominowanego do (...) nr (...) Standardowe Oprocentowanie. W umowie postanowiono m.in., ze:

kredyt jest przeznaczony na sfinansowanie nabycia lokalu mieszkalnego oraz sfinansowanie remontu lokalu
mieszkalnego przy ul. (...) w C. dla ktérego prowadzona jest ksiega wieczysta o numerze (...) (§ 1 ust. 1);

Bank udziela kredytobiorcy kredytu w kwocie 121 851,32 zI nominowanego do waluty (...), wedlug kursu kupna
(...) obowiazujacego w Banku w dniu uruchomienia calo$ci kredytu lub jego poszczegdlnych transz — w przypadku
wyplaty kredytu w transzach na cel okreslony w §1. Kredyt jest wyplacany w zlotych polskich zgodnie z §3 ust. 2
umowy na okres 360 miesiecy (§ 2 ust. 1);

Informacje o okresie kredytowania, kwocie kredytu w (...), wysoko$ci kursu ustalonego przez Bank w dniu
uruchomienia kredytu, wysoko$ci oprocentowania oraz o wysokosci i terminach platnosci rat zostana okreélone
w (...) (§ 2 ust. 2);

prowizja przygotowawcza zawarta jest w kwocie kredytu i wynosi 1827,76 zl (§ 2 ust.3);
oprocentowanie kredytu jest zmienne. Na dzien podjecia decyzji wynosi 1,80 % w stosunku rocznym (82 ust.4);

Bank zobowigzuje sie do uruchomienia kredytu w 2 transzach w okresie 2 miesiecy od dnia zawarcia
umowy, na podstawie pisemnych dyspozycji kredytobiorcéw, po spelieniu warunkéw okreslonych dyspozycji
kredytobiorcow, po spelnieniu warunkow okreslonych w ust.3 §3. Pierwsza transza kredytu obejmuje miedzy
innymi: kwote 1827,76 zt tytulem prowizji na rachunek na rachunek wskazany w umowie, kwote 536,15 zl tytulem
oplaty za ubezpieczenie kredytu na rachunek wskazany w umowie oraz kwote 487,41 zt tytulem skladki na
ubezpieczenia na zycie na okres pieciu lat przed podpisaniem umowy (83 ust.1);

kredyt wyplacany jest w ztotych polskich przy jednoczesnym przeliczeniu wyplacanej kwoty (transzy) na (...) wg.
kursu kupna walut dla (...) ustalanego przez Bank i obowiazujacego w Banku w dniu wyplaty $rodkow (§3 ust.2);

uruchomienie kredytu nastapi nie pdzniej niz w terminie 5 dni roboczych od dnia, w ktérym kredytobiorcy spelnig
ostatni z 8 warunkow wymienionych w umowie (§3 ust.3);

w przypadku wyplaty kredytu w transzach, niezbednym warunkiem uruchomienia kolejnej transzy jest
szczegblowe rozliczenie wyplaconych poprzednio Srodkow (83 ust.5);

zmiana oprocentowania kredytu nastepuje co 6 miesiecy, poczawszy od dnia uruchomienia kredytu lub jego
pierwszej transzy (dni zmiany oprocentowania). Jesli uruchomienie kredytu mialo miejsce w dniu, ktéry nie
ma swojego odpowiednika w danym miesigcu zmiany oprocentowania, to zmiana oprocentowania nastgpi
w ostatnim dniu kalendarzowym tego miesigca. Zmiana oprocentowania nastepowaé bedzie poprzez zmiane
wysoko$ci stopy bazowej bedacej cze$cia skladowa oprocentowania na stope bazowa obowiazujaca w dniu
dokonania zmiany oprocentowania. Ustalenie wysoko$ci stopy bazowej na kolejne 6- miesieczne okresy
kredytowania nastepowac bedzie w dniach zmiany oprocentowania, przy czym zasady ustalania stopy bazowej
okreslone w § 2 ust. 5 stosuje sie odpowiednio. Zmiana wysokosci stopy bazowej powoduje zmiane wysoko$ci
oprocentowania o taka sama liczbe punktéw procentowych. (§4 ust.1);

Stopa procentowa ustalona zgodnie z postanowieniami ust. 1 niniejszego paragrafu obowigzuje od dnia, w
ktérym dokonano zmiany. Bank pisemnie zawiadomi kredytobiorce oraz poreczycieli o zmianie oprocentowania
przesylajac aktualny ,Harmonogram splat”. Koszt korespondencji ponosi Kredytobiorca. Bank nie bedzie
zawiadamial o zmianie oprocentowania innych osob bedacych dluznikami Banku z tytulu zabezpieczenia (84
ust.2);



Stopa oprocentowania zmieniona w zwigzku ze zmiang wysoko$ci odsetek maksymalnych, o ktérych mowa w
§ 2 ust. 4 umowy, obowiazuje od dnia zmiany wysokosci odsetek maksymalnych. Bank bedzie powiadamial
Kredytobiorce o zmianie oprocentowania dokonanego zgodnie z postanowieniami § 2 ust. 4 niniejszej umowy w
cyklicznej korespondencji kierowanej do Kredytobiorcy. (§4 ust.3);

Zmiana oprocentowania kredytu, zgodnie z postanowieniem ust. 1-3 niniejszego paragrafu nie stanowi zmiany
niniejszej Umowy i nie wymaga aneksu. (84 ust.4);

Od kredytu naliczane sa odsetki od faktycznego zadluzenia Kredytobiorcy, z zastrzezeniem postanowien § 5 ust
8 i 9 niniejszej Umowy (84 ust.5);

kredytobiorca zobowiazuje sie do splaty kredytu w 358 rownych ratach kapitalowo — odsetkowych w terminie do
20 dnia kazdego miesigca, poczawszy od miesigca, w ktorym kredyt zostat wyptacony w caloéci, pod warunkiem,
ze okres miedzy wyplata kredytu a deklarowanym dniem splaty jest dluzszy niz 15 dni; (§ 5 ust. 1);

wysoko$¢ rat kapitalowo-odsetkowych zostanie ustalona po przeliczeniu kwoty wyplaconego kredytu na (...),
stosownie do postanowien nin. umowy (§5 ust.3);

raty kredytu wraz z naleznym odsetkami sa platne w zlotych w kwocie stanowiacej réwnowartosé (...) narachunek
kredytu (8§ 5 ust. 4);

jako date splaty raty kredytu przyjmuje sie daty wplywu $§rodkéw na rachunek kredytu. Kwota wplaty raty w
zlotych przeliczana jest na (...) wedlug kursu sprzedazy obowiazujacego w NBP na dzien przed data wplywu
$rodkéw do Banku (8§ 5 ust. 5);

w celu zabezpieczenia wierzytelno$ci Banku z tytulu udzielonego kredytu, ustanawia sie jako zabezpieczenie m.in.
hipoteke kaucyjna w kwocie 243 702,64 zl na nieruchomosci stanowiacej lokal mieszkalny przy ul. (...) w C. dla
ktorego prowadzona jest ksiega wieczysta o numerze (...), weksel in blanco z wystawienia kredytobiorcy oraz cesje
praw z polisy ubezpieczenia przedmiotu zabezpieczenia okre$lonego w ust. 1lit. a niniejszego paragrafu od ognia
iinnych zdarzen losowych, cesje z ubezpieczenie na zycie (§11 ust.1);

w przypadku wypowiedzenia niniejszej Umowy, w pierwszym dniu roboczym nastepujacym po uplywie okresu
wypowiedzenia, kwota wymagalnego zadluzenia z tytutu niniejszej Umowy zostanie przeliczona na PLN wedlug
kursu sprzedazy waluty dla (...) z Tabeli kurséw NBP obowigzujacego w tym dniu. Od dnia przeliczenia zadluzenia
na PLN, Bank nalicza odsetki od kwoty zadluzenia w wysoko$ci stanowigcej rownowarto§¢ dwukrotnoéci
maksymalnej stopy oprocentowania kredytow hipotecznych w PLN, zgodnie z Tabela oprocentowania Banku
obowiazujaca na dzien przeliczenia kwoty zadluzenia na PLN, ale nie wiecej niz w wysokoSci aktualnych odsetek
maksymalnych, o ktérych mowa w § 2 ust. 4 umowy. (§11 ust.4);

do czasu ustanowienia zabezpieczenn okreSlonych w ust.1 lit.a i ¢ §11 kredytobiorca ustanawia na rzecz Banku
jako zabezpieczenie kredytu ubezpieczenie kredytu w (...) SA ze skladka oplacong na okres 6 miesiecy, wysokoéc
skltadki wynosi 0,44% kwoty udzielonego kredytu. W przypadku koniecznoéci przedluzenia ubezpieczenia
Kredytobiorca zobowiazuje sie do oplacenia kolejnej sktadki zgodnie z nowym okresem ubezpieczenia (§11 ust.6);

zmiany umowy moga nastepowac za pisemng zgoda stron pod rygorem niewaznoéci z wyjatkami okre$lonymi w
ust.2 8§13 (8§13 ust.2);

do spraw nieuregulowanych umowa znajduja zastosowanie postanowienia Regulaminu udzielania kredytow/
pozyczek hipotecznych przez (...) Bank S.A., ktéry stanowi integralna cze$¢ umowy (§13 ust.3).

Dowédd: umowa kredytu hipotecznego nominowanego do (...) nr (...) Standardowe Oprocentowanie z dnia 10
listopada 2006 roku (k.16-18).



Kredyt zostal zaciggniety na zakup domu pod zakup lokalu mieszkalnego. Pracownik zapewnial powoda, ze kredyt
jest bardzo korzystny i bezpieczny, sama umowa nie podlegala negocjacjom. Przez caly okres wykonywania umowy
dziatal on w zaufaniu do banku.

Powodowi nie przedstawiono informacji o nieograniczonym ryzku kursowym, ponadto brak bylo informacji w jaki
sposob ksztaltowane sa tabele kursowe. Powod nie wiedzial po jakim kursie nastapi wyplata kredytu. Powoda
zapewniano o stabilnoéci waluty (...). W dacie zawarcia umowy powo6d prowadzil dzialalno$¢é gospodarcza. W
mieszkaniu zakupiony za Srodki pochodzace z kredytu pow6d mial zarejestrowana dzialalno$§é przy czym faktycznie
nie byla ona tam prowadzona.

Dowdd: zeznania powoda A. G., protokdl z dnia 6 grudnia 2023 roku (k.78-79).

Kredyt zostal wyplacony w polskich. Tytulem wykonania umowy w okresie 29 grudnia 2006 roku do 13 grudnia 2022
roku powdd wplacil na rzecz Banku lacznie kwote 161 529,50 PLN.

Dowdd: zaswiadczenie Banku z dnia 15 grudnia 2022 roku (k.19-27);

Pismem z dnia 22 listopada 2022 roku powo6d wezwal strone pozwana do zaplaty wplaconych przez niego kwot
stanowiacych nienaleznie §wiadczenie na podstawie niewaznej umowy z dnia 10 listopada 2006 roku. Strona pozwana
odmoéwila wyplaty zadanej przez powoda kwoty.

Dowdd: pismo z dnia 22 listopada 2022 roku (k.29-30); pismo Banku z dnia 15 grudnia 2022 roku (k.32).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dokumentéw zgromadzonych w aktach sprawy, wskazanych jako
dowody, ktorych autentyczno$c i wiarygodno$é nie budzita watpliwosci Sadu i nie byla kwestionowana przez strony.
Sad uwzglednil réwniez zeznania powoda jako jasne, spojne, logiczne i wiarygodne.

W ocenie Sadu powdd zdawal sobie sprawe z tego, ze kursy walut ulegaja wahaniom (wiedza powszechna), a zmiana
kursu waluty rodzi konsekwencje w postaci zmiany salda zobowigzania i wysoko$ci raty. Przedstawiciel banku
skupial sie na usunieciu jakichkolwiek watpliwosci kredytobiorcy odnoénie niebezpieczenstwa zawierania umowy
indeksowanej walutg obcg. Stad zapewnienie o stabilno$ci waluty i w konsekwencji wywolanie przekonania o niskim
prawdopodobienstwie istotnych zmian kursu waluty. W efekcie powdd nie otrzymal informacji pozwalajacych im na
Swiadome podjecie decyzji o wyborze kredytu waloryzowanego waluta obca.

Sad nie czynil ustalenn na podstawie pozostalych dokumentéw przedlozonych w sprawie, ich warto$¢ dowodowa
w odniesieniu do realiow niniejszej sprawy byla bowiem znikoma, w szczegbdlnoSci dokumenty te nie odnosily sie
do okoliczno$ci faktycznych istotnych z punktu widzenia tej sprawy lub odnosily do okolicznosci, ktére zaistnialy
juz po zawarciu przedmiotowej umowy przez strony. Nadto w niektérych dokumentach zawarto stanowiska
szeregu podmiotdéw, wyrazone w judykaturze poglady. Dla ustalenia stanu faktycznego istotnego z punktu widzenia
rozstrzygniecia sprawy - w niniejszej sprawie nie mialo to jednak wiekszego znaczenia. Sad nie czynil rowniez ustalen
na podstawie przedlozonych dokumentéw przez strone pozwang, ktére nie stanowig integralnej cze$ci umowy i na
ktorych nie widnieje podpis powoda jakoby zapoznal sie z ich trescia.

Sad zwazyl co nastepuje:

Powddztwo zaslugiwalo na uwzglednienie w cze$ci. Nalezy podnieé¢, ze zawarta przez strony umowa kredytu zawiera
niedozwolone postanowienia umowne ksztaltujace mechanizm waloryzacji §wiadczen stron z tytulu umowy wedlug
miernika, jakim sg kursy waluty obcej — (...). W zwigzku z tym, Zze umowa kredytu nie moze istnie¢ bez tych
postanowien, nalezy ja uznaé za niewazng, a wszelkie $§wiadczenia, jakie powo6d spelnil na rzecz pozwanego Banku
tytulem jej wykonania, powinny im zosta¢ zwrécone jako §wiadczenia nienalezne.

Odnoénie zadania ustalenia niewazno$ci umowy o kredyt z dnia 10 listopada 2006 roku wskazac nalezy, ze zgodnie
z art. 189 k.p.c. powdd moze zadaé ustalenia przez sad istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego lub prawa,



gdy maja w tym interes prawny. Interes prawny w rozumieniu art. 189 k.p.c. istnieje, gdy samo uprawomocnienie
sie wyroku ustalajacego zapewni powodowi ochrone w tym znaczeniu, ze zakonczy spor istniejacy lub zapobiegnie
powstaniu takiego sporu w przyszloéci. Strona posiada interes prawny w wytoczeniu powbdztwa o ustalenie, gdy
istnieje niepewnos¢ stanu prawnego, w szczegdlnoéci gdy strona przeciwna kwestionuje jej prawo, a nie ma innych
instrumentéw takich jak powodztwo o Swiadczenie lub uksztaltowanie, ktére moglyby zabezpieczyé chroniony
prawem interes tej strony.

W niniejszej sprawie powdd do chwili zamkniecia rozprawy powd6d nie wywigzat sie w calo$ci z obowigzku splaty kwoty
kredytu wraz z naleznymi odsetkami. Nie mozna wiec wykluczy¢, Ze nawet po wydaniu orzeczenia w przedmiotowej
sprawie strona pozwana nadal bedzie uwazala powoda za swojego dluznika i zadala od niego splaty kolejnych rat,
powolujac sie na to, ze wyrok zasgdzajacy §wiadczenie nie wiaze jej w zakresie znajdujacych sie w uzasadnieniu wyroku
rozwazan co do stwierdzenia niewaznoSci umowy, ktore w $wietle art. 365 §1 k.p.c. nie ma mocy wigzacej wobec
stron i innych podmiotéw w nim wymienionych. Nadto istnieja inne skutki zawartej miedzy stronami umowy kredytu,
ktérych nie da sie usungé w drodze powddztwa o §wiadcezenie - np. hipoteka ustanowiona na nieruchomosci powoda
na zabezpieczenie roszczen Banku z tytulu przedmiotowej umowy kredytu, ktérej wykreslenie bez zgody Banku
bedzie mozliwe dopiero po uzyskaniu wyroku ustalajacego niewazno$¢ umowy badz splacaniu przez nich w catosci
zobowigzania z tytulu tej umowy. Sam fakt uznania umowy kredytu za niewazng, jako przeslanki rozstrzygniecia o
zasadzenie na rzecz powoda $wiadczen pienieznych za okres objety niniejszym powodztwem, nie przesadza w ocenie
Sadu o braku interesu prawnego w zadaniu przez nich ustalenia niewaznoSci tej czynno$ci prawnej, w szczegolnosci
iz zgodnie z tre$cia umowy z dnia 10 listopada 2006 roku, laczacy strony stosunek prawny mial trwa¢ przez 30 lat.
Z powyzszych wzgledoéw uznac¢ nalezalo, ze powdd posiadaja interes prawny w rozumieniu art. 189 k.p.c. do zadania
ustalenia niewazno$ci przedmiotowej umowy.

Zdaniem Sadu nie ma podstaw do kwestionowania (co do zasady) mozliwo$ci zawierania uméw indeksowanych waluta
obca w dacie zawarcia przedmiotowej umowy. Umowy takie nie byly sprzeczne z zasadg walutowosci, z art. 69 ustawy
Prawo bankowe i zasadg swobody uméw — art. 353(1) k.c.

Odnoszac sie do powyzszych kwestii nalezy wskazac, ze przepis art. 358(1) § 2 k.c. przewiduje mozliwo$¢ zastrzezenia w
umowie, ze wysoko$¢ zobowigzania, ktorego przedmiotem od poczatku jest suma pieniezna, zostanie ustalona wedlug
innego niz pieniadz miernika warto$ci. W przepisie chodzi o pieniadz polski, a innym miernikiem warto$ci moze
by¢ rowniez waluta obca. Zasady wyplaty kredytu w zlotych i splaty réwniez w zlotych nie pozostawiaja watpliwosci,
ze strony zamierzaly zawrze¢ umowe kredytu bankowego w tej wlasnie walucie. Dopuszczalno$¢ prawna kredytow
indeksowanych waluta obca wynika z wyraznego wskazania tego rodzaju kredytow w treSci art. 69 ust. 2 pkt ga
i ust. 3 Prawa bankowego oraz wprowadzenie art. 75 b Prawa bankowego, na podstawie nowelizacji tej ustawy,
ktére to zmiany weszly w zycie z dniem 26 sierpnia 2011 r. Trudno jednak uzna¢, aby konstrukcja umowy kredytu
indeksowanego byla sprzeczna z prawem w chwili zawarcia przedmiotowej umowy (zwlaszcza, ze art. 69 Prawa
bankowego w brzmieniu obowiazujacym od 26 sierpnia 2011 r. wprost wspomina o tego rodzaju kredytach) lub
zasadami wspolzycia spotecznego, skoro co do zasady ryzyko takiego uksztaltowania stosunku prawnego obcigza obie
strony.

Z przepisu art. 353(1) k.c. wynika, ze strony zawierajagce umowe moga ulozy¢ stosunek prawny wedlug swego
uznania, byleby jego tres¢ lub cel nie sprzeciwialy sie wlasciwos$ci (naturze) stosunku, ustawie ani zasadom wspdlzycia
spolecznego. Sam mechanizm indeksacji, a takze zwiazana z nim zasada oprocentowania, nie jest sprzeczna z naturg
stosunku kredytu, a wrecz przeciwnie — zawarcie umowy kredytu indeksowanego (waloryzowanego) stanowi mozliwy
wariant konstrukcji ogolnej umowy kredytu bankowego. Gdyby indeksacja byla sprzeczna z natura stosunku kredytu,
kredyty indeksowane nie zostalyby wskazane przez ustawodawce (co prawda pdzniej niz strony zawarly umowe
kwestionowang w sprawie niniejszej) w przepisach Prawa bankowego jako jeden z rodzajow umoéw kredytowych.
Ryzyko zmiany kursu waluty przyjetej jako miernik wartoSci $§wiadczenia z zasady moze wywolywaé konsekwencje
dla obu stron — w przypadku podwyzszenia kursu podwyzszajac warto$¢ zobowiazania kredytobiorcy w stosunku do
pierwotnej kwoty wyrazonej w walucie wyplaty, a w przypadku obnizenia kursu — obnizajac wysoko$¢ jego zadluzenia
w tej walucie, co powoduje tez zmniejszenie §wiadczenia naleznego kredytodawcy (por. takze m.in. wyroki Sadu



Najwyzszego z 26.01.2023r. (...) 722/22, 7z 13.05.2022r. (...) 293/22 i z dnia 13.05.2022r. (...) 405/22, (...) z dnia
16.05.2023r.).

W ocenie Sadu powyzsza czynno$é prawna nie naruszala takze zasady walutowoSci uregulowanej w art. 358 81 k.c.
w brzmieniu obowigzujacym w dacie jej dokonania. Zgodnie z tym brzmieniem z zastrzezeniem wyjatkow w ustawie
przewidzianych, zobowigzania pieniezne na obszarze Rzeczypospolitej Polskiej moga by¢ wyrazone tylko w pienigdzu
polskim. Nalezy podniesé, iz w dacie zawierania czynnoS$ci prawnej z 10 listopada 2006 roku ustawowy wyjatek od
zasady z art. 358 81 k.c. przewidywaly przepisy ustawy z dnia 27 lipca 2002 r. Prawo dewizowe (Dz.U. z 2002r. nr
141 poz. 1178 z poZzn. zm.). Przepis art. 3 ust.3 tej ustawy w brzmieniu obowiazujacym w dacie zawarcia tej umowy
stanowil, ze ograniczen okreSlonych w art. 9 tej ustawy nie stosuje sie do obrotu dewizowego, o ile jedng z jego stron
jest bank lub inna instytucja finansowa, prowadzaca dzialalno$¢ pod nadzorem wladz nadzorczych, uprawnionych,
na podstawie odrebnych przepiséw, do sprawowania nadzoru nad okreslonymi instytucjami finansowymi. Nadto w
stanie faktycznym sprawy, ze wzgledu na date zawarcia tej umowy kredytu (10.11.2006r.) miat zastosowanie §12
rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 3 wrze$nia 2002 r. w sprawie ogolnych zezwolen dewizowych (Dz. U. Nr
154, poz. 1273), zgodnie z ktérym zezwala sie na dokonywanie w kraju, miedzy rezydentami, rozliczen w euro i innych

walutach wymienialnych, o ile jedng ze stron rozliczenia jest konsument w rozumieniu art. 22" ustawy z dnia 23
kwietnia 1964 r. - Kodeks cywilny (Dz. U. Nr 16, poz. 93, z pdzn. zm.). Niewatpliwie dodaé tez trzeba, ze w niniejszym
przypadku zobowigzanie Banku co do kwoty udzielanego kredytu, jak i zobowigzanie powoda co do jego splaty w
umowie kredytu wyrazone zostalo w walucie polskie;j.

Z powyzszych wzgledow w ocenie Sadu nie mozna uznac, aby przedmiotowa umowa w jej doslownym brzmieniu byta
niewazna z uwagi na sprzeczno$¢ z art. 353(1) k.c., art. 58 §1k.c., art. 69 ust. 11 ust. 2 pkt 2 ustawy prawo bankowe w
zw. z art. 58 § 1 k.c., a takze z art. 358 §1 k.c. w brzmieniu z daty jej zawarcia.

Zupeklie inng kwestia jest to, czy w zwiazku z konsumenckim charakterem umowy zachodzi bezskutecznoéc
postanowien umownych na zasadzie art. 385(1) § 1 k.c. — z dalszymi tego konsekwencjami.

Zdaniem Sadu istnieja podstawy do stwierdzenia, ze klauzule, na podstawie ktérych dochodzilo do przeliczenia
wyplaconej w zlotowkach kwoty kredytu na (...) wedlug kursu z tabeli Banku, postanowienia regulujace tzw. spread
walutowy, obcigzajace powoda nieograniczonym ryzykiem walutowym, sa klauzulami abuzywnymi w szczegblnoSci
82 ust.1, §3 ust.2, §5 ust. 3, 5 umowy. Powyzej przywolane postanowienia daja stronie pozwanej, jako przedsiebiorcy
dowolnos$¢ w ksztalttowaniu zakresu obowigzkéw powoda jako konsumenta, zaréwno w zakresie §wiadczen gtownych
zwiazanych z przedmiotowa umowa, jak i w zakresie ich obowigzkéw nie majgcych takiego charakteru. W dalszych
rozwazaniach Sad koncentrowal sie bedzie na tych postanowieniach, ktére maja charakter Swiadczen gléwnych, gdyz
ich abuzywno$¢ miata decydujace znaczenie dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy.

Zgodnie z art. 385(1) k.c.: § 1 Postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie nie
wigza go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowiazki w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razgco naruszajac
jego interesy (niedozwolone postanowienia umowne). Nie dotyczy to postanowien okreslajacych gléwne §wiadczenia
stron, w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w sposob jednoznaczny. § 2. Jezeli postanowienie
umowy zgodnie z § 1 nie wiaze konsumenta, strony sa zwigzane umowa w pozostalym zakresie. § 3. Nieuzgodnione
indywidualnie sg te postanowienia umowy, na ktorych tre$¢ konsument nie mial rzeczywistego wplywu. W
szczegoblnosci odnosi sie to do postanowien umowy przejetych z wzorca umowy zaproponowanego konsumentowi
przez kontrahenta. § 4. Ciezar dowodu, Ze postanowienie zostalo uzgodnione indywidualnie, spoczywa na tym, kto
sie na to powoluje.

Aby ocenié¢ czy kwestionowane przez powoda postanowienia umowy sa postanowieniami niedozwolonymi nalezy
w pierwszej kolejnosci ustali¢, czy powodowi przystugiwal status konsumenta. Jak wskazuje art. 22(1) k.c., za
konsumenta uwaza sie osobe fizyczna dokonujaca z przedsiebiorca czynnosSci prawnej niezwiazanej bezposrednio z
jej dzialalno$cia gospodarcza lub zawodowa.



Sad uznal, ze zawierajac przedmiotowa umowe z poprzednikiem prawnym pozwanego Banku powodowi przystugiwat
status konsumenta w rozumieniu ww. przepisu. Pozwany Bank nie wykazal, aby powdd zawierajac przedmiotowa
umowe czynil to jako przedsiebiorca, profesjonalista, na cele zwigzane z prowadzona dzialalnoscig. Tre$¢ wnioskow
kredytowych i innych dokumentéw poprzedzajacych zawarcie umowy nie wykazuja, aby umowa zostala zawarta w
zwiazku z prowadzona dzialalnoScia gospodarcza. Samo zarejestrowanie firmy powoda w mieszkaniu nabytym za
§rodki z kredytu zaciagnietego nie moglo podwazaé konsumenckiego statusu kredytobiorcy. Status konsumenta nalezy
ocenia¢ na moment zawarcia danej umowy, w chwili zawierania umowy z Bankiem kredytobiorcy przystlugiwal mu
status konsumenta, a kredyt miat shuzy¢ zabezpieczeniu potrzeb mieszkaniowych. Bank jeszcze przed zawieraniem
z powodem umowy na podstawie wszelkich okolicznoéci, dokonal oceny konsumenckiego charakteru stosunku
prawnego laczacego strony, tym samym ksztaltujac jego tres$¢. Zastosowany w niniejszej sprawie wzorzec opisywat
strone jako konsumenta, zatem tez nalezy uznaé, ze wola stron bylo objecie kredytobiorcy ochrona, jaka gwarantowana
jest przez prawo konsumentowi. Jezeli wiec bank, jako wyspecjalizowany w tym zakresie podmiot, wykorzystal
wzorzec umowy zawieranej z konsumentem, taka tez ocena zostala przyjeta przez sad w niniejszym postepowaniu.
Powod zaciagnal przedmiotowy kredyt w zwigzku z zakupem nieruchomos$ci. Majac na uwadze przedstawiona
argumentacje zdaniem Sadu czynno$¢ prawna, stanowigca umowe kredytowa z dnia 10 listopad 2006 roku jest
czynnoscia zawarta przez powoda, jako konsumenta z przedsiebiorca, jakim byla i jest strona pozwana.

Kolejno nalezy rozwazy¢, czy kwestionowane postanowienia umowy nie zostaly indywidualnie uzgodnione miedzy
stronami. Sam fakt, ze powdd mogl co do zasady poznac tre$¢ postanowien umowy przed jej zawarciem nie
przesadza o ich indywidualnym uzgodnieniu, gdyz dla przyjecia indywidualnego uzgodnienia decydujace znaczenie
ma rzeczywisty wplyw konsumenta na tre§¢ danego postanowienia, a nie sama $wiadomo$¢ konsumenta co do
tresci tego postanowienia. Kluczowe znaczenie ma to, ze kwestionowane postanowienia umowy zostaly przejete ze
stosowanego u strony pozwanej wzoru. Postanowienia umowy dotyczace mechanizmu indeksacji kredytu do waluty
obcej i sposobu przeliczania rat, nie podlegaly negocjacjom. Z artykulu 3 ust. 2 Dyrektywy Rady 93/13/EWG z
dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich wynika, ze warunki umowy
zawsze zostang uznane za niewynegocjowane indywidualnie, jezeli zostaly sporzadzone wczeéniej i konsument nie
mial w zwigzku z tym wplywu na ich treé¢, zwlaszcza jesli zostaly przedstawione konsumentowi w formie uprzednio
sformulowanej umowy standardowej. Z uwagi na powyzsze nalezy uznaé, ze tre$¢ postanowien umowy zostata
jednostronnie narzucona powodowi przez Bank, a pow6d nie mial na nie zadnego realnego wplywu. Nie sposéb wiec
przyjac, ze postanowienia umowy zostaly indywidualnie uzgodnione miedzy stronami, z wyjatkiem oczywiscie kwoty
kredytu w PLN o jaki powdd sie ubiegali, wyboru przez nich waluty do jakiej kredyt mial by¢ indeksowany, a takze
okresu splaty tego kredytu. Na tylko taki zakres indywidualnych uzgodnien postanowienn umowy wskazuja ustalenia
faktyczne dokonane w tej sprawie.

W dalszej kolejnosci nalezy ustalié, czy kwestionowane zapisy umowy dotycza gléwnych $wiadczen stron. Sad
Najwyzszy w wyroku z dnia 8 listopada 2012 wydanym w sprawie prowadzonej pod sygn. akt I CSK 49/12 (OSNC
2013/6/76) wyrazil poglad, ze: ,Zasieg pojecia gldwnych §wiadczen stron, ktéorym ustawodawca postuzyt sie w art.
385(1) § 1 k.c., moze budzi¢ kontrowersje, tym bardziej ze nie ma tu przesadzajacego znaczenia to, czy wspomniane
Swiadczenia naleza do essentialiae negotii. Z tej przyczyny zasieg odnoénego pojecia musi byé zawsze ustalany in
casu, z uwzglednieniem wszystkich postanowien oraz celu zawieranej umowy”. Powyzszy poglad jest zbiezny za
stanowiskiem Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej - wedlug (...) ocena czy dany warunek dotyczy gtownego
$wiadczenia umowy powinna zosta¢ dokonana obiektywnie i na gruncie konkretnej umowy na plaszczyznie prawnej
i ekonomicznej, z uwzglednieniem struktury umowy (por. wyrok Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej z 30
kwietnia 2014 r. w sprawie K., sygn. C-26/13, (...)-282). T.. Sad w pelni podziela przytoczone wyzej stanowiska
Sadu Najwyzszego i Trybunatlu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej, przychylajac sie do twierdzenia, ze zakres pojecia
»postanowienia okreSlajace gléwne $wiadczenia stron” z art. 385(1) § 1 k.c. nie jest zbiezny z zakresem pojecia
»essentialiae negotii umowy” i na gruncie konkretnej umowy mozliwe jest uznanie postanowien niebedacych jej
essentialiae negotii za ,postanowienia okreslajace gldwne §wiadczenia stron”.



Z kolei w wyroku z dnia 3 pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18, K. D., J. D. v Raiffeisen Bank (...),
Trybunal Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej wprost wypowiedzial sie na temat oceny zapisow umowy ksztaltujacych
mechanizm waloryzacji kwoty kredytu wedlug kursu waluty obcej jako postanowien ksztaltujacych glowne
Swiadczenia stron: 44. (...) w okolicznoSciach w postepowaniu gléwnym — gdy z informacji dostarczonych przez
sad odsylajacy, opisanych w pkt 35 i 36 niniejszego wyroku wydaje sie wynika¢, Ze uniewaznienie klauzul
zakwestionowanych przez kredytobiorcow doprowadziloby nie tylko do zniesienia mechanizmu indeksacji oraz r6znic
kurs6w walutowych, ale réwniez — posrednio — do zanikniecia ryzyka kursowego, ktore jest bezposrednio zwigzane
z indeksacja przedmiotowego kredytu do waluty. Tymczasem Trybunal orzekl juz, ze klauzule dotyczace ryzyka
wymiany okreslaja gléwny przedmiot umowy kredytu, takiej jak ta w postepowaniu gléwnym, w zwigzku z czym
obiektywna mozliwo$¢ utrzymania obowiazywania przedmiotowej umowy kredytu wydaje sie w tych okolicznosciach
niepewna (zob. podobnie wyrok z dnia 14 marca 2019 r., D., C 118/17, EU:C:2019:207, pkt 48, 52 i przytoczone tam
orzecznictwo).

Sad orzekajacy w niniejszej sprawie podziela przedstawione wyzej poglady i rowniez uwaza, ze wskazane wcze$niej
postanowienia umowy, w szczegdlnodci §2 ust.11i 2, §3 ust.2, §5 ust.4 i 5 umowy okreslaja glébwne Swiadczenia stron.
Wobec powyzszego konieczne stalo sie ustalenie czy postanowienia zawarte w tych punktach umowy bylty okre$lone
w sposo6b jednoznaczny.

Dalsze rozwazania co do oceny kwestionowanych przez powoda postanowien Sad przeprowadzi osobno co do klauzul
indeksacyjnej i spreadowej - rozumianych jako sposbéb ustalania kursu waluty obcej, po ktérym przeliczane sa
zobowigzania z tytulu umowy, co do klauzuli ryzyka walutowego. Rozwazania te niekiedy musza obejmowac lacznie
te klauzule, gdyz postanowienia z nimi zwigzane sg wspdlne.

Klauzula indeksacyjna zawarta zostala w kwestionowanych przez powoda postanowieniach umowy kredytu, tj. 2 ust.1
i2, 83 ust.2, §5 ust.4 i 5. Postanowienia te okreslaly kwote kredytu, jego uruchomienie i splate kredytu. Kwota kredytu
lub jego transzy ustalona w umowie i wyplacona powodowi w zlotych polskich miata by¢ przeliczana na kwote w
walucie (...) zgodnie z kursem kupna (...) obowigzujacym w (...) Bank S.A. (§2 ust. 11 §3 ust.2 umowy kredytu), przy
czym informacje o wysokosci kwoty kredytu wyrazonej w walucie (...) powdd mial uzyskaé dopiero z harmonogramu
splat, ktory mial jej zosta¢ doreczony po uruchomieniu kredytu, a nadto kurs sluzacy do tego przeliczenia miat by¢
kursem ustalonym przez Bank w dniu uruchomienia kredytu. Kwoty rat kredytu uiszczanych przez powoda w walucie
zloty polski mialy za$ by¢ przeliczane z kwoty w walucie (...) z zastosowaniem kursu sprzedazy obowiazujacego w NBP
na dzien przed wplywem $rodkéw (§ 5 ust. 3-5 umowy kredytu).

Jako ze jak ustalono juz powyzej, kwestionowane przez powoda postanowienia umowne okreslaja gtowne $wiadczenia
stron, konieczne jest ustalenie, czy ich tre$c jest jednoznaczna. Pojecie ,jednoznacznie” zastosowane w art. 385(1)
§ 1 k.c. nalezy interpretowa¢ w odniesieniu do treéci art. 4 ust. 2 Dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia
1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkow w umowach konsumenckich. Zgodnie z powolanym wyzej przepisem,
ocena nieuczciwego charakteru warunkéw nie dotyczy ani okreslenia gléwnego przedmiotu umowy, ani relacji ceny
i wynagrodzenia do dostarczonych w zamian towaréw lub uslug, o ile warunki te zostaly wyrazone prostym i
zrozumialym jezykiem. (...) w rozumieniu art. 385(1) § 1 k.c. oznacza wiec ,prostym i zrozumialym jezykiem”. W
orzecznictwie Trybunatu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej zapadlym na gruncie Dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia
5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich ugruntowany jest poglad, ze wymog
wyrazenia warunku umownego prostym i zrozumialym jezykiem oznacza, ze instytucje finansowe musza zapewnic
pozyczkobiorcom informacje wystarczajace do podjecia przez nich §wiadomych i rozwaznych decyzji.

Odnoszac sie do wskazanych wyzej postanowien stwierdzi¢ nalezy, ze zawarty w nich mechanizm waloryzacji
(indeksacji) oparty byl na dokonywaniu stosownych przeliczenr w chwili uruchomienia kredytu wedlug kursu waluty
obowiazujacego w (...) Bank S.A. i okre$lanego przez ten Bank, natomiast w momencie splaty raty kredytu
do przeliczen stuzy¢ mial kurs obowiazujacy w NBP. Podnie$¢ nalezy, ze w umowie kredytu nie ma zadnego
postanowienia, ktore okreslaloby zasady okreslenia kursu (...) stosowanego przez Bank w momencie uruchomienia
kredytu zgodnie z umowa z powodami. Nadto takie informacje nie zostaly przedstawione powodowi przez



pracownikéw Banku przed podpisaniem umowy kredytu. Skoro ani z samej umowy, ani z informacji przekazanych
kredytobiorcom przed jej zawarciem nie wynikaly zadne wytyczne, pozwalajace na chociazby orientacyjne wyliczenie
wysoko$ci stosowanych w Banku kurséw (...) majacych zastosowanie do przeliczenia kwoty kredytu wyrazonej w
umowie PLN na kwote w walucie (...), do ktorej kredyt byl indeksowany, w chwili jego uruchomienia, postanowien
umowy kredytu dotyczacych tej klauzuli indeksacyjnej nie sposéb uznaé za sformulowane w sposéb jednoznaczny.
Odmiennie natomiast nalezy ocenié¢ pod tym katem postanowienia umowy dotyczgce zasad przeliczania zobowigzan
powoda z (...) na PLN w momencie dokonywania splaty rat kredytu. Poniewaz postanowienia te odwolywaly sie
do kursu sprzedazy Narodowego Banku Polskiego (NBP), obowigzujacego na dzien przez data wplywu Srodkéow do
Banku, to trudno uzna¢, aby taki zapis umowy nie byl jednoznaczny. Pozwalal bowiem powodowi przy dokonywaniu
splaty kazdej raty wczes$niejsze zapoznanie sie z wysokoécia kursu (...) do PLN po jakim nastapi¢ mialo powyzsze
przeliczenie. Wynika to z tego, ze do przeliczen stuzy¢ mial kurs obowiazujacy poprzedniego dnia. Zatem wiedze o tym
kursie powodowi mogl uzyskaé zaréwno przy dokonywaniu splaty kredytu w formie wplat gotéwkowych, ale takze
przy dokonywaniu wplat w formie przelewoéw bankowych. Nie budzi tez watpliwosci, ze odwolanie sie do kursu NBP
nie moze budzi¢ watpliwoéci i by¢ niezrozumiale dla powoda jako konsumenta , je$li dotyczy odwolania sie do kurséw
podawanych przez bank centralny Rzeczypospolitej Polskiej.

Przechodzac do oceny postanowient umowy ksztaltujacych klauzule indeksacyjna pod katem sprzecznosci z dobrymi
obyczajami oraz razacego naruszenia intereséw konsumentow nalezy w pierwszej kolejno$ci podkresli¢, ze kurs kupna
(...) obowigzujacy w Banku w chwili uruchomienia kredytu na rzecz powoda i nieznany jej w chwili zawierania umowy,
wplywal bezpos$rednio na wysoko$¢ obcigzenia finansowego powoda z tytulu umowy kredytu. Na podstawie tego
kursu (...) przeliczano bowiem wyplacona powodowi kwote kredytu na kwote w walucie (...), ktora stuzyla nastepnie
do okreslenia wysokoSci rat odsetkowych i rat kapitalowo-odsetkowych kredytu w walucie (...), ktére powod mial
obowiazek systematycznie splacac przez okres 360 miesiecy. Kolejno nalezy zauwazy¢, ze powyzszy kurs kupna (...)
byl ustalany przez Bank, ktory udzielil powodowi kredytu. W braku okreélenia jakichkolwiek zasad, wedlug ktérych
ksztaltowany mial by¢ kurs kupna (...) shuzacy do przeliczenia przy uruchomieniu kredytu nalezy przyjac, ze kurs ten
mogt by¢ ksztaltowany w sposob dowolny. Podkresli¢ nalezy, ze postanowienia umowy kredytu w tym zakresie byly
na tyle nieprecyzyjne i ogoblne, ze na ich podstawie Bank mog} okresla¢ powyzszy kurs (...) bez zadnego odniesienia
do obiektywnych kryteriow, kierujac sie wylacznie wlasnym uznaniem. Jednocze$nie powod nie mégt w zaden sposéb
zweryfikowaé, czy ten kurs kupna (...) jest prawidlowy i zgodny z kursem rynkowym. W umowie nie okreslono bowiem
zadnych kryteriéw, wedlug ktérych moglaby te prawidlowo$¢ oceniaé.

Jako naruszenie dobrych obyczajow nalezy rowniez postrzegaé takie uksztaltowanie postanowien tworzacych
mechanizm indeksacji, ze gwarantuja one minimalizacje zagrozen zwigzanych z ryzykiem kursowym po stronie Banku
przy jednoczesnym braku ograniczenia w jakikolwiek sposob zagrozen zwigzanych z ryzykiem kursowym po stronie
powoda, jako konsumenta. W chwili zawarcia umowy istnial taki stan, ze kredyt musial by¢ wyplacony w zlotych
(jednocze$nie przewalutowany w oparciu o kurs ustalany przez bank), przy czym w chwili zawarcia umowy powod
jako kredytobiorca nie mial mozliwo$ci uzyskania informacji do jakiej kwoty w (...) zostanie zwaloryzowana udzielona
jej kwota kredytu w PLN w momencie jego uruchomienia, a mialo to decydujace znaczenie dla okreslenia wysokosci
jej zobowigzan z przedmiotowej umowy. Jesli nawet Bank wprowadzit na wlasne potrzeby zasady ustalania wlasnych
kursow walut (czego w tej sprawie nie wykazywano), to jednak zasady te (zreszta nieznane powodowi) mogly ulec
w kazdym momencie zmianie wynikajacej z wlasnej, niczym nieograniczonej, decyzji tego Banku, kierujacego sie
wlasnym interesem, na co powodowi jako konsument nie mial jakiegokolwiek wplywu. W zwigzku z momentem, na
ktoéry ocenia sie abuzywno$¢ postanowien umowy, nie maja znaczenia zmiany dokonane po dacie zawarcia umowy
kredytu, jak réwniez faktyczne jej wykonywanie. Powyzsze rozwazania prowadza do wniosku, ze postanowienia
umowy, ktore umozliwialy stronie pozwanej arbitralne ustalenie kursu po jakim nastapi¢ mialo przeliczenie kwoty
kredytu wyrazonej w umowie w PLN, na kwote w walucie (...), ktéra miala okreslaé jej zobowigzanie w zakresie splaty
udzielonego kredytu, a wiec arbitralne ustalenie wysokosci zobowiazania powoda, niewatpliwie musza zosta¢ uznane
za niezgodne z dobrymi obyczajami i w sposob razacy naruszajacy interes powoda, ktéra w ten sposéb byla pozbawiona
jakiegokolwiek wplywu na wysoko§¢ swoich zobowigzan wynikajacych z przedmiotowej umowy.



Sad bada abuzywno$¢ na chwile podpisania umowy, badajac czy dane postanowienie jest sprzeczne z dobrymi
obyczajami i nieuczciwe — w tym znaczeniu, ze umozliwia potencjalne pokrzywdzenie konsumenta, a nie czy bank
wykonujac umowe dzialal uczciwie. W zwigzku z powyzszym postanowienia umowy umozliwiajace ustalenie kursu
wymiany waluty w sposob arbitralny, a poprzez to ustalenie w sposdb arbitralny wysokosSci zobowiazania powoda
nalezy uznac za razaco naruszajace jej interesy i sprzeczne z dobrymi obyczajami. Dla powyzszej oceny, zdaniem
Sadu, nie moze mie¢ znaczenia fakt, ze w mysl postanowiefi umowy przy dokonywaniu splaty kredytu raty uiszczane
przez powoda mialy by¢ przeliczane z waluty (...) na walute PLN wedlug kursu sprzedazy obowigzujacego w NBP.
Jakkolwiek powyzsze postanowienie umowne samo w sobie nie moze by¢ uznane za sprzeczne z dobrymi obyczajami
oraz razaco naruszajace interes powoda jako konsumenta, gdyz na wysoko$§¢ powyzszego kursu strona pozwana od
samego poczatku obowigzywania umowy nie miala jakiegokolwiek wplywu, niemniej powyzsze postanowienie byto
czesScia klauzuli przeliczeniowej, ktorej istota sprowadzala sie do ustalenia wysokoéci zobowiagzania powoda w walucie
(...) wedlug wlasnego uznania strony pozwanej, aby nastepnie zobowiazanie to realizowane bylo przez powoda przy
uwzglednieniu obiektywnego kryterium za jakie moze by¢ uznany kurs obowiazujacy w NBP.

Z podobnych wzgledéw za niedozwolone nalezy oceni¢ postanowienia regulujgce tzw. spread walutowy ( w tym
przypadku obejmujacy réznice kursu (...) pomiedzy kursem sprzedazy NBP oraz kursem kupna (...) obowiazujacym w
Banku), bez okreslenia w umowie jakichkolwiek zasad, ktére go dotycza tj. sposobu wyznaczania, a takze maksymalnej
réznicy pomiedzy stosowanym kursem sprzedazy i kursem kupna danej waluty, przy jednoczesnym wprowadzeniu
do umowy postanowien dotyczacych $wiadczen stron umowy przy uwzglednieniu badZ kursu kupna, badZ kursu
sprzedazy danej waluty na potrzeby dokonywanych przeliczen waloryzacyjnych. Dodatkowo powyzsze postanowienia
wistocie stanowily dodatkowe Zrodto dochodéw dla strony pozwanej, bez jakiegokolwiek ekwiwalentnego §wiadczenia
wobec powoda jako konsumenta.

Podnies¢ nalezy, ze kwestionowane przez powoda postanowienia umowy maja tez zwigzek z ryzykiem walutowym
jakie wystepuje w przedmiotowej umowie. Jako ze, jak ustalono juz powyzej, postanowienia te okreSlaja glowne
Swiadczenia stron, konieczne jest ustalenie, czy ich tresé¢ jest jednoznaczna. W ocenie Sadu na gruncie niniejszej
sprawy nie mozna uznac postanowien umowy okreslajacych klauzule ryzyka walutowego za jednoznaczne. Decydujace
znaczenie mialy tu uchybienia Banku zaistniale na etapie przed zawarciem umowy oraz w trakcie jej zawierania —
Bank nie przekazal powodowi wystarczajacych informacji dotyczacych ryzyka dotyczacego zmiany kursow (...) do
PLN, dzieki ktérym mogliby sie ona orientowaé, co do przewidywalnych pozioméw wzrostu lub spadku kursow waluty
(...) oraz przelozenia wzrostu lub spadku tych kurséw na obcigzenie ekonomiczne zwigzane z umowa.

W orzecznictwie Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej zapadlym na gruncie Dyrektywy Rady 93/13/EWG
z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich ugruntowany jest
poglad, ze wymog wyrazenia warunku umownego prostym i zrozumialym jezykiem oznacza, ze w wypadku umoéw
kredytowych instytucje finansowe musza zapewni¢ kredytobiorcom informacje wystarczajace do podjecia przez nich
Swiadomych i rozwaznych decyzji. W tym wzgledzie wymog 6w oznacza, ze warunek dotyczacy ryzyka kursowego
musi zostaé zrozumiany przez konsumenta zaré6wno w aspekcie formalnym i gramatycznym, jak i w odniesieniu
do jego konkretnego zakresu, tak aby wlasciwie poinformowany oraz dostatecznie uwazny i rozsadny przecietny
konsument mogl nie tylko dowiedzie¢ sie o mozliwosci wzrostu lub spadku warto$ci waluty obcej, w ktorej kredyt
zostal zaciagniety, ale rowniez oszacowac - potencjalnie istotne - konsekwencje ekonomiczne takiego warunku dla
swoich zobowigzan finansowych (por. wyrok Trybunatu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej z dnia 20 wrze$nia 2018 r.,
C-51/17, 0. Bank (...).10. Faktoring K. Z.v. T. L.i E. K.., (...) 2018, nr 9, poz. I-750; wyrok Trybunalu Sprawiedliwosci
Unii Europejskiej z dnia 20 wrze$nia 2017 r., C-186/16, R. P. A.iin. v. (...) SA, LEX nr 2355193).

Nalezy wskaza¢, ze w orzecznictwie (...) wyrazono stanowisko, iz zasada informowania konsumenta w sposéb
jasny i zrozumialy nie ogranicza sie do wzgledow formalnych i gramatycznych, ale maja umozliwi¢ przecietnemu
konsumentowi wlaéciwie poinformowanemu oraz dostatecznie uwaznemu i rozsagdnemu zrozumienie i oszacowanie
konsekwencji ekonomicznych postanowienn zawartych w umowie z przedsiebiorcg, przy czym przy ocenie
przejrzystosci nalezy uwzglednié¢ wszystkie informacje (reklamy, informacje dostarczone w trakcie negocjacji przez



kazda osobe uczestniczaca w negocjacjach), a szczegblne znaczenie przy kredytach denominowanych, czy tez
indeksowanych maja informacje dotyczgce ryzyka dla konsumenta zwigzanego z silng deprecjacjg Srodka platniczego
kraju, w ktérym konsument ma miejsce zamieszkania oraz wzrostem zagranicznej stopy procentowej. Obowigzkiem
przedsiebiorcy w tym zakresie jest przedstawienie mozliwych zmian kursé6w wymiany walut i ryzyka zwiazanego z
zawarciem umowy kredytowej w takiej walucie. Informacje te maja pozwoli¢ konsumentowi zrozumie¢ rzeczywiste
ryzyko, na ktore jest narazony z przypadku znacznej deprecjacji waluty (por. m.in. wyroki (...) z 20.09.2018 C-51/17
iz dnia 10.06.2021r. C-776/19 do C 782/19). Podnie$¢ nalezy, ze nie spelnia wymogu przejrzystoéci przekazywanie
informacji nawet licznych, jezeli opierajg sie one za zaloZeniu ze parytet rozliczeniowy miedzy walutami pozostanie
stabilny przez caly okres umowy.

W ocenie Sadu nie mozna uznaé, aby powod jako konsument zostal poinformowany o ryzyku walutowym zwigzanym
z ta3 umowa w sposéb wskazany w orzecznictwie (...). Ani z tresci zeznan powoda, ani z tre$ci dolgczonych do akt
dokumentow, nie wynika aby powodowi przedsiebiorca jakim byl (...) Bank S.A.., przekazal jasng i zrozumialg dla
niej informacje, jak sie bedzie sie ksztaltowaé jej sytuacja w zwigzku z oferowana jej umowa kredytu w przypadku
silnego spadku wartoéci zlotego w stosunku do waluty szwajcarskiej. Bez watpienia strona pozwana od momentu
rozpoczecia swojej profesjonalnej dzialalno$ci na rynku ustug bankowych i finansowych musiala posiada¢ informacje
o zmianach kursowych waluty szwajcarskiej przynajmniej od momentu jej powstania (tj. Banku), a w konsekwencji
oferujac klientom produkt kredytowy na okres kilkudziesieciu lat mogla i powinna dysponowac informacjami o tym,
jak ksztaltowal sie ten kurs nie tylko w ostatnim okresie, ale takze w znacznie dluzszej perspektywie czasowej, o czym
powinna poinformowa¢ potencjalnych kredytobiorcéw, bedacych konsumentami. W momencie zawierania umowy
przez powoda\ w sektorze bankowym, ktorego strona pozwana byla czesScia, istniala §wiadomo$¢ potencjalnego ryzyka
zwigzanego z kredytami waloryzowanymi walutami obcymi, wigzacego sie wlaénie z ryzykiem zmiany kursu walut
obcych (czego wyrazem byly nastepnie wydawane rekomendacje przez (...)), a jednak pow6d w sposob wiadciwy tego
rodzaju niebezpieczenstwa strona pozwana nie u$wiadomila. Majac taka wiedze i ocene sytuacji dotyczacej ryzyka
walutowego, Bank ten oferowal swojej klientce produkt kredytowy na okres kilkudziesieciu lat, nie informujac jej o
w/w zagrozeniach.

Zdaniem Sadu podnoszenie przez strone pozwang, ze obowigzujace w 2007 roku przepisy prawa, a takze zalecenia
organdéw nadzoru finansowego z tego okresu, nie nakladaly na banki tego rodzaju obowiazkéw nie moze prowadzié do
wniosku, ze Bank w spos6b wlasciwy poinformowat powoda jako konsumenta o potencjalnych ryzykach walutowych
zwigzanych z tym kredytem. Nalezy wskazac, ze w 2007 roku obowigzywaly juz wprowadzone do polskiego porzadku
prawnego przepisy o ochronie konsumentéw (art. 385(1) k.c. i nastepne), ktore stanowily implementacje Dyrektywy
Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich. W
tej sytuacji sad krajowy orzekajacy w sprawie dotyczacej stanu faktycznego zaistnialego w okresie obowigzywania
powyzszej ochrony nie moze pomija¢ wykladni dokonywanej przez (...) odnoszacej do interpretacji przedmiotowej
Dyrektywy, ktorej celem bylo ujednolicenie ochrony praw konsumentéw na calym obszarze Unii Europejskiej, a
osiggniecie ktorych to celow zapewnia¢ mialo ustawodawstwo krajowe poszczegdlnych panstw.

W tej sprawie w ogoble nie wykazano, aby powodowi przekazano jakiekolwiek informacje dotyczace ryzyka walutowego,
poza ogblng informacja, ze kursy walut moga sie zmieniaé, ale z jednoczesng informacja doradcy kredytowego, ze
kurs (...) jest stabilny. W ocenie Sgdu nalezyta informacja o obcigzajacym powoda ryzyku walutowym zwigzanym
z zawarciem umowy kredytu indeksowanego w walucie obcej powinna polega¢ na przedstawieniu maksymalnych
wahan kursu (...) do PLN w okresie adekwatnym do okresu, na ktory miala zosta¢ zawarta umowa, z uwzglednieniem
okresu po zmianach ustrojowych w Polsce oraz po przeprowadzeniu reformy walutowej — denominacji zlotego, kiedy
w Polsce rozwijala sie i stabilizowala gospodarka wolnorynkowa, bedaca modelem gospodarczym obowigzujacym
do dnia zawarcia umowy kredytu (i do chwili obecnej). Jak wskazal (...) za element konieczny takiej informacji
uzna¢ nalezy przedstawienie konsumentowi jak wyglada¢ bedzie splata raty kredytu i jego saldo w przypadku gdyby
doszlo do znaczacej deprecjacji kursu waluty krajowej do waluty w jakiej kredyt miat by¢ waloryzowany. Jak juz
wczesniej wskazano strona pozwana od momentu rozpoczecia swojej profesjonalnej dzialalnoéci na rynku uslug
bankowych i finansowych musiala posiada¢ informacje o zmianach kursowych waluty szwajcarskiej przynajmniej od



momentu jej powstania, a w konsekwencji oferujgc powodowi produkt kredytowy na okres kilkudziesieciu lat mogla
i powinna dysponowa¢ informacjami o tym, jak ksztaltowal sie ten kurs nie tylko w okresie kilku lat poprzedzajacych
zawarcie umowy, ale takze w znacznie dluzszej perspektywie czasowej, o czym powinna poinformowac powoda jako
potencjalnego kredytobiorce, bedacego konsumentem. Tylko takie informacje pozwolilyby na uSwiadomienie powoda
jako kredytobiorcy, ze kursy waluty obcej na przestrzeni kilkunastu — kilkudziesieciu lat moga podlegaé naprawde
duzym wahaniom i ze wahania te wplywaja bezposrednio zaré6wno na wysoko$¢ wyplacanej jej kwoty kredytu, jak i
na rozmiar jej obcigzen wynikajacych z umowy, w tym na cale zadtuzenie z tego tytutu. Pozwolilyby tez na ocenienie
przez kredytobiorce, czy bedzie w stanie spelnia¢ $§wiadczenia z tytulu umowy przy zalozeniu, ze jej obcigzenia
wzrosng (choéby tylko chwilowo) do najwyzszego zakresu przewidywalnego w momencie zawierania umowy i czy
proporcja pomiedzy Swiadczeniem uzyskanym na mocy umowy od Banku a $wiadczeniem, jakie bedzie musiala
spelié na rzecz Banku, jest dla niej do zaakceptowania. Tymczasem informacje przekazywane powodowi przez Bank
przed podpisaniem umowy kredytu byly ubozsze niz te wskazane powyzej, a w zasadzie oparte byly na zalozeniu, ze
waluta szwajcarska jest stabilna i mozliwos¢ jej wahan dotyczy jedynie niewielkiego zakresu w stosunku do kursu
aktualnego. Przed zawarciem umowy powodowi w zasadzie nie udzielono jakichkolwiek informacji. Pracownicy Banku
nie moéwili powodowi o specyfice przedmiotowego produktu, nie informowano jej o nieograniczonym ryzyku po
stronie kredytobiorcy, nie przedstawiono jej jakiejkolwiek symulacji jej sytuacji jako kredytobiorcy w przypadku silnej
deprecjacji PLN do (...).

Informacje, ktére Bank przekazal powodowi na etapie przed zawarciem umowy kredytu, nie byly zatem wystarczajace
do tego, aby w pelni zdali sobie ona sprawe z ryzyka walutowego wigzacego sie z umowg oraz z jego potencjalnych
skutkow. Powodowi w ogole nie zostala przy tym u$wiadomiona co do tego, w jaki sposéb wahania kursu waluty (...)
wplywaja na wyliczenie salda kredytu w walucie PLN, co przy zastosowaniu mechanizmu indeksacji moze prowadzié
do tego, ze wyplacona jej kwota kapitatu kredytu w walucie zloty polski bedzie znacznie nizsza niz saldo kapitalu
w zlotych polskich, ktore bedzie musiala splaci¢. Z informacji, ktére powodowi przekazal Bank, o nizszej racie
tego kredytu, wynikal przede wszystkim jeden wniosek, oczywisty dla kazdego, kto moglby sie z tymi informacjami
zapoznac: ze kredyt indeksowany do waluty (...) ze wzgledu na nizsza rate jest znacznie korzystniejszy od kredytu
nieindeksowanego w walucie zloty polski. Informacje te w istocie zacieraly wiec obraz ryzyka walutowego, skupiajac sie
na uwypukleniu zalet umowy kredytu indeksowanego do waluty (...) przy jednoczesnym zbagatelizowaniu jej wad, w
tym w szczegblnoSci zagrozen zwigzanych z ryzykiem zmian kursowych tej waluty. Ze wzgledu na niedoinformowanie
powoda o ryzyku walutowym nie mogli oni prawidlowo oceni¢ wplywu wahan kurséw waluty (...) na jej sytuacje
ekonomiczng — czyli tego, do jakiej rozsadnie przewidywalnej na moment zawarcia umowy wysoko$ci moze wzrosna¢
saldo kredytu wyrazone w walucie zloty polski oraz rata kredytu splacana w walucie zloty polski i czy bedzie ona w
stanie udZwigna¢ obciazenie finansowe zwigzane z takim wzrostem. Brak nalezytej informacji o ryzyku walutowym i
jego skutkach przesadza, ze kwestionowane postanowienia umowy nie moga zosta¢ uznane za sformutowane w sposéb
jednoznaczny.

Nie mozna oczywiScie twierdzi¢, ze powdd nie byl w ogdle $wiadomy tego, ze kursy waluty (...) moga wzrosna¢. Jest
do wiedza powszechna, ktora posiada kazda przecietnie zorientowana dorosta osoba. Jednocze$nie nalezy jednak
zauwazy¢, ze same postanowienia umowy tworzace mechanizmy przeliczania zobowigzania powoda wedlug kurséw
waluty (...) byly rozrzucone po calej umowie i sformulowane w sposéb bardzo ogélny. Nie dawaly wiec jasnego obrazu
powigzan pomiedzy wysokoScia kwoty kredytu wyplaconej powodowi w zlotych polskich i wysokoscia rat kredytu
splacanych przez nia réwniez w zlotych polskich a kursami waluty (...) i ich wplywem na wysoko$¢ salda kredytu w
(...) oraz w zlotych polskich oraz rat kredytu sptacanych w walucie zloty polski. Mechanizm indeksacji kwoty kredytu
do waluty (...) powodowal za$, ze wysoko$¢ obciazenia powoda zwiazanego ze splata kredytu (ktére to obciazenie
nalezy ocenia¢ w odniesieniu do kwot w walucie ztoty polski, poniewaz w tej walucie chciata uzyskaé finansowanie i w
tej walucie uzyskiwata dochody) w calym okresie obowigzywania umowy podlega¢ mogla duzym wahaniom. Mogly to
byc¢ wahania korzystne dla powoda, powodujace zmniejszenie wysoko$ci salda kredytu i rat splacanych w walucie zloty
polski i w efekcie mogace prowadzié do tego, ze splaci ona kapital kredytu z wykorzystaniem nizszej kwoty wyrazonej
w walucie zloty polski niz kwota wyplacona jej przez Bank, jak i niekorzystne dla powoda, powodujace zwiekszenie
wysokoSci rat i w efekcie mogace prowadzié¢ do tego, ze splaci ona kapital kredytu z wykorzystaniem wyzszej kwoty



wyrazonej w walucie zloty polski niz kwota wyplacona jej przez Bank. Podkreélenia wymaga przy tym, zZe za sytuacje
niekorzystna dla powoda nalezy uzna¢ wzrost wysoko$ci rat sptacanych w zlotych polskich nie tyle w calym okresie,
na ktory zawarta zostala umowa, lecz nawet przez pewien jego wycinek, obejmujacy kilka - kilkanascie miesiecy. Rata
kredytu jest comiesiecznym znaczacym obciazaniem dla kredytobiorcow, a jej nieuregulowanie wiazaé sie moze z
bardzo niekorzystnymi dla niej konsekwencjami - poczawszy od naliczania odsetek karnych za op6znienie w splacie
raty, skonczywszy na wypowiedzeniu umowy kredytu i postawieniu calego zobowigzania w stan natychmiastowej
wykonalnoéci. Nawet wiec okresowy, znaczacy wzrost raty kredytu moze prowadzi¢ do powaznego zachwiania
plynnoéci finansowej kredytobiorcy.

W ocenie Sadu nie budzi jakichkolwiek watpliwosci, ze udostepnienie powodowi przedmiotowego produktu
kredytowego przy tego rodzaju informacjach o ryzykach z nim zwigzanych, z narazeniem jej na nieograniczone w
jakimkolwiek zakresie ryzyko walutowe, ksztaltowalo jej prawa i obowiazki w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami,
razgco naruszajac jej interesy. Nie sposob bowiem przyjaé, ze powdd majac Swiadomosé jak znaczna moze by¢ zmiana
kursu (...) do PLN, i jak w zwiazku z tym wzro$nie saldo jej zadluzenia i wysoko$¢ raty, pomimo regularnego sptacania
kredytu przez okres od 2006 roku, zawarlby przedmiotowa umowe, majac mozliwo$¢ negocjowania jej warunkow.

Powyzsze rozumienie obowigzku informacyjnego strony pozwanej przez Sad orzekajacy w niniejszej sprawie nie rézni
sie od stanowiska wyrazanego w tej kwestii w orzecznictwie Sadu Najwyzszego i (...). Jak wskazal bowiem Sad
Najwyzszy w wyroku z 20 lutego 2023 r. (...) 809/22 wraz z przytoczeniem orzecznictwa (zob.m.in. wyroki (...) z 20
wrzeénia 2017 1., C 186/16, R. P. A.iin. przeciwko (...) SA; z 30 kwietnia 2014 1., C 26-13, A. K., H. R. przeciwko (...); z
20 wrze$nia 2018 r., C-51/17 (...) Bank (...). I(...) Faktoring K. Z.. Przeciwko T. I.i E. K.; z 14 marca 2019 r., C-118/17,
D. przeciwko (...) Bank Hungary Z..; z 10 czerwca 2021 r., C-776/19-782/19 VB i inni przeciwko (...) SA oraz AV i in.
przeciwko (...) SA, P.dela R. oraz wyroki Sadu Najwyzszego z 24 czerwca 2022r., (...) 10/22, niepubl.;iz 13 maja 2022
r., (...) 405/22, niepubl.) ,Ryzyko kursowe towarzyszace umowom pozyczki (kredytu) zawieranym na bardzo dlugi
okres czasu jest na tyle powazne, ze jezeli ma nim by¢ w caloSci obcigzony pozyczkobiorca (kredytobiorca), to jego
decyzja podjeta w tym przedmiocie przez zaakceptowanie umowy, musi by¢ poprzedzona wykonaniem obowiazkow
informacyjnych przez pozyczkodawce (kredytodawce). Konieczne jest zatem przedstawienie mu nie tylko danych
z okresu kiedy nie mialy miejsca zdarzenia powodujace istotne wahania kursu lecz takze przedstawienie zagrozen
bedacych wynikiem zdarzeh nadzwyczajnych mogacych spowodowaé 100 - 200% wzrost kursu waluty”. Powyzsze
stanowisko Sad orzekajacy w pelni podziela.

Jak juz wczeSniej wskazano, wobec treSci art. 385(2) k.c. bez znaczenia dla oceny istnienia postanowien
niedozwolonych w przedmiotowej umowie sa mozliwoSci jakie powodowi mial w zakresie ewentualnej zmiany
warunkéw wykonywania tej umowy, a takze czynno$ci podjete w celu wprowadzenia do niej jakichkolwiek zmian.

Powyzsze postanowienia umowy zatem mialy charakter niedozwolony w rozumieniu art. 385(1) k.c., a w zwiazku z tym
nie wigza powoda, co dotyczy w szczego6lnosci postanowienn dotyczacych stosowania kursow waluty szwajcarskiej na
potrzeby dokonywania waloryzacji (indeksacji) kwoty w PLN do (...) i odwrotnie, obcigzenia powoda nieograniczonym
ryzykiem walutowym. Wyeliminowanie ich i zwigzanie stron umowa w pozostalym zakresie, czyli przy zachowaniu
postanowien dotyczacych indeksacji kredytu, oznaczaloby, ze kwota kredytu wyplaconego powodowi powinna zostaé
przeliczona na walute (...) a powdd w terminach platnosci kolejnych rat powinien je splaca¢ w walucie polskiej,
przy czym zadne postanowienie nie precyzowaloby kursu, wedlug ktérego mialby nastapic¢ podstawowy element dla
takich przeliczen, czyli okreslenie poczatkowego zobowigzania powoda w walucie (...). Zdaniem Sadu w niniejszym
przypadku nie ma mozliwoSci zastosowania w miejsce wyeliminowanych postanowien zadnego innego kursu waluty.

Zgodnie z wigzacg wszystkie sady Unii Europejskiej wyktadnig ww. dyrektywy dokonana przez (...) w powolanym juz
wyzej wyroku z dnia 3 paZdziernika 2019 r.:

a) w przypadku ustalenia, ze w umowie zostalo zawarte postanowienie niedozwolone w rozumieniu dyrektywy (ktéra
implementowaly do polskiego porzadku prawnego przepisy art. 385(1) i nast. k.c.), skutkiem tego jest wylacznie
wyeliminowanie tego postanowienia z umowy, chyba ze konsument nastepczo je zaakceptuje;



b) w drodze wyjatku mozliwe jest zastosowanie w miejsce postanowienia niedozwolonego przepisu prawa o
charakterze dyspozytywnym albo przepisu, ktéry mozna by zastosowac za zgoda stron, o ile brak takiego zastapienia
skutkowalby upadkiem umowy i niekorzystnymi nastepstwami dla konsumenta, ktéry na takie niekorzystne
rozwigzanie sie nie godzi (pkt 48, 58 i nast. wyroku (...));

¢) nie jest mozliwe zastgpienie postanowienia niedozwolonego przez odwolanie sie do norm ogdblnych prawa
cywilnego, nie majacych charakteru dyspozytywnego, gdyz spowodowaloby to tworcza interwencje, mogaca wplynaé
na réwnowage interesOw zamierzona przez strony, powodujac nadmierne ograniczenie swobody zawierania uméw
(dotyczy m.in. art. 56 k.c., art. 65 k.c. i art. 354 k.c. - por. w szczeg6lnoSci pkt 57-62 wyroku (...));

d) w przypadku ustalenia, ze wyeliminowanie postanowien niedozwolonych powoduje zmiane charakteru gtéwnego
przedmiotu umowy, nie ma przeszkod, aby przyjac, zgodnie z prawem krajowym, ze umowa taka nie moze dalej
obowiagzywac (por. w szczeg6lnos$ci pkt 41-45 wyroku (...);

e) nawet jezeli skutkiem wyeliminowania niedozwolonych postanowien mialoby by¢ uniewaznienie umowy i
potencjalnie niekorzystne dla konsumenta nastepstwa, decyzja co do tego, czy niedozwolone postanowienia maja
obowiazywaé, czy tez nie, zalezy od konsumenta, ktory przed podjeciem ostatecznej decyzji winien by¢ poinformowany
o takich skutkach (por. w szczeg6lnoS$ci pkt 66-68 wyroku (...)).

Brak mozliwo$ci stosowania norm o charakterze og6lnym nie pozwala na siegniecie do domniemanej woli stron lub
utrwalonych zwyczajow (art. 65 k.c. i art. 56 k.c.), ktére w odniesieniu do innych stosunkéw prawnych pozwalalyby
na ustalenie warto$ci §wiadczenia okreslonego w walucie obcej, np. przez odniesienie sie do tej waluty wedlug kursu
Sredniego oglaszanego przez Narodowy Bank Polski lub innych kurs6w wskazywanych przez strony w umowie. Wedlug
Sadu nie ma zwlaszcza mozliwo$ci siegniecia po przepis art. 358 § 2 k.c., ktory postuguje sie takim wlasnie kursem w
przypadku mozliwoéci spelnienia §wiadczenia wyrazonego w walucie obcej. Po pierwsze, §wiadczenie obu stron bylto
wyrazone w walucie polskiej (wyplata kredytu i jego splata nastepowaly w PLN, a (...) byl tylko waluta indeksacyjna).
Po drugie, wspomniany przepis nie obowigzywal w dacie zawarcia umowy (wszed}l w zycie 24 stycznia 2009 r.), za$
uznanie wskazanych postanowienn umownych za niedozwolone skutkuje ich wyeliminowaniem z umowy juz od daty
jej zawarcia, co czyni niemozliwym zastosowanie w ich miejsce przepisu, ktéry w chwili zawarcia umowy jeszcze nie
obowiazywal. Nawet gdyby uzna¢, ze art. 358 § 2 k.c. moglby by¢ stosowany do skutkéw, ktére nastapily po dacie jego
wejécia w zycie (cho¢ na potrzeby splaty w tym przypadku stosowany mial by¢ inny kurs NBP — kurs sprzedazy), to
nadal brak byloby mozliwoéci ustalenia kursu, wedlug ktoérego nalezaloby przelicza¢ zobowigzania stron sprzed tej
daty, czyli przede wszystkim ustali¢ wysoko$¢ zadluzenia w (...) po wyplacie kredytu. Zbedne wiec bylo prowadzenie
postepowania dowodowego w kierunku ustalenia, jaka bylaby wysoko$é zobowiazan z umowy przy przyjeciu innych
wskaznikow waloryzacji. Zachodzi bowiem potrzeba wyeliminowania z umowy calego mechanizmu indeksacji, jako
w caloSci sprzecznego z dobrymi obyczajami i razaco naruszajacego interesy powoda, jako kredytobiorcow, bedacych
konsumentami. Dodatkowo stwierdzi¢ nalezy, iz przy powyzszej ocenie nie ma znaczenia tres¢ art. 316 §1 k.p.c.,
gdyz z tredci art. 358 §2 k.c. nie wynika, aby miat on charakter dyspozytywny w przypadku wyeliminowania z tresci
umowy zawartej przed jego wejSciem w zycie, a laczacej przedsiebiorce z konsumentem wskazanej wezeéniej klauzuli
indeksacyjnej. Niezaleznie po powyzszego w tej sprawie brak podstaw do stosowania art. 358 §2 k.c. wynika takze
z tego, ze w umowie wysoko$¢ zobowigzania stron okre§lona byta w PLN, za$§ waluta obca stuzy¢ miala tylko jako
wskaznik waloryzacyjny. Z tych samych powodéw nalezy wykluczy¢é mozliwo$é stosowania w miejsce powyzszych
postanowien umowy przepiséw art. 41 prawa wekslowego i art. 251 Prawa upadto$ciowego.

Nadto wskazaé trzeba, iz wprowadzenie do treSci umowy innych zasad indeksacji §wiadczenia konsumenta musi by¢
takze oceniane pod katem podstawowych zasad i celow uksztaltowania w prawie europejskim przepiséw o ochronie
praw konsumenta. Jednym z tych celow jest odstraszanie przedsiebiorcow od stosowania w stosunkach umownych
z konsumentami korzystajacymi z ich uslug postanowien nieuczciwych, czyli sprzecznych z dobrymi obyczajami i
razaco naruszajacymi interes konsumenta. Jak stwierdzit w swoim orzecznictwie (...) w przypadku stwierdzenia
przez sad krajowy niewazno$ci nieuczciwego warunku umowy zawartej miedzy przedsiebiorcg a konsumentem sad
ten nie moze uzupekic tej umowy poprzez zmiane treSci owego warunku (wyrok z 25.11.2020 r. C-269/19, wyrok



z 3.03.2020 r., G. del M. G., C-125/18, EU:C:2020:138, pkt 59 i przytoczone tam orzecznictwo), bowiem gdyby sad
krajowy mogl zmieniaé tre§é nieuczciwych warunkow zawartych w takich umowach, to takie uprawnienie mogloby
zagrazac realizacji dlugoterminowego celu ustanowionego w art. 7 dyrektywy 93/13. Uprawnienie to przyczyniloby
sie do wyeliminowania zniechecajacego skutku wywieranego na przedsiebiorcow poprzez zwykly brak stosowania
takich nieuczciwych warunkéw wobec konsumentéw, poniewaz nadal byliby oni zachecani do stosowania rzeczonych
warunkow, wiedzac, ze nawet gdyby mialy one by¢ uniewaznione, to jednak umowa moglaby zosta¢ uzupeliona w
niezbednym zakresie przez sad krajowy, tak aby zagwarantowac¢ w ten sposéb uwzglednienie interesu rzeczonych
przedsiebiorcow (wyroki: z dnia 14 czerwca 2012 r., B. E. de C., C-618/10, EU:C:2012:349, pkt 69; z dnia 30 kwietnia
2014 r., K. i K. R,, C-26/13, EU:C:2014:282, pkt 79; z dnia 26 marca 2019 r., A. B. i B., C-70/17 i C-179/17,
EU:C:2019:250, pkt 54; z dnia 3 marca 2020 r., G. del M. G., C-125/18, EU:C:2020:138, pkt 60).

Skoro bez postanowien umowy kredytu, ktore zostaly uznane za abuzywne, brak byloby zgodnego zamiaru stron w
rozumieniu art. 65 § 2 k.c. co do zawarcia umowy kredytu, a takze brak byloby postanowien regulujacych §wiadczenia
gléwne w tego rodzaju umowie, umowe te nalezy uznaé za niewazng w calo$ci, a w konsekwencji stosunek prawny
jaki mial powstaé w wyniku tej umowy nalezy uzna¢ za nieistniejacy. Podniesé tez nalezy, iz oczywistym w tej sprawie
jest to, ze strona pozwana nigdy nie zgodzilaby sie na zawarcie umowy kredytowej na kwote wyrazona w walucie
polskiej przy zastosowaniu do niej oprocentowania opartego na stawce LIBOR dla (...), albowiem oprocentowanie
kredytu stanowi wla$nie forme wynagrodzenia uzyskiwanego przez bank, jako instytucje finansowa, za udostepnienie
kredytobiorcy okre$lonej sumy pienieznej z przeznaczeniem na jego cele okreslone w umowie. Skoro tego rodzaju
umowa w oczywisty sposéb wigzalaby sie ze stratg przedsiebiorcy, jakim jest strona pozwana, nie mozna uznaé ze w
drodze negocjacji i przy uwzglednieniu zasady swobody, uméw tego rodzaju czynno$é prawna moglaby zostaé¢ zawarta
przez strony. Z podobnych wzgledoéw przyjaé nalezy, iz oczywistym jest, ze powdd nie zawarlaby umowy kredytowej
indeksowanej do (...) w sytuacji gdyby oprocentowanie kredytu bylo adekwatne do wysokoSci odsetek ustawowych
dla zobowiazan w PLN.

Reasumujgc, wskaza¢ nalezy, ze dokonanie eliminacji klauzuli waloryzacyjnej (indeksacyjnej) wraz ze zwigzang z
nig klauzula spreadowa, a takze wyeliminowanie z tej umowy ryzyka walutowego i zasad dotyczacych zmiennego
oprocentowania, prowadzitoby do pozbawienia jej postanowien gléwnych, a w konsekwencji do zmiany charakteru
prawnego stosunku obligacyjnego i naruszenia art. 353(1) k.c., wyrazajacego zasade swobody umoéw. Byloby to
sprzeczne z istotg i naturag stosunku zobowigzaniowego, ktory strony chcialy wykreowaé. Skoro bez postanowien
umowy kredytu, ktore zostaly uznane za abuzywne, brak byloby zgodnego zamiaru stron w rozumieniu art. 65 § 2 k.c.
co do zawarcia umowy kredytu, a takze brak w niej byloby zasadniczych postanowien regulujacych gléwne $wiadczenia
stron, umowe te nalezy uznac za niewazna w calo$ci, jako w tej postaci sprzeczna z art. 58 §1 k.c. i art. 353(1) k.c. w
zwigzku z art. 69 ust. 1 ustawy Prawo bankowe w brzmieniu obowigzujacym w dacie zawarcia tej czynnoSci prawne;j.

Podkreslenia wymaga przy tym, ze w pi$émie z dnia 18 grudnia 2023 roku powodowie o§wiadczyl, Ze godzi sie na
ewentualne stwierdzenie niewazno$ci umowy, majac na uwadze wszelkie konsekwencje z tym zwigzane. Nie ma wiec
podstaw do uznania, ze upadek umowy niéstby za soba negatywne skutki, z ktorych powodowie nie zdaja sobie
sprawy i ktorych nie akceptuja, co w §wietle orzecznictwa Trybunalu Sprawiedliwoéci Unii Europejskiej wykluczaloby
mozliwo$¢ stwierdzenia niewaznoéci umowy (por. cytowany juz poprzednio wyrok Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii
Europejskiej z dnia 3 pazdziernika 2019 r., C-260/18, K. D. (2) i J. D. (2) przeciwko Raiffeisen Bank (...), LEX nr

2723333).

Podnie$¢ nalezy, iz zgodnie ze stanowiskiem Sadu Najwyzszego zawartym w uzasadnieniu wyroku z dnia 27 maja
2022 roku (...) 314/22 (por. tez wyrok z 13.05.2022r. (...) 464/22), w art. 385(1) i nast. k.c. wprowadzone zostaly
instrumenty wzmocnionej wzgledem zasad og6lnych, w tym wynikajacych z art. 353(1) k.c., kontroli postanowien
narzuconych przez przedsiebiorce pod katem poszanowania intereséw konsumentéw, uzupeklione szczegolng sankcja
majaca niwelowaé niekorzystne skutki zastosowania klauzul abuzywnych, a w konsekwencji z tych powoddow przepisy
te, w zakresie swego zastosowania, maja pierwszenstwo wzgledem przepiséw regulujgcych naruszenia ograniczen
swobody uméw wynikajace z zasad wspoélzycia spolecznego (art. 58 § 2 k.c.) i wlasciwosSci (natury) stosunku
prawnego (art. 353(1) k.c.), oraz konsekwencje tych naruszen, co nie oznacza, ze skutkiem stwierdzenia abuzywnosci



postanowienia umownego nie moze by¢ niewazno$¢é obejmujacej je umowy. Ma to miejsce zwlaszcza woéwcezas, gdy
w zwiazku z bezskutecznoS$cia tego rodzaju postanowienn obowigzywanie umowy jest prawnie niemozliwe w Swietle
prawa krajowego, nie zaszly przeslanki umozliwiajgce zastosowanie regulacji zastepczej, a konsument postanowien
tych nie potwierdzil. Zdaniem Sadu wlasnie z taka sytuacja mamy do czynienia w tej sprawie. Wyeliminowanie bowiem
z treSci tej umowy jej zasadniczych postanowien okreslajacych jej istote prawna prowadzi do wniosku, ze nie moze
ona dalej prawnie istnieé¢, a w konsekwencji jest niewazna.

Skoro umowa kredytu jest niewazna, to wszelkie §wiadczenia spelnione przez powoda na mocy tej umowy uznac nalezy
za $wiadczenia nienalezne w rozumieniu art. 410 § 2 k.c., podlegajace zwrotowi na mocy art. 405 k.c. w zw. z art. 410 §
1k.c. W ocenie Sadu nie ulega przy tym watpliwosci, ze strona pozwana jako przedsiebiorca na rynku ustug bankowych
uzyskat bezpodstawng korzy$¢ w wysokoSci §rodkéw wplaconych przez powoda. W tej sprawie strona pozwana nie
wykazala, iz w tym przypadku wystapily przestanki okre§lone w art. 409 k.c., co zreszta co do zasady jest trudne
do wyobrazenia, gdyz banki sa podmiotami, ktére pozyskiwane §rodki pieniezne nieustanie inwestuja, wykorzystuja
do splaty swoich wezeéniejszych zobowiazan, badZz udostepniajg kolejnym podmiotom w celu wykorzystania ich za
wynagrodzeniem placonym bankowi. Podnie$¢ nalezy, iz za utrwalone w orzecznictwie Sadu Najwyzszego nalezy
uzna¢ stanowisko, iz samo spelienie Swiadczenia nienaleznego jest zrédlem roszczenia zwrotnego, przystugujacego
zubozonemu i nie ma potrzeby ustalania, czy i w jakim zakresie spelnione $§wiadczenie wzbogacilo accipiensa
ani, czy na skutek tego §wiadczenia majatek solvensa ulegl zmniejszeniu. Samo bowiem spelnienie $wiadczenia
wypehia przestanke zubozenia po stronie powoda, a uzyskanie tego Swiadczenia przez pozwanego - przestanke jego
wzbogacenia (por. m.in. wyrok z 20.05.2022r. (...) 403/22, wyrok z 11.12.2019r. V CSK 382/18).

Doda¢ w tym miejscu nalezy, iz rozpoznajgc niniejsza sprawe Sad podzielil stanowisko wyrazone w uchwale sktadu
7 sedzibw Sadu Najwyzszego z dnia 7 maja 2021 roku III CZP 6/21, OSNC 2021/9/56 (ktérej nadano moc zasady
prawnej), w zakresie koncepcji dwoch kondykeji co do roszczen przystugujacych stronom stosunku prawnego, ktory
okazal sie niewazny (nieistniejacy) z tytulu §wiadczen dokonywanych w jego wykonaniu. Zgodnie z tym pogladem
jezeli bez bezskutecznego postanowienia umowa kredytu nie moze wigza¢, konsumentowi i kredytodawcy przystuguja
odrebne roszczenia o zwrot $wiadczen pienieznych spelnionych w wykonaniu tej umowy (art. 410 § 1 k.c. w zwigzku
z art. 405 k.c.).

Tytulem wykonania umowy w okresie 29 grudnia 2006 roku do 13 grudnia 2022 roku powdd wplacit na rzecz Banku
lacznie kwote 161 529,50 PLN. Zatem tez kwota ta w caloSci zaslugiwata na uwzglednienie.

Odsetki ustawowe za op6znienie przystugiwaly powodowi od 1 kwietnia 2023 roku do dnia zaplaty. Doreczenie pozwu
stronie pozwanej mialo miejsce w dniu 31 marca 2023 roku, zatem tez odsetki przystugiwatly od dnia kolejnego, czyli
1 kwietnia 2023 roku.

Zatem tez Sad zasadzil od strony pozwanej na rzecz powoda laczenie kwote z odsetkami 161 529,50 PLN z odsetkami
od dnia 1 kwietnia 2023 roku az do dnia zaplaty, o czym orzekt w pkt 2 sentencji wyroku. W pozostalym zakresie
zadanie odsetkowe podlegatl oddaleniu o czym Sad orzekl w pkt 3 sentencji wyroku.

W ocenie Sadu nie zaslugiwal na uwzglednienie zarzut potracenia oraz o§wiadczenie o potraceniu podniesione przez
strone pozwana. Zgodnie z art. 498 k.c. gdy dwie osoby s3 jednocze$nie wzgledem siebie dluznikami i wierzycielami,
kazda z nich moze potraci¢ swoja wierzytelnosé z wierzytelno$ci drugiej strony, jezeli przedmiotem obu wierzytelnoSci
sq pieniadze lub rzeczy tej samej jakoSci oznaczone tylko co do gatunku, a obie wierzytelnoSci sa wymagalne i moga
by¢ dochodzone przed sagdem lub przed innym organem panstwowym (§ 1). Wskutek potracenia obie wierzytelnoSci
umarzaja sie nawzajem do wysoko$ci wierzytelnoéci nizszej (§ 2). Zgodnie za$ z art. 499 k.c. potracenia dokonywa
sie przez o$wiadczenie zlozone drugiej stronie. O$wiadczenie ma moc wsteczng od chwili, kiedy potracenie stalo sie
mozliwe.

R. legis potracenia jest przyspieszenie obrotu. Skutkiem potrgcenia jest bowiem to, ze dwie wierzytelno$ci
przystugujace wzajemnie dwoém podmiotom podlegaja umorzeniu. Przez dokonanie tej czynnoéci osigga sie efekt
podobny do wykonania tych dwoch §wiadczen, ktorych faktycznie strony nie musza spelniaé, przez co unika sie ryzyka



i kosztow. Skutek potracenia stanowi umorzenie potracanych wierzytelnosci do wysokosci tej spoérod nich, ktéra
jest nizsza. Potracenie ustawowe, uregulowane w art. 498 k.c., ktérego podstawa jest o§wiadczenie woli jednej ze
stron moze by¢ zlozone jedynie wowczas, gdy spelnione sa przestanki wskazane w art. 498 i nast. k.c. Potracenie
spelnia trzy funkcje. Efektem potracenia jest taki stan, jaki nastapilby, gdyby obaj dtuznicy spekili swoje $wiadczenia
(funkcja zaplaty). Co prawda zaden z nich nie uzyskuje $wiadczenia, ale kazdy zostaje zwolniony ze swojego dlugu.
Potracenie spelnia réwniez funkcje egzekucyjna. Dzieki jego zastosowaniu nastepuje skutek taki, jakby potracajacy
wymusil wykonanie zobowigzania. Wreszcie potracenie ma funkcje gwarancyjna. W momencie, kiedy staje sie
dopuszczalne, wierzyciel ma pewnos$¢ zaspokojenia wierzytelnosci. Potracenie dokonywane jest przez zlozenie przez
jedna z uwiklanych w podwoéjny stosunek zobowigzaniowy oséb stosownego o$wiadczenia woli. Potracenie jest wiec
prawem podmiotowym. Przepis art. 498 k.c. przewiduje kilka przestanek, ktorych spelnienie umozliwia zastosowanie
tej instytucji. Sa nimi: wzajemno$¢é wierzytelno$ci (tzn. dluznik jest jednocze$nie wierzycielem swojego wierzyciela
i odwrotnie), jednorodzajowo$¢ $§wiadczen, wymagalno$é obu wierzytelnoéci oraz mozliwo§¢ dochodzenia ich przed
sadem. O$wiadczenie o potraceniu stanowi zatem materialnoprawng podstawe zarzutu potracenia.

W niniejszej sprawie Sad stwierdzil niewazno$¢ umowy kredytu zawartej przez strony. Rozwazenia wymagalo czy
umowa kredytu jest umowa wzajemng. Przepis art. 487 § 2 k.c. przesadza, ze umowa jest wzajemna, gdy obie strony
zobowigzuja sie w taki sposob, ze Swiadczenie jednej z nich ma by¢ odpowiednikiem §wiadczenia drugiej. W ocenie
Sadu umowe kredytu mozna oceni¢ jako umowe wzajemna, a nie tylko umowa dwustronnie zobowiazujaca, albowiem
odpowiednikiem §wiadczenia banku — udostepnionej kredytobiorcy kwoty Srodkdéw pienieznych — jest (poza zwrotem
kwoty wykorzystanego kredytu) zaplata przez kredytobiorce odsetek oraz prowizji od udzielonego kredytu (por. m.in.
Bajor Barbaraiin., Prawo bankowe. Komentarz do przepiséw cywilnoprawnych, WKP 2020, wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 7.03.2017 II CSK 286/16, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 77.04.2011r. IV CSK 422/10).

Strona pozwana podniosta o§wiadczenie o potraceniu wierzytelnoSci powoda o zaplate dochodzonej kwoty z wzajemna
wierzytelno$cia strony pozwanej o zwrot kwoty udzielonego powodowi kredytu w wysokosci 119 000,00 z} oraz
wynagrodzenia za bezumowne korzystanie z kapitalu 80 397,91 zI. Z materialu dowodowego zgromadzonego w
sprawie nie wynika jakoby strona pozwana wzywala powoda o zaplate kwoty objetej wierzytelnoScig przedstawiong
do potracenia. Dla wymagalnoSci powyzszego roszczenia konieczne bylo wezeéniejsze wezwanie powoda i w o
zaplate kwoty objetej wierzytelno$cia przedstawiona do potracenia, albowiem $wiadczenie z tytulu bezpodstawnego
wzbogacenia jest Swiadczeniem bezterminowym, stad dla jego wymagalnos$ci konieczne jest wezwanie dluznika do
jego wykonania (art. 455 k.c.). W przedmiotowej sprawie brak bylo takiego wezwania przed zlozeniem o$wiadczenia
o0 potraceniu, a tym samym o$wiadczenie o potraceniu nie zastugiwalo na uwzglednienie. Podkre§li¢ rowniez nalezy,
iz zgodnie z art. 203 * kp.c. pozwany moze podnie$é¢ zarzut potracenia nie pozniej niz przy wdaniu sie w spor co
do istoty sprawy albo w terminie dwoch tygodni od dnia, gdy jego wierzytelno$c¢ stala sie wymagalna, w niniejsze;j
sprawie powyzszy warunek albowiem oSwiadczenie o potraceniu wraz z zarzutem potracenia zostaly doreczone
pelnomocnikowi powodowa, ktéry nie byl umocowany do przyjmowania o§wiadczen materialnoprawnych, dopiero
w dniu 25 kwietnia 2023 roku zar6éwno oSwiadczenie o potraceniu jak tez zarzut potracenia zostaly doreczone

bezposérednio powodowi. Zatem tez strona pozwana uchybila terminowi o ktérym mowa w art. 203 * kp.c. Biorac pod
uwage powyzsze zarowno o$wiadczenie o potraceniu jak tez zarzut potracenia nie zastugiwaly na uwzglednienie. Nie
zastugiwalo rowniez na uwzglednienie wskazane przez strone pozwang roszczenie o wynagrodzenie za korzystanie z
kapitalu. Uwzglednienie tego doprowadzitoby w istocie do reaktywacji niewaznej umowy w zakresie oprocentowania,
co pozostawaloby w sprzeczno$ci z koniecznoScia zaniechania stosowania nieuczciwego warunku, ktéry skutkowat
taka sankcja oraz zapobiezeniem uzyskania przez kredytodawce z tego tytulu korzysci.

Wskazaé rowniez nalezy, ze Rzecznik Praw Obywatelskich w Uwagach na pi$mie skierowanym do Prezesa i Czlonkow
Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej w postepowaniu o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym w
sprawie C-520/21 Bank (...). stwierdzil, iz mozliwo§¢ dochodzenia przez bank wynagrodzenia za korzystanie z
kapitalu zaprzeczylaby calo$ci dotychczasowego orzecznictwa Trybunalu na tle dyrektywy 93/13, a w szczegdlnoSci
naruszalaby obowiazek wywolania efektu odstraszajacego w stosunku do przedsiebiorcéw, ktérzy wprowadzaja do
swoich umow nieuczciwe postanowienia umowne.Jak podkreslil Rzecznik przyjecie takiego rozwigzania podwazyloby



bowiem skuteczno$c¢ art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 i usuneloby skutek odstraszajacy, jaki art. 6 ust. 1 ma osiggnaé,
traktujac nieuczciwe warunki umowne jako niewigzace (C-154/15, C-307/15 i C-308/15 GutierrezNaranjo, pkt 60 i
62). Usuniecie tego rodzaju skutku odstraszajacego byloby rowniez niezgodne z celem, jakim jest zwalczanie dalszego
stosowania nieuczciwych warunkéw, co odzwierciedla art. 7 ust. 1 dyrektywy 93/13. Trybunat orzekt (C-488/11 A. B.,
pkt 58), ze wykladnie te potwierdzaja ponadto cel i ogblna struktura dyrektywy. Na podstawie charakteru i znaczenia
interesu publicznego, na ktérym oparta jest ochrona zagwarantowana konsumentom, dyrektywa zobowiazuje panstwa
czlonkowskie, jak wynika z jej art. 7 ust. 1, do zapewnienia stosownych i skutecznych $érodkéw ,majacych na celu
zapobieganie stalemu stosowaniu nieuczciwych warunkéw w umowach zawieranych przez sprzedawcow i dostawcow
z konsumentami". Gdyby wiec sad krajowy moégl przyzna¢ bankowi wynagrodzenie za korzystanie z kapitalu po
stwierdzeniu niewazno$ci umowy, ktéra to niewaznos¢ jest nastepstwem wprowadzenia przez przedsiebiorce do
umowy nieuczciwych postanowien umownych, zagrazaloby to realizacji dlugoterminowego celu ustanowionego w
art. 7 dyrektywy, poniewaz oslabiloby zniechecajgcy skutek wywierany na przedsiebiorcow poprzez zwykly brak
stosowania takich nieuczciwych warunkéw wobec konsumentow (C-618/10 B. E. de C., pkt 66-69). Przedsiebiorcy,
ktdérzy wykorzystuja nieuczciwe klauzule umowne mogliby by¢ wowczas pewni, ze ich interes ekonomiczny zostanie
zaspokojony, po prostu na innym etapie rozstrzygania o skutkach stwierdzonej abuzywnoSci, niz dotychczas
rozwazane przez (...).

Odnoszac sie natomiast do zarzutu przedawnienia podniesionego przez pozwang, wskaza¢ nalezy, ze jest on
bezzasadny. Zgodnie z uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 16 lutego 2021 r. III CZP 11/20 nalezy uznaé, ze co do zasady
termin przedawnienia roszczen o zwrot nienaleznie spelnionych §wiadczen moze rozpoczac¢ bieg dopiero po podjeciu
przez kredytobiorce-konsumenta wiazacej (Swiadomej, wyraznej i swobodnej) decyzji w tym wzgledzie. Dopiero
bowiem wtedy mozna przyjaé, ze brak podstawy prawnej $wiadczenia stal sie definitywny (na pewne podobienstwo
przypadku do condictio causa finita), a strony mogly zazadaé skutecznie zwrotu nienaleznego $§wiadczenia (por. art.
120 § 1 zd. 1 k.c.). Oznacza to w szczegdlnoSci, ze kredytobiorca-konsument nie moze zakladagé, iz roszczenie banku
uleglo przedawnieniu w terminie liczonym tak, jakby wezwanie do zwrotu udostepnionego kredytu byto mozliwe juz
w dniu jego udostepnienia (art. 120 § 1 zd. 2 k.c.).

W ocenie Sadu poniesiony zarzut z art. 5k.c. jest bezzasadny. Nalezy wskazaé, ze zgodnie z wytycznymi Dyrektywy
Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. przedsiebiorca stosujacy w umowach niedozwolone klauzule ponosi
ryzyko zwigzane z ich wyeliminowaniem i musi sie wystrzega¢ takich zapiséw. Trybunal Sprawiedliwo$ci Unii
Europejskiej wielokrotnie wskazywal, Ze konieczno$¢ poniesienia przez przedsiebiorcow stosujacych nieuczciwe
postanowienia, niekorzystnych dla nich nastepstw bezskuteczno$ci tych postanowien, jest elementem tzw.
efektu zniechecajgcego majgcego powstrzymywaé przedsiebiorcoOw przed stosowaniem nieuczciwych postanowien.
Przedsiebiorca decydujacy sie na nieuczciwe traktowanie konsumenta, powinien liczy¢ sie z tym, ze naraza sie na
straty, ktorych nie zdota zrekompensowac. Jesli pozwany Bank zastosowal w spornej umowie klauzule abuzywne, to
nie moze zarzuca¢ powodowi (jako konsumentowi) naduzycia prawa w dochodzeniu swoim roszczen, skoro sam nie
dzialal zgodnie z prawem.

O kosztach procesu Sad orzekl w pkt 4 sentencji wyroku zgodnie z art. 100 zd. 2 k.p.c. wzw. z art. 98 § 11 § 3 k.p.c.
oraz § 2 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optlat za czynnoSci
adwokatow. W realiach sprawy powoda nalezalo uznaé za strone, ktéra prawie w calo$ci wygrala proces — co do
zasady i co do wysoko$ci. Fakt oddalenia zadania o zasadzenie odsetek naleznych tytulem opo6znienia w spelnieniu
$wiadczenia nie moze wplywa¢ na odmienng ocene. Na zasadzona kwote 11 817 zl sktadaja sie nastepujace koszty:
1.000 zl — oplata sagdowa od pozwu, 10 800 zt — wynagrodzenie pelnomocnika powoda w taryfowej wysokoéci i 17 zi
— oplata kancelaryjna od pelnomocnictwa procesowego.



