Sygn. akt I C 3691/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 maja 2024 r.

Sad Okregowy w Krakowie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy : sedzia del. Michal Siemieniec
Protokolant: Jan Migduta

po rozpoznaniu w dniu 16 maja 2024 r. w Krakowie
na rozprawie

sprawy z powodztwa J. K.

przeciwko (...) S.A. z siedzibg w W.

o ustalenie i zaplate

I. ustala, ze umowa numer (...), o kredyt hipoteczny dla os6b fizycznych M., waloryzowany kursem (...), zawarta w
dniu 13.12.2007 r., pomiedzy powodem a (...) Bank S.A. z siedziba w W., jest niewazna;

II. zasadza od pozwanego (...) S.A. z siedziba w W. na rzecz powoda J. K. kwote 552.391,84 z} (piecset piecdziesiat
dwa tysigce trzysta dziewiec¢dziesiat jeden zlotych 84/100) z odsetkami ustawowymi za op6znienie:

a. od kwoty 547.593,75 zl (pieéset czterdzieéci siedem tysiecy piec¢set dziewiecdziesiat trzy zlote 75/100) od dnia
5.07.2023 r. do dnia zaplaty;

b. od kwoty 4.798,09 zl (cztery tysiace siedemset dziewieédziesiat osiem zlotych 09/100) od dnia 16.09.2023 r. do
dnia zaplaty;

II. w pozostalej czeéci oddala powddztwo;

ITI. zasadza od pozwanego (...) S.A. z siedzibg w W. na rzecz powoda J. K. kwote 11.817,00 zl (jedenalcie tysiecy
osiemset siedemnascie zlotych 00/100) z odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia uprawomocnienia sie wyroku
do dnia zaplaty, tytulem kosztow procesu.

Sygn. akt I C 3691/23
UZASADNIENIE WYROKU
Powod J. K., pozwem z dnia 23 sierpnia 2023 r., skierowanym przeciwko (...) S.A. z siedzibg w W., wniost o:

1. ustalenie, ze umowa nr (...) o kredyt hipoteczny dla os6b fizycznych (...) waloryzowany kursem (...) z dnia 13
grudnia 2007 r. zawarta pomiedzy J. K. a (...) Bankiem S.A. z siedziba w W. jest niewazna;

2. zasadzenie od pozwanego (...) S.A. na rzecz powoda kwoty 552.391,84 zl, stanowiacej sume Swiadczen
bezpodstawnie pobranych przez pozwanego tytulem $wiadczen uiszczonych tytulem niewaznej umowy, wraz z



odsetkami ustawowymi za opdznienie — dla kwoty 547.593,75 zt od dnia 5 lipca 2023 r. do dnia zaplaty, dla kwoty
4.798,09 zl od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty

Ewentualnie — na wypadek oddalenia zadania ustalenia niewaznoSci — pow6d wniést o ustalenie, ze poszczegdlne
postanowienia ww. umowy o kredyt hipoteczny dla os6b fizycznych (...) waloryzowany kursem (...), stanowig klauzule
abuzywne abuzywne, tj.: § 1 ust. 3A, § 3 ust. 3 ust. 6 pkt1,§ 7ust. 1, § 10 ust. 215, § 12 ust. 5, § 15 ust. 4.

W uzasadnieniu zadania pozwu powod wyjasnil, ze zawarl z pozwanym umowe o kredyt hipoteczny waloryzowany
kursem (...). Kredytobiorca w umowie zobowigzali sie splaci¢ kwote kredytu w (...), ustalona w zlotych polskich,
z zastosowaniem kursu sprzedazy (...) obowiazujacego zgodnie z tabelg kursé6w walut obcych Banku. Zawierajac
umowe strona powodowa dzialala jako konsument, umowa zostala sporzadzona z wykorzystaniem wzorca umownego
stosowanego przez pozwanego. Kredyt byl przeznaczony na budowe domu. Powod zarzucil, ze przed zawarciem
umowy nie otrzymal od pracownikéw Banku rzetelnych informacji pozwalajacych oceni¢ rozmiar ryzyka zwigzanego
z produktem powigzanym z waluta obca oraz konsekwencji ekonomicznych zastosowanych w niej mechanizmow.
Podczas przedstawiania oferty, powoda przekonywano o korzySciach wyplywajacych z zawarcia umowy tj. o nizszej
wysoko$ci raty, nizszym oprocentowaniu. Umowa, zdaniem powoda, jest sprzeczna z ustawg - art. 69 ust. 1 Prawa

bankowego, art. 353" k.c., z zasadami wspdlzycia spolecznego, nadto zawiera niedozwolone klauzule umowne
(abuzywne): § 1 ust. 3A, § 3 ust. 3 ust. 6 pkt 1, § 7 ust. 1, § 10 ust. 211 5, § 12 ust. 5, § 15 ust. 4. Zdaniem powoda
uznanie klauzul dotyczacych waloryzacji i ustalania kurséw walut za niedozwolone powoduje, ze umowa nie moze byc
wykonywana, czego konsekwencja jest jej niewazno$c¢ i w rezultacie konieczno$¢ dokonania rozliczen na podstawie
art. 405 k.c. wzw. z art. 410 k.c. Powdd splacil tytulem $§wiadczen z niewaznej umowy kwote 552.391,84 zl, dochodzong
pozwem.

W pisemnej odpowiedzi na pozew (k. 54) strona pozwana (...) S.A. w W. wniosla o oddalenie powbdztwa oraz
zasadzenie od strony powodowej na rzecz pozwanego kosztéow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego
wedlug norm przepisanych.

Autor odpowiedzi na pozew wskazal, ze roszczenie jest nieudowodnione zaréwno co do zasady jak i wysokoSci.
Zdaniem pozwanego, kredytobiorca zaakceptowal kwestionowane obecnie postanowienia umowne, a umowa nie jest
sprzeczna z przepisami prawa. Pozwany bank zaprzeczyl twierdzeniom dotyczacym braku poinformowania o ryzyku
kursowym zwigzanym z zawarciem umowy kredytu indeksowanego. Zdaniem strony pozwanej powddztwo oparte
jest przede wszystkim na blednym zalozeniu zgodnie z ktérym pozwany jako bank moze dowolnie ustalaé¢ kursy
walut w tabeli kursowej. Stosowany przez niego mechanizm ustalania kurséow jest identyczny jak ten stosowany
przez inne banki komercyjne, jest mechanizmem rynkowym i jego kursy pozostaja w pelnej korelacji z kursami
publikowanymi przez NBP. Poza tym o losie umowy nie moze decydowaé subiektywny interes konsumenta, ale
okoliczno$ci obiektywne. Pozwany podniost tez zarzut braku interesu prawnego w ustaleniu z art. 189 k.p.c. oraz zarzut
przedawnienia.

Sad ustalil nastepujagcy stan faktyczny

Powdd J. K., prowadzacy dzialalno$¢ gospodarcza — sprzedaz pieczywa - w roku 2007, w zwigzku z powiekszeniem
rodziny, postanowil wybudowa¢ dom jednorodzinny. Zawarl najpierw umowe kredytu na zakup dziatki budowlanej,
a nastepnie poszukiwal mozliwosci sfinansowania budowy. Zwroécil sie do kilku Bankéw o przedstawienie oferty
kredytu. Pracownicy Bankéw wskazywali, jako najkorzystniejsze oferty kredytéw waloryzowanych kursem (...).
Powod zdecydowal sie na oferte (...) Banku S.A. Przedstawiciel Banku w rozmowie z powodem przedstawil mu
franka szwajcarskiego jako stabilng walute, o niewielkich wahaniach kursu. Powdd liczyt sie z tym, ze kurs waluty
nie bedzie staly, ale zmiany, wedlug zapewnien przedstawiciela Banku, mialy mie¢ niewielki zakres do 10 %, bez
wiekszego wplywu na raty kredytu. Powdd nie negocjowal umowy, byla ona sporzadzona na standardowym wzorcu
Banku. Powdd nie znat dokladnie zasad indeksacji i stosowania przez Bank dwdch kurséow waluty, ani tego jak sa
ustalane kursy stosowane przez Bank. Umowa nie byla rozliczana w ramach dzialalno$ci gospodarczej, miata na celu
zaspokojenie wylacznie osobistych potrzeb mieszkaniowych powoda i jego rodziny.



[ dowod: przestluchanie powoda, protokét rozprawy z dnia 16 maja 2024 r., rejestracja od 00:05:42, k. 100-101,
wniosek kredytowy z zal., k. 74-78 ]

W rezultacie przedstawionej oferty, w dniu 13 grudnia 2007 r., powod J. K. zawarl z (...) Bank S.A. z siedzibg w W.
umowe nr (...) o kredyt hipoteczny dla oséb fizycznych (...) waloryzowany kursem (...). W umowie zawarto m.in.
nastepujace klauzule:

- celem kredytu jest budownictwo mieszkaniowe - sfinansowanie kosztéw budowy domu na dzialce nr (...) w L., gmina
K.-L. (§ 1ust. 11 1A);

- kwota kredytu wynosi 500.900 z} (§ 1 ust. 2);
- waluta waloryzacji kredytu jest (...) (§ 1 ust. 3);

- kwota kredytu wyrazona w walucie waloryzacji na koniec dnia 2007-12-07 wedlug kursu kupna waluty z tabeli
kursowej (...) Banku S.A. wynosi 236.720,22 CHF. Kwota niniejsza ma charakter informacyjny i nie stanowi
zobowigzania Banku. Warto$é¢ kredytu wyrazona w walucie obcej w dniu uruchomienia kredytu moze by¢ rézna od
wartosci podanej w niniejszym punkcie (§ 1 ust. 3A);

- okres kredytowania wynosi 360 miesiecy (§ 1 ust. 4);
- wariant splaty kredytu to réwne raty kapitalowo — odsetkowe (§ 1 ust. 5);

- prawne zabezpieczenie kredytu stanowi: hipoteka kaucyjna do kwoty 751.350,00 zl na nieruchomo$ci, objetej
ksiega wieczysta (...); przelew na rzecz Banku praw z umowy ubezpieczenia nieruchomoéci od ognia i innych zdarzen
losowych (§ 3 ust. 1,2);

- sposob wyplaty kredytu: kwota 500.900,00 zl zgodnie z przedstawionym kosztorysem prac budowlanych (§ 5 ust. 1);

- sposob splaty kredytu: na podstawie nieodwotalnego w trakcie trwania umowy zlecenia dokonywania przelewu ze
wskazanego w umowie rachunku (§ 6 ust. 1);

- kredyt oprocentowany jest wedlug zmiennej stopy procentowej , ktéra w dniu wydania decyzji kredytowej ustalona
zostala jako stawka bazowa LIBOR 3M z dnia 2007-09-27, wynoszaca 2,78%, powiekszona o stalg w calym okresie
kredytowania marze MultiBanku w wysokoSci 1,15% (§ 9 ust. 3) ;

- kredytobiorca zobowiazuje sie do splaty kapitalu wraz z odsetkami miesiecznie w ratach kapitalowo-odsetkowych
okre$lonych w § 1 ust. 5, w terminach i kwotach zawartych w harmonogramie splat (§ 10 ust. 1);

- harmonogram splat kredytu stanowi zalacznik nr 1 i integralng czeS¢ umowy i jest doreczany kredytobiorcy listem
poleconym w terminie 14 dni od daty uruchomienia kredytu. Harmonogram splat jest sporzadzany w (...) (§ 10 ust. 2);

- raty kapitalowo-odsetkowe oraz raty odsetkowe splacane sq w ztotych po uprzednim ich przeliczeniu wedtug kursu
sprzedazy (...) z tabeli kursowej (...) Bank S.A. obowiazujacego na dzien splaty z godziny 14:50 (§ 10 ust. 5);

- kredytobiorca zleca i upowaznia MultiBank do pobierania §rodkéw pienieznych na splate kapitatu i odsetek z tytulu
udzielonego kredytu z rachunku MultiKonto (...);

- wezedniejsza splata calosci kredytu lub raty kapitalowo-odsetkowej, a takze splata przekraczajaca wysoko$c¢ raty
powoduje, ze kwota splaty jest przeliczana po kursie sprzedazy (...) z tabeli kursowej (...) Banku S.A., obowigzujacym
na dzien i godzine splaty (§ 12 ust. 5);

Umowa zawierala rowniez o§wiadczenia kredytobiorcy (§ 29), ze:



- zostal dokladnie zapoznany z kryteriami zmiany stép procentowych kredytu, zasadami modyfikacji oprocentowania
kredytu i w pelni je akceptuje;

- zostal dokladnie zapoznany z warunkami udzielania kredytu zlotowego waloryzowanego kursem waluty obcej, w tym
w zakresie zasad dotyczacych splaty kredytu i w pelni je akceptuje;

- jest $wiadomy, ze z kredytem waloryzowanym zwigzane jest ryzyko kursowe, a jego konsekwencje wynikajace z
niekorzystnych wahan kursu zlotego wobec walut obcych moga mie¢ wplyw na wzrost kosztéw obstugi kredytu;

[ dowod: umowa o kredyt hipoteczny dla oséb fizycznych (...) waloryzowany kursem (...) , k. 19-27 ]

J. K. splacit pozwanemu Bankowi w wykonaniu umowy kredytu - tytulem splat rat, pozostalych oplat i kosztow
zwigzanych z umowa lacznie kwote 552.391,84 zt.

[ dowdd: zaswiadczenie z (...) S.A., k. 34-44 ]

W dniu 28 czerwca 2023 r. powdd skierowal do (...) S.A. reklamacje dotyczacg ww. umowy kredytu i wezwanie do
zaplaty kwoty 547.593,75 zl w terminie 5 dni, powolujac sie na niewazno$¢ umowy kredytu z powodu zamieszczenia
w niej klauzul abuzywnych.

[ dowdd: wezwanie do zaplaty, k. 15, potwierdzenie przyjecia reklamacji, k. 33, odpowiedz na reklamacje, k. 45 ]

Powyzszy stan faktyczny sad ustalil przede wszystkim w oparciu o znajdujgce sie w aktach dowody z dokumentéw. W
szczegoblnosSci oparto sie na dokumentach umowy kredytu, regulaminu oraz pozostalych dokumentach dotyczacych
tej umowy w postaci zalacznikow do niej oraz dokumentacji zlozonej wraz z wnioskiem o udzielenie kredytu.
Jednoczes$nie sad pomingl przeprowadzenie postulowanego przez strone dowodu z opinii bieglego. Majac na
uwadze zebrane w sprawie dowody oraz tre$¢ o§wiadczenia konsumenta o powolaniu sie na sankcje niewaznoéci
umowy, dopuszczenie dowodu z opinii bieglego bylo zupelie zbedne. Sad oparl sie rowniez w duzej mierze
na przestuchaniu powoda, ktérego wypowiedzi nie zawieraly sprzecznos$ci, byly przekonywajace, odpowiadajace
doswiadczeniu zyciowemu. Pominieto tez zbyteczny dowdd z zeznan rocznych (...) powoda.

Sad zwazyl, co nastepuje

Powodztwo glowne zaslugiwalo na uwzglednienie niemal w calosci, jedynie co do odsetek podlegalo w czesci
oddaleniu. Powod w pierwszej kolejno$ci wniodst o ustalenie, ze umowa kredytu jest niewazna oraz o zasgdzenie
od pozwanego na jego rzecz wplaconych na podstawie niewaznej umowy kwot. Autor pozwu powolal sie w jego
uzasadnieniu na kilka przyczyn niewaznos$ci umowy, nalezy wiec wpierw rozstrzygnac, ktory zespdl przepisow
winien mie¢ w sprawie zastosowanie do oceny stanu faktycznego. Zdaniem sgdu, punktem wyjsScia powinna by¢
kwestia niedozwolonych postanowieni umownych, o ktérych mowa w art. 385" i nast. k.c. Przepisy te stanowia
bowiem rdzen systemu ochrony konsumenta i w zakresie swojego zastosowania wylaczaja regulacje ogdlne, w tym
dotyczace konsekwencji naruszenia wlasciwosci (natury stosunku prawnego). W tym zakresie rezim niedozwolonych

postanowienn umownych wylacza tez zastosowanie art. 58 § 1 k.c. w zw. z art. 353" k.c. (zob. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 13 maja 2022 r., sygn. akt II CSKP 464/22, publ. Lex nr 3350095). Doda¢ jedynie wypada na
marginesie, ze zgodnie z zaslugujacym na aprobate pogladem Sadu Najwyzszego, sama konstrukcja umowy kredytu
denominowanego w (...), badz indeksowanego, nie jest sprzeczna z przepisem art. 69 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997
r. Prawo bankowe (t.j. Dz.U.2022 poz. 2324), ani tez z art. 353" ke, stanowige mozliwe warianty umowy kredytu (zob.
wyrok SN z dnia 11 grudnia 2019 r., sygn. akt V CSK 382/18, publ. OSNC-ZD 2021/2/20), niemniej jednak w obrocie
konsumenckim nie moze zawieraé klauzul niedozwolonych (abuzywnych).

Nie ulega watpliwoséci, ze powdd, zawierajac umowe kredytu mial status konsumentéw. Zgodnie z art. 22" k.c., w
brzmieniu obowigzujacym w dacie zawarcia umowy pomiedzy stronami, za konsumenta uwaza sie osobe fizyczna



dokonujaca czynno$ci prawnej niezwiazanej bezposrednio z jej dzialalnosScia gospodarcza lub zawodowa. Te warunki
zostaly w przypadku powoda spelnione. Wprawdzie prowadzil on dzialalno$é gospodarcza, ale kredyt nie mial z
nig zadnego zwigzku. Budowany dom mieszkalny mial na celu zaspokojenie osobistych potrzeb rodziny. Otwiera

to mozliwo$¢ zbadania tresci umowy kredytu z perspektywy przepisow art. 385" i nast. k.c.. W myél art. 385".§ 1
k.c. postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie nie wigza go, jezeli ksztaltuja
jego prawa i obowiazki w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razgco naruszajac jego interesy (niedozwolone
postanowienia umowne). Nie dotyczy to postanowien okreélajacych gléwne Swiadczenia stron, w tym cene lub
wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w sposob jednoznaczny. Wedlug § 2 tego przepisu, jezeli postanowienie
umowy zgodnie z § 1 nie wiaze konsumenta, strony sa zwigzane umowa w pozostalym zakresie. Z kolei w mysl §
3, nieuzgodnione indywidualnie sa te postanowienia umowy, na ktorych tre$¢ konsument nie mial rzeczywistego
wplywu. W szczegdlnoSci odnosi sie to do postanowien umowy przejetych z wzorca umowy zaproponowanego
konsumentowi przez kontrahenta. Rozklad ciezaru dowodu reguluje § 4 omawianego przepisu, zgodnie z ktorym,
ciezar dowodu, ze postanowienie zostalo uzgodnione indywidualnie, spoczywa na tym, kto sie na to powoluje. Kolejny

przepis zawarty w art. 385> k.c. stanowi, ze oceny zgodnoéci postanowienia umowy z dobrymi obyczajami dokonuje sie
wedhug stanu z chwili zawarcia umowy, biorac pod uwage jej tres¢, okolicznoSci zawarcia oraz uwzgledniajac umowy
pozostajace w zwigzku z umowa obejmujacg postanowienie bedace przedmiotem oceny.

W niniejszej sprawie na pierwszy plan wysuwaja sie postanowienia umowne wprowadzajace mechanizm przeliczania
waluty polskiej na obcg i odwrotnie. Sa to niewatpliwie klauzule odnoszace sie do gléwnych §wiadczen stron. Zgodnie
bowiem z art. 69 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 roku Prawo bankowe (w brzmieniu obowigzujacym w dacie
zawarcia przez strony umowy), przez umowe kredytu bank zobowiazuje sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas
oznaczony w umowie kwote $rodkéw pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowigzuje sie
do korzystania z niej na warunkach okre$lonych w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami
w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego kredytu. Umowa realizowana byla przez
powoda w walucie krajowej. Analizujac zamieszczone w umowie zawartej pomiedzy stronami klauzule dotyczace
przeliczania waluty, nalezy doj$¢ do wniosku, ze z cala pewnoscia nie okre$lono ich w sposéb jednoznaczny. Sg one
dla laika niezrozumiale bez pomocy profesjonalnego doradcy. A nalezy pamieta¢, ze w wypadku uméw kredytowych
instytucje finansowe powinny zapewni¢ kredytobiorcom informacje wystarczajace do podjecia przez nich §wiadomych
irozwaznych decyzji. Klauzula przeliczeniowa powinna by¢ wiec sformulowana na tyle jasno, by dostatecznie uwazny
i rozsadny przecietny konsument mogl obja¢ swa §wiadomoscia jej daleko idace konsekwencje, przede wszystkim
wyplywajace z niej uprawnienie Banku do jednostronnego ksztaltowania wysokosSci zobowigzania kredytobiorcy.
W konsekwencji nalezy uznaé, ze pomimo tego, iz kwestionowane klauzule dotyczyly Swiadczen gléwnych, jako

niejednoznaczne, podlegaja ocenie z punktu widzenia abuzywnosci, po mysli art. 385" § 1 k.c. Analizujac przytoczone
wyzej postanowienia umowne odwolujace sie do kursu waluty obcej z wewnetrznej tabeli kursowej pozwanego Banku,
trzeba zauwazy¢, ze kurs ten nie ma charakteru okreslanego wedlug jasnych i obiektywnych kryteriéw, a przeciwnie
- zalezy kazdorazowo od decyzji Banku, ktory wedle wlasnej polityki moze ksztaltowaé jego wysokoéé, a tym samym
wysoko$¢ zobowiazan kredytobiorcy. Dodaé nalezy, ze w umowie nie wskazano zadnych wytycznych, w oparciu o ktore
6w kurs mialby by¢ wyznaczany. Oznacza to, ze kwota kredytu indeksowanego kursem (...) byta wyplacana w zlotych
po przeliczeniu wedlug kursu kupna ustalonego arbitralnie przez bank i nastepnie w podobny spos6b byly przeliczane
splaty (przy zastosowaniu kursu sprzedazy). W tej sytuacji nalezy przyjaé, ze wymienione klauzule, jako sprzeczne z
dobrymi obyczajami i razaco naruszajace interesy konsumentéw nie wigza powoda.

A. postanowien dotyczacych waloryzacji mozna dopatrywaé sie rowniez w braku ograniczenia ryzyka walutowego
kredytobiorcy. Skoro Bank jest zabezpieczony przed ryzykiem poprzez prowadzenie w sposdb profesjonalny
odpowiedniej polityki finansowej, nalezalo oczekiwaé wprowadzenia do umowy mechanizméw ograniczajacych
ryzyko ponoszone przez druga strone - konsumenta, w zwigzku z nieograniczong mozliwo$cig zmiany kursu waluty.
Postanowienia umowne, ktére narazajg kredytobiorce na nieograniczone ryzyko wynikajace ze zmiany kursu (umowa
nie zawiera zadnego mechanizmu ograniczenia ryzyka) — sa sprzeczne z dobrymi obyczajami i razaco naruszaja
interesy konsumenta. Konstrukcja umowy jest taka, ze istotna zmiana kursu waluty obcej moze prowadzi¢ do



stanu, w ktorym wysoko$¢ zobowiazania (saldo kapitalu do splaty wyrazone w PLN), po wielu latach splaty kredytu
— moze wzrosnaé¢ do wysokoSci znacznie przekraczajacej wysoko$é udzielonego kredytu, pomimo dokonywanych
splat. Wybér kredytu indeksowanego kursem (...) byl podyktowany nizsza rata i oprocentowaniem oraz walutg
reklamowang jako bezpieczna. Nalezy pamietaé, ze przepisy o niedozwolonych postanowieniach umownych zostaly
wprowadzone do krajowego porzadku prawnego w wyniku implementowania Dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5
kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich (Dz. UE z dnia 21 kwietnia 1993
r.), co oznacza, ze przy interpretacji tych przepiséw nalezy uwzglednié orzecznictwo Trybunalu Sprawiedliwosci.
Zgodnie z utrwalong juz linia orzecznictwa (...), kredytobiorca musi zosta¢ jasno poinformowany, ze podpisujac
umowe kredytu indeksowanego do waluty obcej, ponosi przez caly okres obowigzywania umowy ryzyko kursowe,
ktore z ekonomicznego punktu widzenia moze okazac sie dla niego trudne do udzwigniecia w przypadku silnej
deprecjacji waluty (zob. wyrok z dnia 20 wrzeénia 2017, C-186/16, R.P.A.iin. (...) S.A.). Samo podpisanie zawartego
w umowie - w jej § 29 - o$wiadczenia, ze konsument jest §wiadomy potencjalnych ryzyk wynikajacych z zawarcia
umowy nie wystarcza do uznania, ze Bank spelil wymog przejrzystosci (zob. wyrok z dnia 20 wrze$nia 2018 r.,
C-51/17, (...) Bank (...)). Biorac powyzsze pod uwage nalezy uznaé, ze podpisanie przez powodow przygotowanego
przez Bank o$wiadczenia zawartego w jednym z punktéw umowy jest niewystarczajgce dla stwierdzenia, ze Bank
udzielit powodom wystarczajacej informacji (tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 13 maja 2022 r., sygn. akt II CSKP
464/22, publ. Lex nr 3350095). Klauzule te nalezy uznaé za sprzeczna z dobrymi obyczajami i razaco naruszajaca
interesy konsumenta. Nie sposob przyjaé, by w drodze indywidualnych negocjacji pow6d, gdyby zdawal sobie sprawe
z konsekwencji omawianej klauzuli, zgodzil sie na ponoszenie niczym nieograniczonego ryzyka kursowego.

Nalezy jeszcze przytoczy¢ istotny wyrok Trybunatlu Sprawiedliwoéci z dnia 3 paZzdziernika 2019 r. w sprawie K. D.,
J. D. przeciwko Raiffeisen Bank (...), sygn. akt C-260/18, publ. http://curia.europa.eu. W orzeczeniu tym Trybunat
wyjasénil, ze 1) Artykul 6 ust. 1 dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw
w umowach konsumenckich nalezy interpretowac w ten sposob, ze nie stoi on na przeszkodzie temu, aby sad krajowy,
po stwierdzeniu nieuczciwego charakteru niektorych warunkéw umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej i
oprocentowanego wedtug stopy procentowej bezpoérednio powigzanej ze stopa miedzybankowa danej waluty, przyjal,
zgodnie z prawem krajowym, ze ta umowa nie moze nadal obowigzywaé bez takich warunkéw z tego powodu, ze
ich usuniecie spowodowaloby zmiane charakteru gléwnego przedmiotu umowy. 2) Artykut 6 ust. 1 dyrektywy 93/13
nalezy interpretowaé w ten sposob, ze z jednej strony skutki dla sytuacji konsumenta wynikajace z uniewaznienia
calo$ci umowy, takie jak te, o ktéorych mowa w wyroku z dnia 30 kwietnia 2014 r., K. i K. R. (C-26/13, EU:C:2014:282),
nalezy ocenia¢ w $wietle okolicznoéci istniejacych lub mozliwych do przewidzenia w chwili zaistnienia sporu, a z
drugiej strony, do celéw tej oceny decydujaca jest wola wyrazona przez konsumenta w tym wzgledzie. 3) Artykul 6
ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowac w ten sposdb, ze stoi on na przeszkodzie wypelieniu luk w umowie,
spowodowanych usunieciem z niej nieuczciwych warunkéw, ktore sie w niej znajdowaly, wylacznie na podstawie
przepiséw krajowych o charakterze ogblnym, przewidujacych, ze skutki wyrazone w tresci czynnoS$ci prawnej sa
uzupelniane w szczegoblnosci przez skutki wynikajace z zasad stusznoéci lub ustalonych zwyczajow, ktore nie stanowia
przepisow dyspozytywnych lub przepiséw majacych zastosowanie, jezeli strony umowy wyraza na to zgode. 4) Artykul
6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowaé w ten sposéb, ze stoi on na przeszkodzie utrzymywaniu w umowie
nieuczciwych warunkdw, jezeli ich usuniecie prowadziloby do uniewaznienia tej umowy, a sad stoi na stanowisku, ze
takie uniewaznienie wywolaloby niekorzystne skutki dla konsumenta, gdyby ten ostatni nie wyrazil zgody na takie
utrzymanie w mocy.

Uwzgledniajac ten poglad, kolejnym etapem musi by¢ rozstrzygniecie, czy bez zakwestionowanych klauzul umowa
moze nadal wigzaé strony. Na tak postawione pytanie nalezy, zdaniem sadu, odpowiedzie¢ przeczaco. Wszak po
usunieciu mechanizmu przeliczania nie da sie w ogoéle ustali¢ wysoko$ci zobowigzania odnoszacego sie do $wiadczenia
gléwnego z umowy kredytu. Z kolei w powolanym wyzej wyroku (...) sprawie K. D., J. D. przeciwko Raiffeisen
Bank (...), Trybunatl wyjasnil, ze nie ma mozliwoSci zastgpienia luk w umowie, spowodowanych usunieciem z niej
nieuczciwych warunkoéw, wylacznie na podstawie przepiséw krajowych o charakterze og6lnym. Uwzgledniajac zatem,
Ze po usunieciu zakwestionowanych postanowien z umowy kredytu pomiedzy stronami, umowa nie moze w dalszym
ciggu funkcjonowaé, nalezalo jeszcze uwzgledni¢ stanowisko konsumenta — powoda. W rozpoznawanym przypadku



powod, $wiadomy potencjalnych niekorzystnych skutkéw upadku umowy, juz w przedprocesowym wezwaniu do
zaplaty odwiadczyli stanowczo, ze domaga sie niewazno$ci umowy i rozliczenia §wiadczen nienaleznych. W tej sytuacji
nalezalo przyjaé, ze umowa jest niewazna.

Majac powyzsze na uwadze, w punkcie I sentencji wyroku ustalono owa niewazno$¢. Interes prawny powoda w
rozumieniu art. 189 k.p.c. nie budzil tutaj watpliwoéci. Umowa nie zostala jeszcze w calo$ci wykonana, stanowila poza
tym podstawe wpisu hipoteki w ksiedze wieczyste;j.

Skutkiem niewazno$ci umowy jest konieczno§¢é zwrotu przez pozwany Bank spelnionych przez powoda — w wykonaniu
niewaznej umowy — $wiadczen, zgodnie z art. 410 § 1i 2 k.c. w zw. z art. 405 k.c.. W myS$l art. 410 § 2 k.c., Swiadczenie
jest nienalezne, jezeli ten, kto je speknil, nie byl w ogole zobowiazany lub nie byl zobowiazany wzgledem osoby, ktorej
Swiadczyl, albo jezeli podstawa §wiadczenia odpadla lub zamierzony cel §wiadczenia nie zostat osiagniety, albo jezeli
czynno$¢ prawna zobowigzujaca do $wiadczenia byla niewazna i nie stala sie wazna po spehlieniu §wiadczenia. W
niniejszym przypadku, z uwagi na niewazno$¢ umowy kredytu, $rodki finansowe wplacone przez powoda stronie
pozwanej, tytulem splaty rat kredytu i pozostalych kosztéw z umowy, uznaé nalezy za §wiadczenie nienalezne. Na
podstawie art. 405 k.c. w zw. z art. 410 § 1 k.c. strona pozwana jest wiec zobowigzana do zwrotu powodowi wszelkich
kwot $wiadczonych przez tytulem splaty kredytu. Z przedlozonych dokumentéw dotyczacych historii splaty kredytu
wynika, ze wykonujac umowe kredytu powod uiscil na rzecz pozwanego kwote zadana w pozwie. Z tej przyczyny
zasadzono w punkcie IT calo$é dochodzonej naleznos$ci glowne;.

Przechodzac do rozstrzygniecia o odsetkach za opdznienie, nalezy zauwazy¢, ze do momentu doreczenia Bankowi
wezwania do zaplaty z powolaniem sie na niewazno$¢ umowy $wiadczenia przez konsumenta o wyrazeniu zgody
na stwierdzenie niewazno$ci umowy, roszczenie nie bylo w ogble wymagalne, bowiem splacone raty kredytu nie
byly jeszcze nienalezne. Podstawa §wiadczenia odpadla dopiero po doreczeniu reklamacji konsumenta, stanowiacej
wezwanie do zaplaty kwoty w nim wskazanej. Zgodnie z art. 481 § 1 k.c., wierzyciel moze zada¢ odsetek za czas
opO6znienia, jezeli dluznik opo6znia sie ze spelnieniem §wiadczenia pienieznego. W mysl § 2 k.c., jezeli stopa odsetek
za opOznienie nie byla oznaczona, nalezg sie odsetki ustawowe za op6znienie. Zadanie odsetek oddalono jedynie od
kwoty przewyzszajacej te z wezwania do zaplaty za okres od dnia wniesienia pozwu do dnia doreczenia pozwu. W
tym zakresie z op6znieniem mamy do czynienia od dnia nastepujacego po doreczeniu pozwu. Konsekwentnie nalezalo
odmowié skutecznos$ci zarzutowi przedawnienia (art. 120 § 1 k.c.).

O kosztach procesu sad orzekt zgodnie z art. 100 zd. 2 k.p.c., bowiem powod ulegl jedynie w nieznacznej czeSci swych
zadan (co do czesSci odsetek). Na zasadzone koszty zlozyly sie poniesione przez powoda koszty, tj. oplata od pozwu
w kwocie 1.000 zl, wynagrodzenie adwokata w kwocie 10.800 zl, ustalone na podstawie § 2 pkt 7 Rozporzadzenia
Ministra SprawiedliwoS$ci z dnia 22 paZdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz oplata
skarbowa od pelnomocnictwa w kwocie 17 zl.

[ sedzia del. Michatl Siemieniec ]
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