Sygn. akt IT Ca 924/13

POSTANOWIENIE

Dnia 24 pazdziernika 2013 r.

Sad Okregowy w Krakowie Wydzial II Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Weronika Oklejak
Sedziowie: SO Grzegorz Bula (sprawozdawca)
SR (del.) Krzysztof Wasik
Protokolant: Agnieszka Zapalska

po rozpoznaniu w dniu 24 pazdziernika 2013r. w Krakowie
na rozprawie
sprawy z wniosku (...) Spéldzielni (...) w K.

przy uczestnictwie H. J. (1), M. J., M. S. (1), A. S. (1), M. T. (1), M. T. (2), W. T., P. M., S. B., M. M. (1), L. K., W. M.,
J. R.i Gminy (...)K.

o zasiedzenie

na skutek apelacji wnioskodawcy

od postanowienia Sagdu Rejonowego dla Krakowa — Krowodrzy w Krakowie
z dnia 17 pazdziernika 2012 r., sygnatura akt I Ns 1822/08/K

postanawia:

1. oddali¢ apelacje;

2. zasadzi¢ od wnioskodawcy na rzecz uczestnika Gminy (...)K.kwote 120 (sto dwadzieScia) zlotych tytulem zwrotu
kosztow postepowania odwolawczego;

3. zasgdzi¢ od wnioskodawcey na rzecz uczestnika H. J. (1) kwote 120 (sto dwadzie$cia) zlotych tytulem zwrotu kosztow
postepowania odwolawczego.

UZASADNIENIE
postanowienia z dnia 24 pazdziernika 2013 roku

Postanowieniem z dnia 17 pazdziernika 2012 roku Sad Rejonowy dla Krakowa — Krowodrzy w Krakowie oddalil
wniosek o zasiedzenie stuzebnoéci gruntowej (pkt I), zasadzil od wnioskodawcy (...) Spoldzielni (...)w K.na rzecz



uczestnika H. J. (1)kwote 960 zt tytulem zwrotu kosztow postepowania (pkt II) oraz zasadzil od wnioskodawcy na
rzecz uczestnika Gminy (...)K.kwote 240 z} tytulem zwrotu kosztéw postepowania (pkt III).

Uzasadniajac powyzsze rozstrzygniecie Sad pierwszej instancji wskazal, ze w ostatecznie sprecyzowanym zadaniu
wniosku (...) Spéldzielnia (...)w K.domagala sie stwierdzenia zasiedzenia shuzebnoSci gruntowej drogi obejmujacej pas
gruntu o szerokoSci 6m przebiegajacy od ulicy (...)w kierunku zachodnim przez dzialki oznaczone numerami: (...),
(...), (...), (..)i(...), ograniczony od strony poludniowej granicg dzialki (...), wraz z pasem gruntu polozonym pomiedzy
szlakiem shuzebnoéci a nieruchomos$cig bedaca wlasnoscia wnioskodawcy, na rzecz kazdoczesnego wlasciciela
nieruchomo$ci stanowigcej dzialke (...). Jako date nabycia tej stuzebno$ci przez zasiedzenie wnioskodawca wskazywal
dzien 1 stycznia 1974 roku. Na uzasadnienie swojego zadania wnioskodawca podal, ze przedmiotowa nieruchomo$¢
stanowi urzadzona droge asfaltowa, na ktorej obrzezu znajduje sie urzadzony przez nia parking dla samochodéw.
0Od 1953 roku droga ta przejezdzaly i przejezdzaja samochody dostawcze do spoéldzielni, spéldzielnia dokonywala
napraw i zapewniala jej o§wietlenie. Jest to jedyna droga dojazdowa do spdldzielni. Wskazala, ze droga ta miala by¢
wywlaszczona i przekazana Spoéldzielni, czego dowodem sg wpisy o wszczetych postepowaniach wywlaszezeniowych
na rzecz Skarbu Panstwa.

Uczestnicy wniesli o oddalenie wniosku i zasadzenie kosztéw postepowania wedlug norm przepisanych podnoszac, ze
wnioskodaweca nie byl samoistnym posiadaczem nieruchomo$ci objetych wnioskiem.

Z ustalenn poczynionych przez Sad pierwszej instancji wynikalo, ze szlak drogowy, ktérego zasiedzenia domagal sie
wnioskodawca biegnie przez czes$¢ dziatki nr (...), cze$¢ dzialki nr (...), cze$¢ dzialki nr (...), cze$¢ dzialki nr (...)oraz
cze$¢ dziakki nr (...). Wnioskodaweca jest wlaécicielem nieruchomosci obejmujacej dzialki oznaczonych numerami:
(o), o)y (), (o), (), Gy )y o)y o), i)y i)y ), (), (nd)y (ll). Prawo wiasnoScei nieruchomoSci, dla ktorej jest
prowadzona ksiega wieczysta o numerze (...)obejmuje dziatki oznaczone numerami: (...), (...)i (...). Wlasnoé¢ wpisana
jest na rzecz A.z W.M.. W dziale III ksiegi znajdowatl sie wpis dotyczacy wszczecia postepowania wywlaszczeniowego
odno$nie dzialki (...)w zarzad i uzytkowanie (...) Spoldzielni (...)w K., czeSci dzialki (...)i calej dzialki (...)na rzecz Skarbu
Panstwa. Dzialka nr (...)zmienila oznaczenie na (...). Nastepcami prawnymi A.z W.M.sg A. M.i B. L.. W dniu 1 stycznia
1999 roku Gmina K.nabyla z mocy prawa wlasno$¢ nieruchomosci oznaczonej jako dziatka ewidencyjna nr (...)zajetej
pod droge gminna ulice (...)w K..

Jako wlaSciciele nieruchomosci stanowiacej nr (...)w ksiedze wieczystej wpisani byli K.z B.J.w 9/48 cze$ciach i D.
P.w 104/128 czeéciach. W ksiedze wieczystej nr (...)jako wladciciel dzialki ewidencyjnej nr (...)wpisana byla D. P..
Na podstawie umowy sprzedazy z dnia 30 grudnia 1996 roku M. J.i H. J. (1)nabyli dzialke nr (...)i dzialke nr (...).
Na mocy decyzji Urzedu Miasta K.z dnia 24 listopada 1997 roku dzialke nr (...)polaczono z dzialka nr (...), w wyniku
czego dzialki otrzymaly oznaczenie (...). Z kolei prawo wlasnoS$ci nieruchomosci objetej wykazem hipotecznym Iwh
(...)ed. Kw (...)obejmuje dzialke nr (...)oznaczona jako droga. Wlasnoé¢ nieruchomosci wpisana byla na rzecz A. S.
(2)w udzialach wynoszacych 1/5 i 1/15 czesci, J. S.w 1/5 1 1/15 czesci, Z. S.w 1/5 czedci, A. S. (3)w 1/15 czeSci, M. S.
(2)w 3/15 czeSci. Z. S.zmarla (...)roku, A. S. (2)zmarla w dniu (...)roku, A. S. (3)zmarla w dniu (...)roku, J. S.zmarla
w dniu (...)roku, M. T. (3)zmarla w dniu (...)roku, a jej nastepca prawnym jest syn M. T. (4). Wykaz hipoteczny lwh
(...)jako wyczerpany zamknieto, a wszystkie wpisy przeniesiono do ksiegi wieczystej numer (...). Operatem zalozenia
ewidencji gruntéw z dnia 14 lutego 1974 roku dzialka nr (...)objeta lwh (...)c.d. KW (...)i dzialka nr (...)objeta lwh
(...)zmienila oznaczenie na dzialke nr (...). W ewidencji gruntéw jako wlasciciele dziatki nr (...)sa ujawnieni A. S. (2)w
udziale wynoszacym 4/15 czesci, J. S.w 4/15 czeSciach, Z. S.w 1/5 czeSci, M. T. (4)w 4/45 czeSciach, M. T. (1)w 4/45
cze$ciach, M. T. (2)w 4/45 czedciach. Jako wladajacy ujawniony jest Miejski Zarzad Drog. Dzialka nr (...)w ewidencji
gruntéw oznaczona jest jako droga.

Ponadto Sad Rejonowy ustalil, ze dziatka nr (...)powstala z dzialki nr (...)i dzialki nr (...). Dzialka nr (...)na podstawie
kontrolnego pomiaru i obliczenia powierzchni zmienila oznaczenie na (...). Dzialka nr (...)podzielila sie na dzialki
(...). Dzialka nr (...)odpowiada dzialce nr (...). WlaScicielem dzialki nr (...)jest M. S. (1)i W. T.po Y2 cze$ci. W
dziale II ksiegi wieczystej nr (...)jako wlaéciciel nieruchomosci stanowiacej dzialke nr (...)wpisana jest M. S. (1). W
dziale II ksiegi wieczystej nr (...)jako wlaSciciel nieruchomosci stanowiacej dzialtke nr (...)wpisany jest W. T.. Dziatke



nr (...)przeniesiono do ksiegi wieczystej nr (...), a ksiege wieczysta nr (...)zamknieto jako wyczerpana. Dzialke nr
(...Jod}aczono do ksiegi wieczystej nr (...), dzialke nr (...)odlaczono do ksiegi wieczystej nr (...), za$ ksiege wieczysta nr
(...)zamknieto. W wypisie z rejestru gruntdéw jako wilasciciel dzialki nr (...)oznaczonej jako droga wpisany jest Skarb
Panstwa - Miejski Zarzad Drog. Prawo wlasnoS$ci nieruchomoéci stanowiacej dziatke nr (...)(oznaczona jako droga)
wpisane jest na rzecz A. S. (2), J. S., M. T. (1), M. T. (2), A. S. (1). Z kolei prawo wlasnoéci nieruchomosci objetej
wykazem hipotecznym lwh (...)obejmuje dzialke nr (...)oznaczona jako droga. Wlasnoé¢ wpisana jest na rzecz F.ze
Z.R.. Nakarcie B dokonano wpisu dotyczacego wszczecia postepowania wywlaszczeniowego odno$nie dzialki nr (...)na
rzecz Skarbu Panstwa w zarzad i uzytkowanie (...) Spéldzielni (...)w K.. Na podstawie wykazu zmian gruntowych z
dnia 14 grudnia 1998 roku parceli 1. kat. (...)i parceli I. kat. (...) odpowiada dzialka nr (...).

Z ustalenn Sadu pierwszej instancji wynikalo, ze z objetego wnioskiem szlaku drogowego korzystala Spoéldzielnia
od momentu jej powstania, tj. od lat 50. XX wieku. Samochody spéldzielni, dostawcow i odbiorcow Spoldzielni
jezdzily ta droga. Na pasie usytuowanym pomiedzy szlakiem drogowym a nieruchomos$cia wnioskodawcy pracownicy
Spoéldzielni pozostawiali swoje samochody. Ze spornego szlaku korzystali réwniez okoliczni mieszkancy przechodzac
i przejezdzajac po tym szlaku do swoich nieruchomos$ci. Wlasciciele nieruchomosci, przez ktore przebiegal sporny
szlak juz na przelomie lat 70/80 ubieglego wieku zglaszali pretensje odnosnie korzystania przez Spoldzielnie z
tego szlaku drogowego W latach 9o. XX wieku matka uczestnika W. T. i uczestniczki M. S. (1) zglaszala pretensje
dotyczace korzystania przez spoldzielnie z tego szlaku drogowego. Na spornym szlaku zbudowala mur w poprzek drogi,
podejmowala dzialania w celu usuniecia samochodoéw, ktére parkowaly pomiedzy nieruchomos$cia wnioskodawcy
a spornym szlakiem. Przedmiotowy szlak powstal w latach 1960-1969 z inicjatywy Prezydium Dzielnicowej Rady
Narodowej Z. w K.. Zaréwno szlak drogowy, jak i teren znajdujacy sie pomiedzy nieruchomoscia wnioskodawcy a
szlakiem drogowym zostal utwardzony w 1971 roku przez Dzielnicowy Zarzad Drég na zlecenie Prezydium Rady
Narodowej, w tym samym czasie, kiedy zostala utwardzona nawierzchnia ulicy (...). W 2000 roku wnioskodawca
wylal asfaltem szlak na odcinku kilku metréw znajdujacym sie przy bramie wjazdowej na teren Spotdzielni. Wjazd
do Spéldzielni znajduje sie od strony ulicy (...) oraz od strony ulicy (...). Od lat 90. XX wieku Spéldzielnia korzysta
z wjazdu od strony ul. (...).

Jak ustalil Sad pierwszej instancji na terenie spornego szlaku w latach 70. XX wieku Dzielnicowy Zarzad Drog
przechowywal materialy budowlane sluzace do budowy drogi przy ulicy (...). Przedmiotowy szlak wykonany jest z
asfaltu. Od bramy wjazdowej sp6ldzielni do polowy dzialki nr (...)prostopadle do naroznika budynku posadowionego
na dzialce nr (...)struktura asfaltu jest gladka, natomiast na pozostalym odcinku szlak drogowy wykonany jest
z asfaltu zawierajacego grys. Na tym odcinku powierzchnia szlaku jest uszkodzona, znajduja sie w niej ubytki,
w ktérych widoczne sg kamienie. Na spornym pasie znajduje sie znak ,zakaz ruchu”, a zaraz za nim tablica z
napisem ,, Teren prywatny. Droga prywatna. Nalezy do (...)”. Pomiedzy nieruchomo$cig stanowigca dziatke nr (...), a
szlakiem stuzebnoéci na catej dlugosci znajduje sie parking, ktérego nawierzchnia wykonana jest z betonu. Na terenie
parkingu posadowione sa dwa slupy o$wietleniowe. W dniu 19 grudnia 1994 roku D. P.i M. C.zawarli ze Spo6ldzielnig
porozumienie, na mocy ktoérego ustalono, ze brama wjazdowa do Spo6ldzielni zostanie przesunieta poza granice dziatki
nr (...)w terminie do 15 marca 1995 roku, a do tego czasu wlasSciciele dzialki nr (...)wyrazajg zgode na dalsze z niej
korzystanie przez Spéldzielnie na dotychczasowych zasadach.

Sad Rejonowy ustalil nadto, ze uczestnicy M. J.i H. J. (1) w dniu 7 lipca 1997 roku wytoczyli przeciwko (...) Spoldzielni
(...) w K. powbdztwo o wydanie poludniowej czeSci dziatek nr (...) polozonych w K.. Uczestnicy W. T. i M. S. (1) w dniu
12 grudnia 1996 roku wytoczyli przeciwko (...) Spéldzielni (...) w K. powddztwo o wydanie dzialki nr (...).

Przy tak poczynionych ustaleniach faktycznych Sad Rejonowy doszed! do przekonania, ze wniosek nie byt zasadny.
W pierwszej kolejnosci Sad Rejonowy rozwazal przestanki okreSlone w art. 292 k.c., w tym takze kwestie czy
dla speliania przestanek zawartych w tym przepisie ma znaczenie jaki podmiot dokonal wzniesienia trwatego
i widocznego urzadzenia, o ktéorym w nim mowa. Sad pierwszej instancji przeanalizowal orzecznictwo Sadu
Najwyzszego dotyczace tej problematyki, wskazujac na istniejace rozbieznosci, konstatujac, ze ostatecznie sprawa ta
zostala rozstrzygnieta uchwalg 7 sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 9 sierpnia 2011 roku, III CZP 10/11, w ktoérej Sad
Najwyzszy przyjal, iz przestanka zasiedzenie stuzebnos$ci gruntowej jest wykonanie trwalego i widocznego urzadzenia



przez posiadacza nieruchomosci. Opierajac sie na poczynionych ustaleniach Sad Rejonowy doszed} do wniosku, ze
trwale i widoczne urzadzenia znajdujace sie na nieruchomosciach objetych wnioskiem nie zostaly wykonane przez
wnioskodawce, lecz przez Skarb Panstwa w latach 1960-1969. Dzielnicowy Zarzad Drég na zlecenie Prezydium Rady
Narodowej dokonal w 1971 roku utwardzenia szlaku drogowego i terenu znajdujacego sie pomiedzy nieruchomoécia
wnioskodawcy a szlakiem drogowym, natomiast Spoldzielnia jedynie w 2000 roku wyremontowala sporny szlak
kladgc na niego nowa nawierzchnie asfaltowg na odcinku kilku metréw, znajdujacym sie przy bramie wjazdowej
na teren spoéldzielni. Ustalenie podmiotu wykonujacego urzadzenie, o ktérym mowa w art. 292 k.c., innego niz
wnioskodawca, czynilo w ocenie Sagdu Rejonowego, zbednym dokonywanie szczegdlowej oceny charakteru posiadania
przedmiotowej nieruchomos$ci. Ponadto Sad Rejonowy zwrécil uwage na szczegblny charakter nieruchomoséci
objetych wnioskiem, wskazujac, ze dziatki o numerach (...) sa oznaczone w ewidencji jako droga, ale do tej pory taki
stan nie zostal uregulowany, a w zwiazku z tym ich wlascicielem formalnie pozostaja osoby fizyczne M. S. (1) i W.
T.. Rozwazajac czy droga publiczna moze by¢ przedmiotem samoistnego posiadania prowadzacego do zasiedzenia
Sad Rejonowy stanal na stanowisku, Ze uwzglednienie wniosku o stwierdzenie zasiedzenia nieruchomosci zajetej pod
droge mogloby doprowadzié do obejScia prawa, gdyz doprowadziloby do odjecia prawa wlasnoéci bez przewidywanego
dla takich przypadkéw odszkodowania. W ocenie Sadu Rejonowego drogi publiczne nie moga by¢ przedmiotem
posiadania w rozumieniu przepiséw kodeksu cywilnego, a w konsekwencji rowniez przedmiotem zasiedzenia.

O kosztach postepowania Sad Rejonowy orzekl na podstawie art. 520 § 2 k.p.c. w zwiazku z przepisami rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie oraz ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (j.t. Dz. U. z 2013 r., poz. 461)
oraz w sprawie oplat za czynnos$ci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztoéw pomocy prawnej
udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (j.t. Dz. U. z 2013 r., poz. 490).

W apelacji od postanowienia wnioskodawca zarzucil naruszenie prawa materialnego, a to art. 292 k.c. poprzez
bledna wykladnie polegajaca na uznaniu, ze wnioskodawca nie spelnil przestanki korzystania z trwalego i widocznego
urzadzenia, a takze poprzez wadliwe przyjecie istnienia zwigzku pomiedzy ustalonym przez Sad stanem faktycznym
sprawy a przeslankami wymienionymi w ww. przepisie; naruszenie art. 73 ustawy Przepisy wprowadzajace ustawy
reformujace administracje publiczng, poprzez bledna wykladnie oraz mylne ustalenie jego zwigzku ze stanem
faktycznym niniejszej sprawy. Nadto apelujacy zarzucil naruszenie przepiséw postepowania w zakresie art. 233 § 1
k.p.c. poprzez brak wszechstronnego rozwazenia materialu dowodowego i dokonanie oceny z pominieciem istotnej
czesci tego materialy, czyli zeznan §wiadka M. K. z ktérych wynika, ze wnioskodawca przez kilkadziesiat lat dokonywal
napraw spornego szlaku, zeznan $wiadka J. C. z ktérych wynika, iz wnioskodawca ma podpisang umowe zlecenia
z firma specjalizujaca sie w dokonywaniu napraw drdg, obejmujacg remont przedmiotowego szlaku oraz zeznan
Swiadka K. K. (2), z ktérych wynika, ze wnioskodawca na wilasny koszt dokonywal od$niezania spornej drogi w
miesigcach zimowych. Ponadto zarzucil naruszenie art. 328 § 2 k.p.c. poprzez pominiecie wymaganych elementow
uzasadnienia, w szczegblno$ci niewskazanie w uzasadnieniu postanowienia przyczyn dla ktérych Sad pierwszej
instancji odmoéwil wiarygodno$ci m.in. zeznan §wiadkéw M. K., J. C. i K. K. (2), oraz sporzadzenie uzasadnienia
postanowienia, w czeéci wskazujacej dowody na ktoérych Sad sie oparl oraz przyczyn, dla ktérych innym dowodom
odmowil wiarygodno$ci, w sposéb nieodpowiadajacy wymaganiom przewidzianym w tym przepisie. Wskazujac na
powyzsze wnioskodawca domagal sie zmiany zaskarzonego postanowienia i uwzglednienia wniosku w catoSci lub
uchylenia zaskarzonego postanowienia i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi pierwszej instancji,
jak rowniez zasadzenia od uczestnikow kosztdw procesu, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego, w postepowaniu
przed Sadami obu instancji wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu zarzucil, ze powolywana przez Sad Rejonowy
uchwala 7 sedziéw Sadu Najwyzszego dotyczy odmiennego stanu faktycznego, przez co opieranie rozstrzygniecia na
niej jest niewlaSciwe. Ponadto nalezalo uwzglednic¢ specyfike zaistnialego w sprawie przypadku polegajacego na tym,
ze trwale i widoczne urzadzenie zostalo wykonane przez osobe trzecia w stosunku do wnioskodawcy i uczestnikow i na
tej podstawie wyprowadzi¢ wniosek, ze urzadzenie spornego szlaku wykonane nie przez posiadacza samoistnego, lecz
Skarb Panstwa nie jest istotne, bo cel przestanki z art. 292 k.c. zostal i tak osiagniety. Ponadto zaden z uczestnikéw
nie zaprzeczyl, ze wnioskodawca posiadal sporny szlak od 1953 roku, zatem przyjmujgc nawet objecie stuzebnosci w
posiadanie w zlej wierze nie mozna stwierdzic, ze przez ten okres nie doszlo do jego zasiedzenia. Apelujacy podnidst,



iz Sad pierwszej instancji bezzasadnie pominal dowody z zeznan §wiadkow M. K., J. C.i K. K. (2), kt6ére w dostateczny
spos6b uwidacznialy fakt realizacji przez wnioskodawce przestanki posiadania stuzebnosci od 1953 roku.

W odpowiedzi na apelacje uczestnik H. J. (2)domagal sie jej oddalenia i zasadzenia na jego rzecz kosztéw
postepowania apelacyjnego wedlug norm przepisanych. Réwniez uczestnik Gmina (...)K.wnosila o oddalenie apelacji
i zasadzenie kosztow postepowania odwolawczego. Podobne stanowisko wyrazali uczestnicy M. S. (1)i W. T..

Rozpoznajac niniejsza sprawe Sad Okregowy przyjal za wlasne ustalenia dokonane przez Sad pierwszej instancji,
uznajac je za prawidlowe i oparte na wlasciwej ocenie zgromadzonego materialu dowodowego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja nie jest zasadna, a podniesione w niej zarzuty nie mogly doprowadzi¢ do zmiany zaskarzonego
postanowienia.

Odnoszac sie w pierwszej kolejnosci do zarzutu naruszenia prawa procesowego, zwlaszcza art. 233 § 1 k.p.c. wskazac
nalezy, iz zarzut ten nie okazal sie zasadny, bowiem wbrew twierdzeniom apelacji Sad Rejonowy nie pominal zeznan
wymienionych w apelacji $wiadkéw. Jesli chodzi o zeznania §wiadkéw M. K. i K. K. (3), to Sad Rejonowy w sposéb
wyrazny wskazywal te zeznania jako podstawe rozstrzygniecia (k.913), dajac im w pelni wiare i uznajac je za spdjne,
logiczne, konsekwentne i wzajemnie sie uzupelniajace z zeznaniami pozostalych swiadkow takich jak A. P.,A. G.iS. F..
Nie mozna takze uzna¢, ze Sad Rejonowy pominal zeznania J. C.. Osoba ta wbrew twierdzeniom skarzacego nie byla
przeshuchiwana w charakterze §wiadka, lecz strony postepowania jako prezes spo6ldzielni, co wynika z powolanego
przy jej przestuchiwaniu art. 304 k.p.c. Jej zeznania Sad Rejonowy wskazywal w tej czeéci uzasadnienia, w ktorej
Sad czynil ustalenia faktyczne w sprawie (vide str. 5 uzasadnienia), a takze wskazal w cze$ci obejmujacej ocene
materialu dowodowego, stwierdzajac ze swoje ustalenia oparl rowniez na zeznaniach stron postepowania, ktore uznat
zawiarygodne (k.914/2). Zatem takze i tre$¢ tych zeznah mial Sad Rejonowy na uwadze dokonujac ustalen faktycznych
w sprawie.

Z tej przyczyny chybiony jest zarzut wnioskodawcy naruszenia art. 328 §2 k.p.c., poprzez nie wskazanie przyczyn
odmowy wiarygodno$ci zeznaniom tych os6b. W ocenie Sadu Okregowego powyzszy zarzut nie moze zostaé uznany za
skuteczny i z tego powodu, ze uzasadnienie zaskarzonego postanowienia sporzadzone przez Sad pierwszej instancji,
pozwala w sposéb pelny poznaé motywy, ktérymi kierowal sie ten Sad wydajac postanowienie koniczace postepowanie,
co z kolei pozwala Sadowi drugiej instancji na dokonanie kontroli instancyjne;j.

Powracajac do rozwazan dotyczacych zarzutu pominiecia dowodéw z zeznan $wiadkéow M. K. i K. K. (2) oraz J. C.
stwierdzi¢, ze nalezy iz nie tylko Sad Rejonowy ich nie pominal, ale takze, wbrew twierdzeniom wnioskodawcy, nie
mozna z nich wyprowadzi¢ jakichkolwiek innych ustalen istotnych dla rozstrzygniecia sprawy, w stosunku do tych,
ktore poczynil juz Sad pierwszej instancji. Podnie$¢ bowiem trzeba, ze zeznania $wiadka K. K. (2) w przedmiocie
ods$niezania spornej drogi w miesiacach zimowych, sa bez znaczenia w konteks$cie przestanek wymaganych dla nabycia
shluzebnoSci gruntowej w drodze zasiedzenia. Usuwanie $niegu ze spornego gruntu, nawet jesli rzeczywiscie miato
miejsce, nie jest tozsame z wykonaniem trwatego i widocznego urzadzenia, o ktérym mowa w art. 292 k.c. Z kolei
w sprawie nie bylo sporne, ze Spoldzielnia, przez wiele lat korzystata w zakresie swoich potrzeb z tego szlaku drogi.
Whbrew twierdzeniom apelacji zeznania J. C., a takze $wiadkéw M. K. i K. K. (2), nie wskazywaly na fakt, wykonania
przedmiotowej drogi przez wnioskodawce (czego w zasadzie nawet nie podnosi apelacja). Osoby te, jak réwniez inni
zeznajacy w sprawie pracownicy Spoéldzielni (...) w K., nie mieli wiedzy w tym przedmiocie, a w ich zeznaniach,
na pytanie o to kto urzadzit te droge, czesto przewijalo sie sformulowanie ,nie wiem” lub wskazywali na jednostki
panstwowe. Zaré6wno pracownicy spoldzielni, zatrudnieni w niej od szeregu lat, jak i jej prezes zeznawali, Ze nie maja
wiedzy, kto te droge wykonal. W szczeg6lnosSci §wiadek M. K. zeznal, iz nie wie kto wykonat nawierzchnie asfaltowa
(k. 703, t. IV), J. C., pracujaca w spoldzielni od 1984 roku, takze nie dysponowala wiedza odnoénie tego kto urzadzal
przedmiotowy szlak (k. 705), podobnie jak $wiadek K. K. (2) (k. 761), czy $wiadek S. F. (759). Swiadek A. G., pracownik
spoldzielni od 1958 roku, zeznal nawet, ze droga byla podarowana przez I sekretarza partii (k. 763). W zwiazku z tym
wiedza tych oséb w zakresie podmiotu, ktory wykonal trwale i widoczne urzadzenie na przedmiotowym szlaku drogi



byla znikoma, a co za tym idzie zeznania tych os6b w tym zakresie nie mogg prowadzi¢ do odmiennych ustalen, niz
to uczynil Sad Rejonowy.

Jesli chodzi o kwestie wykonywania remontow drogi, ktéra w kontekscie przeslanek z art. 292 k.c. moglaby mie¢ dla
ewentualnego uwzglednienia wniosku zasadnicze znaczenie, to trzeba zauwazy¢, ze zeznania wymienionych oséb i w
tym aspekcie, takze nie wniosly niczego do sprawy, bo nie potrafili oni wskazaé¢ na czyje zlecenie owe remonty byly
wykonywane. Wskazywali, ze by¢ moze odbywalo sie to na zlecenie Spo6ldzielni, ale takie przypuszczenia w odniesieniu
do zasad do$wiadczenia zyciowego jawig sie jako dalece niewiarygodne, bo skoro mamy do czynienia z podmiotem
gospodarczym, ktory jest wyposazony w pelng ksiegowo$¢ i ma obowiazek sporzadzania dokladnych rozliczen, to
nielogicznym byloby, gdyby nie posiadal w swoich dokumentach dowodow w postaci rachunkéw czy zawieranych
umow o wykonanie remontu. Takich formalnych dowodéw Spéldzielnia nie przedstawila, do czego obowigzana byta
zgodnie z zasada rozkladu ciezaru dowodu. W tych okoliczno$ciach uzasadniony poglad jest taki, ze prawdopodobnie
przedmiotowe remonty szlaku byly wykonywane przez wladze publiczna, a spoéldzielnia najzwyczajniej korzystala
z tego udogodnienia, nie partycypujac przy tym w ich kosztach. Jedyne ustalenie poczynione w zakresie prac
wnioskodawcy na tym terenie dotyczy roku 2000, kiedy to zostala polozona nowa warstwa asfaltu bezposrednio przy
wjezdzie na nieruchomo$¢ Spoéldzielni.

Nadmieni¢ wreszcie trzeba, ze istotne znaczenie dla sprawy mialyby jedynie prace remontowe wykonywane przed
rokiem 1966, gdyz tylko woéwczas moglyby one uzasadniaé twierdzenie o spelnieniu przestanek okreslonych w art.
292 k.c., biorgc pod uwage fakt wytoczenia w dniu 12 grudnia 1996 roku powddztwa windykacyjnego przeciwko
Spéldzielni (...). To z kolei jawi sie jako calkowicie irracjonalne, skoro wedlug ustalefi Sadu Rejonowego wowczas
dopiero byl urzadzany szlak drogi, ktéry utwardzono w 1971 roku. Powstaje zasadnicze pytanie jak w tym czasie
wnioskodawca mogl remontowac droge, ktora jeszcze nie byla urzadzona.

Z powyzszych wzgledow zarzuty apelujacej Spoéldzielni dotyczace naruszenia przepiséw postepowania nalezy uznaé
za nieuzasadnione.

Odnoszac sie natomiast do zarzutu naruszenia prawa materialnego w postaci art. 292 k.c. i niezasadnego
skoncentrowania sie przez Sad pierwszej instancji na stanowisku Sadu Najwyzszego wyrazonym w jednostkowej
uchwale, to wskaza¢ nalezy, ze obecny sklad Sadu Okregowego w pelni podziela ten poglad wyrazony uchwale 7
sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 9 sierpnia 2011 roku, III CZP 10/11, OSNC 2011/12/129. Nalezy podnies¢, ze
wykladnia art. 292 k.c. byla wielokrotnie dokonywana w orzecznictwie Sadu Najwyzszego, co w sposob szczegdlowy
przedstawil Sad pierwszej instancji w uzasadnieniu zaskarzonego postanowienia. Przepis ten dla nabycia przez
zasiedzenie stluzebnosci gruntowej poza przestankami wynikajacymi z art. 172 k.c. (posiadanie przez wymagany
okres czasu) i art. 352 k.c. (charakter posiadania) wymaga korzystania przez posiadacza stuzebno$ci z trwalego i
widocznego urzadzenia. Nie budzi watpliwosci Sadu Okregowego, ze urzadzeniem, o ktérym stanowi ten przepis,
moze by¢ utwardzony szlak drogi, tj. szlak drogi, na ktéorym poprzez $wiadome dzialanie czlowieka umieszczono
material budowlany shuzacy wzmocnieniu konstrukeji drogi. Niewatpliwie takim utwardzeniem moze by¢ pokrycie
szlaku drogi nawierzchnia asfaltowa, jak w stanie faktycznym istniejacym w tej sprawie. Zgodnie z pogladem Sadu
Najwyzszego wyrazonym w powolanej wyzej uchwale przeslanka nabycia stuzebnoSci gruntowej w drodze zasiedzenia
jest wykonanie trwalego i widocznego urzadzenia przez posiadacza nieruchomos$ci w zakresie stuzebno$ci gruntowe;j
drogi dojazdowej. Stanowisko to jak, i jego uzasadnienie Sad Okregowy w pelni podziela. Zgodzi¢ sie nalezy bowiem
z pogladem Sadu Najwyzszego, iz tylko wowczas wilasciciel danej nieruchomogci, ktora jest w faktycznym posiadaniu
innej osoby w zakresie odpowiadajacym tresci shuzebnoSci, uzyskuje wlasciwa ochrone przed niespodziewanym
ograniczeniem przystugujacego mu prawa wilasno$ci na skutek powstania ograniczonego prawa rzeczowego (jakim
jest stuzebno$¢ gruntowa) na rzecz innego podmiotu. Nalezy zauwazy¢, iz dla oceny charakteru posiadania, jak
wynika z art. 336 k.c. istotny jest zar6wno element zewnetrzny w postaci faktycznego wladania cudzg rzecza
(corpus), jak i element wewnetrzny w postaci okreslonej woli wladania rzecza jak wlasciciel czy tez jak uprawniony
z innego tytulu (animus). Nalezy tez zwréci¢ uwage na wyjatkowos$é instytucji zasiedzenia stuzebnosci gruntowej, do
ktoérego nie jest konieczne pozbawienie wlasciciela faktycznego wladztwa nad jego rzecza przez dlugi okres czasu,
co musi mie¢ miejsce w przypadku nabycia przez zasiedzenie wlasno$ci rzeczy. W przypadku instytucji zasiedzenia



stuzebnosci gruntowej mozliwe jest jednoczesne korzystanie z nieruchomo$ci przez wlasciciela, jak i przez posiadacza
shluzebnosci. Z powyzszych wzgledow zasadnym jest przyjecie, ze dopiero wykonanie przez posiadacza stuzebnosci
gruntowej na cudzej nieruchomos$ci widocznego i trwalego urzadzenia, stuzacego do wykonywania shuzebno$ci
stanowi zewnetrzny przejaw woli takiego posiadacza, iz wlada on ta nieruchomoscia w zakresie odpowiadajacym
tresci okreslonej stluzebnosci gruntowej. Taki przejaw woli wyrazony na zewnatrz, w tym przede wszystkim wobec
wlaéciciela nieruchomosci, stanowi wystarczajace ostrzezenie dla niego, iz brak jakiejkolwiek reakeji podjetej w celu
ochrony prawa wlasno$ci moze doprowadzi¢ do istotnego ograniczenia tego prawa na skutek powstania stuzebno$ci
gruntowej. W ocenie Sadu Okregowego, wbrew stanowisku wyrazonemu w apelacji, nie mozna uznaé za wystarczajacy
z punktu widzenia konstytucyjnej ochrony prawa wlasnosci, stan gdy trwale i widoczne urzadzenie wykonala osoba
trzecia, za$ osoba, ktéra moze naby¢ stuzebno$¢ gruntowa w drodze zasiedzenia, jest podmiot, ktory z tego urzadzenia
tylko korzysta. W takim przypadku, zdaniem Sadu Okregowego, nie mozna méwi¢ o uzewnetrznieniu woli wladania
dang nieruchomo$cia w zakresie treéci shuzebnosci, a tym samym nie mozna oczekiwaé, aby wlasciciel nieruchomosci
mial podstawy do podejmowania wobec takiego podmiotu dzialan stuzacych ochronie swojego prawa, zwlaszcza jesli
osoba, ktora dane urzadzenie wybudowala z niego nie korzysta. W ocenie Sadu drugiej instancji jedynie wykladnia
art. 292 k.c. zgodna z treécig uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia 9 sierpnia 2011 roku III CZP 10/11, stanowi wladciwy
sposoéb interpretacji przestanek wymaganych dla nabycia stuzebno$ci gruntowej przez zasiedzenie.

Odnoszac powyzsze uwagi do realibw rozpoznawanej sprawy trzeba stwierdzi¢, ze niewatpliwie w sprawie nie zostalo
wykazane, aby wnioskodawca Spoétdzielnia (...) w K. wykonala na przedmiotowym spornym pasie gruntu jakiekolwiek
trwate i widoczne urzadzenie, o jakim mowa w art. 292 k.c.,, w szczeg6lnoéci aby wykonala takie urzadzenie w
okresie, ktory przy uwzglednieniu czasu wymaganego w art. 172 8§11 §2 k.c., mogl doprowadzi¢ do nabycia stuzebno$ci
gruntowej drogi w drodze zasiedzenia. OczywiScie wykonanie przez nia w 2000 roku czynno$ci polegajacej na
wyasfaltowaniu czeéci dojazdu nie moze by¢ uznane za wystarczajaca w $wietle przestanki z art. 292 k.c., albowiem
zostala podjeta po przerwaniu biegu zasiedzenia na skutek wytoczenia w 1996 i 1997 roku powo6dztw windykacyjnych
przez uczestnikow W. T. i M. S. (1) (w 1996 roku) oraz M. i H. J. (1) (w 1997 roku) o wydanie nieruchomo$ci (art.
123 pkt 1 k.c. w zw. z art. 175 k.c. i art. 292 k.c.). Po wtbre podjeta wowcezas przez Spoldzielnie czynno$éé nie miedcila
sie w ramach czasowych pozwalajacych na stwierdzenie na jej rzecz zasiedzenia stuzebnoéci gruntowej, gdyz od jej
wykonania nie uplynal nawet 20 letni okres czasu.

Podnie$¢ nalezy, ze nawet w przypadku uznania za zasadne twierdzenia apelujacego, ze do zasiedzenia mogloby
doprowadzi¢ korzystanie z trwalego i widocznego urzadzenia wybudowanego przez osobe trzecia (ktérego to
stanowiska Sad Okregowy nie podziela), to rowniez brak podstaw do uwzglednienia apelacji, w szczegdlnoSci w
zakresie nieruchomosci stanowiacych dz. nr (...), (...)i (...). Z ustalen Sadu Rejonowego wynika bezspornie, ze
utwardzenie przedmiotowego szlaku drogi, ktére moze zostaé uznane za spelnienie przestanki z art. 292 k.c., nastgpito
w 1971 roku. Zgodnie z art. 172 §1 i §2 k.c. w obecnie obowigzujacym brzmieniu, dla nabycia przez zasiedzenie
konieczne jest wladanie rzecza przez okres 20 lat przy objeciu jej w posiadanie w dobrej wierze, badz wladanie
przez 30 lat gdy objecie w posiadanie nastapilo w zlej wierze. Do dnia 30 wrze$nia 1990 roku tj. do wejscia w zycie
ustawy z dnia 28 lipca 1990 roku o zmianie ustawy — Kodeks cywilny (Dz.U. nr 55 poz. 321 z p6zn. zm.) terminy te
odpowiednio wyniosly 10 lat i 20 lat. Zdaniem Sadu Okregowego nie budzi watpliwo$ci, ze objecie nieruchomosci we
wladanie nastgpito przez wnioskodawce w zlej wierze, co nawet sam potwierdza, w tresci zlozonego wniosku. Gdyby
wiec poczatek terminu zasiedzenia liczy¢ od momentu utwardzenia przedmiotowego szlaku drogi tj. 1971 roku, to
najwczes$niej do zasiedzenia mogloby dojs$é z dniem 1 stycznia 1992 roku (uwzgledniajac poprzedni stan prawny oraz
fakt, ze Sad Rejonowy nie ustalil w ktérym okresie roku 1971 doszlo do utwardzenia szlaku drogi). Wowczas jednak
obowiazywal juz art. 172 k.c. w aktualnym brzmieniu, a z treSci 9 cyt. ustawy z dnia 28 lipca 1990 roku wynika, ze
do zasiedzenia, ktérego bieg rozpoczal sie przed dniem wejécia w zycie niniejszej ustawy, stosuje sie od tej chwili
przepisy niniejszej ustawy; dotyczy to w szczego6lnosci mozliwosSci nabycia prawa przez zasiedzenie. Zatem zgodnie z tg
regulacja i art. 172 §2 k.c. najwcze$niejszym terminem do nabycia stuzebno$ci przez zasiedzenie bylby dzien 1 stycznia
2002 roku. Jednak jak juz wcze$niej wspomniano w stosunku do wlascicieli nieruchomosci stanowigcych aktualne
dzialki nr (...)bieg terminu zasiedzenia zostal przerwany przez wniesienie powddztw windykacyjnych odpowiednio w



dniach 12 grudnia 1996 roku i 7 lipca 1997 roku. Jest to wiec kolejny argument przemawiajacy za trafno$cia oddalenia
przedmiotowego wniosku.

Oprocz tego dodatkowym wzmocnieniem przekonania Sadu Okregowego o trafnosSci zaskarzonego rozstrzygniecia jest
fakt, ze jedna z nieruchomosci, a mianowicie dzialka przylegajaca najblizej do ul. (...)— dzialka nr (...)stala sie z mocy
prawa z dniem 1 stycznia 1999 roku wlasnoécia Gminy K., a co za tym idzie bedac droga publiczng jest wylaczona z
obrotu cywilnoprawnego. W zwiazku z tym nie byloby mozliwosci stwierdzenia zasiedzenia rzeczy tzw. res omnium
commercium. Na marginesie wniosek o zasiedzenie tego rodzaju rzeczy bylby z géry skazany na niepowodzenie, bo
rzecz nalezaca do ogdlu, a tak jest w przypadku drogi publicznej, nie wymaga uzyskania specjalnego pozwolenia na
korzystanie z niej. Podnie$¢ tez trzeba, ze z tresci uzasadnienia decyzji Wojewody (...)z dnia 19 stycznia 2011 roku
(k.584), wynika ze dzialka ta wchodzi w sklad ul.(...), kt6éra juz od 28 maja 1986 roku na podstawie uchwaty nr (...)Rady
Narodowej Miasta K.zostala zaliczona do kategorii drég lokalnych miejskich.

Zgodzic sie natomiast nalezy z apelujacym, ze nieruchomo$¢ stanowiaca nr (...)w obecnym stanie prawnym nie stanowi
wlasnoS$ci Skarbu Paristwa, ani jednostek samorzadu terytorialnego. Nie zostalo to przynajmniej wykazane w toku
tego postepowania, gdyz dowodem na stan prawny nie sg wpisy w ewidencji gruntow, lecz tres¢ ksiegi wieczystej. Nie
przedlozono takze analogicznej decyzji, jak w przypadku dz. nr (...), wskazujacej na nabycie tej nieruchomosci z mocy
prawa jako nieruchomosci stanowiacej droge publiczna. Natomiast w aktach sprawy znajduje sie pismo Urzedu Miasta
K.z dnia 17 marca 1997 roku, z ktérego wynika ze dz. nr (...) nie stanowi drogi o charakterze publicznym (k.809).
Zatem brak podstaw do stosowania co do tej nieruchomogci art. 73 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 roku Przepisy
wprowadzajace ustawy reformujgce administracje publiczng (Dz.U. nr 133 poz. 872 z p6zn. zm.). Teoretycznie wiec
rzecz biorac, gdyby nie brak wykazania, ze Sp6ldzielnia wykonata trwale i widoczne urzadzenie na tej nieruchomosci i
korzystala z niego przez okres czasu okres$lony w art. 172 k.c., to mogloby dojs¢ do stwierdzenia zasiedzenia stuzebnoSci
w cze$ci dotyczacej tej nieruchomogci. Poniewaz jednak ustalenia faktyczne tego nie potwierdzaja i w tej czeSci wniosek
nie zaslugiwal na uwzglednienie.

W tym stanie rzeczy uznajac zarzuty podniesione w apelacji za nieuzasadnione Sad Okregowy orzekl jak w punkcie
1 sentencji na zasadzie art. 385 k.p.c. w zwiazku z art. 13 § 2 k.p.c. O kosztach za postepowanie odwolawcze
orzeczono jak punktach 2 i 3 na podstawie art. 520 § 3 k.p.c. z uwagi na sprzeczno$¢ interesow wnioskodawcy
i uczestnikéw. Sad Okregowy zasadzil na rzecz uczestnika Gminy (...)K.i uczestnika H. J. (1), reprezentowanych
przez profesjonalnych pelnomocnikéw zwrot poniesionych przez nich kosztow zastepstwa prawnego w postepowaniu
apelacyjnym w uwzglednieniu § 7 pkt 3 w zwiazku z § 12 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z
dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcoOw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (j.t. Dz. U. z 2013 r., poz. 490)
oraz § 8 pkt 3 w zwiazku z § 13 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeénia 2002 r. w
sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu (j.t. Dz. U.z 2013 ., poz. 461). Sad Okregowy nie zasgdzila rzecz uczestnikow M. S. (1)i W. T.zwrotu
kosztow w postepowaniu przed Sadem drugiej instancji z uwagi na to, ze nie byli reprezentowani przez profesjonalnych
pelnomocnikéw, a w zwigzku z tym nie poniesli kosztow, sami sporzadziwszy pismo procesowe w sprawie.



