Sygn. akt IT Ca 1114/13

POSTANOWIENIE

Dnia 20 listopada 2013 1.

Sad Okregowy w Krakowie Wydzial II Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Katarzyna Serafin-Tabor
Sedziowie: SO Bogdan Popielarczyk
SR del. Magdalena Besztak-Malinowska (spraw.)
Protokolant: sekretarz sadowy Sebastian Kurdziel

po rozpoznaniu w dniu 20 listopada 2013 r. w Krakowie
na rozprawie sprawy z wniosku Z. J.

przy uczestnictwie T. C., B. K., B.N.i W. D.

o stwierdzenie nabycia spadku po W. S.

na skutek apelacji uczestniczki B. K.

od postanowienia Sadu Rejonowego w Olkuszu

z dnia 28 lutego 2013 r., sygnatura akt I Ns 302/11
postanawia:

1. oddali¢ apelacje;

2. zasadzi¢ od uczestniczki B. K. na rzecz wnioskodawczyni kwote 180 z} (sto osiemdziesiat zlotych) tytulem zwrotu

kosztow postepowania odwolawczego.

UZASADNIENIE

Z. J. wniosla o stwierdzenie nabycia spadku po W. S., zmarlej (...) w O., na podstawie ustawy w czeéciach
rownych na rzecz corek spadkodawczyni- Z. J., H. S. oraz B. K.. Na uzasadnienie powyzszego zadania wskazala,
ze spadkodawczyni W. S. zmarta w dniu (...) w O., a jej ostatnim miejscem zamieszkania byt W.. Spadkodawczyni
w chwili Smierci byla wdowa i nie pozostawila testamentu, ani tez innych rozrzadzen na wypadek $mierci, oprocz
wnioskodawezyni i uczestniczek postepowania W. S. nie pozostawila zadnych innych spadkobiercéw ustawowych. W.,
w toku postepowania, testamentu pozostawionego przez spadkodawczynie, wnioskodawczyni podwazyla jego wazno§é
wskazujace, ze w chwili jego sporzadzenia spadkodawczyni znajdowatla sie w stanie wylaczajacym Swiadome powziecie

decyzji i wyrazenie woli, z uwagi na wcze$niejsze leczenie psychiatryczne.




Uczestniczka H. S. w piémie z dnia 06 czerwca 2011 roku podniosla, iz wiedziala o testamencie i uznaje go za aktualny.

Pelnomocnik uczestniczki B. K. zaprzeczyl, aby spadkodawczyni w momencie sporzadzania testamentu znajdowala sie
w stanie wylaczajacym Swiadome lub swobodne podjecie decyzji i wyrazenie woli i tym samym wnist o stwierdzenie
nabycia spadku po zmarlej W. S. na jej rzecz w oparciu o testament spadkodawcy.

Uczestnicy B. N., W. D., T. C., jako spadkobiercy zmarlej w trakcie postepowania H. S., kwestie waznoSci testamentu
pozostawili do uznania sadu.

Postanowieniem z dnia 28 lutego 2013 r. Sad Rejonowy w Olkuszu w punkeie I stwierdzil, ze spadek po W. S., zmarlej
(...) w O., ostatnio zamieszkalej w W. na podstawie ustawy nabyly dzieci Z. J. z domu S., B. K. z domu S. oraz H. S.
z domu S. po 1/3 czeSci. W punkcie II Sad postanowil znie§¢ pomiedzy stronami poniesione koszty postepowania, a
w punkcie III nakazatl pobranie od uczestniczki B. K. na rzecz Skarbu Panstwa - Sadu Rejonowego w Olkuszu kwoty
648, 24 7} tytutem brakujacych wydatkéw na opinie bieglych.

Sad rejonowy ustalil, ze W. S. z domu K., urodzila sie w dniu (...)w P., a zmarla w dniu (...) w O.. W. byl jej ostatnim
miejscem zamieszkania. W. S. byla raz zamezna - z E. S., ktéry zmarl przed jej $miercia. Z tego zwiazku malzeriskiego
W. S. miala troje dzieci- H. S., Z. J. oraz B. K.. W. S. nie miala dzieci pozamalzeniskich ani przysposobionych, uprzednio
nie toczyla sie zadna sprawa o spadek po W. S., zaden ze spadkobiercéw nie skladal oéwiadczer o przyjeciu badz
odrzuceniu spadku, nie zrzekt sie dziedziczenia ani nie zostal uznany niegodnym dziedziczenia. W. S. byla w ostatnich
latach swojego zycia osoba niesamodzielna, wymagajaca calodobowej opieki. Poczatkowo mieszkala z wnuczetami- T.
C. (wlatach 1985- 2007), W. J.1J. J. (2007-2009). Nastepnie, od stycznia 2009 roku, wprowadzil sie do niej zie¢- Z.
K.. Osoby te pomagaly jej w biezacych czynno$ciach zycia codziennego - robieniu zakupow, gotowaly positki, karmily
ja, a takze pomagaly przy zalatwianiu potrzeb fizjologicznych gdyz W. S. ze wzgledu na swéj stan zdrowia i znacza
nadwage miala bardzo duze problemy z poruszaniem sie. Mieszkajacy z W. S. zgodnie stwierdzili, ze okresowo miewala
ona przywidzenia, omamy wzrokowe, jednak zwykle byly one krétkotrwale i same mijaly, poza tym w ich ocenie W. S.
byla zorientowana co do czasu, miejsca i otaczajacych jej oséb. W 2007 roku W. S. przebywala na leczeniu w Oddziale
Choréb Wewnetrznych (...) w K. , gdzie zostala przyjeta po epizodzie omdlenia. W. S. konsultowana byla réwniez
neurologiczne, gdyz miala omamy wzrokowe i stuchowe o czym poinformowal lekarza pierwszego kontaktu Z. K.. W
karcie leczenia psychiatrycznego, ktore prowadzone bylo od 23 stycznia 2009 roku, a o ktére zwroécil sie dla tesciowej
Z. K., stwierdzono natomiast u W. S. otepienie ze stanami majaczeniowymi. Stale przyjmowala ona w zwigzku z tym
lek psychotropowy o nazwie H.. Dnia 10 lutego 2009 roku w budynku numer (...) przy ulicy (...) w W. - w swoim
stalym miejscu zamieszkania-przed notariuszem J. K., W. S. zlozyla rozrzadzenie na wypadek $émierci, powolujac do
calego spadku swoja corke B. K.. Spotkanie z notariuszem oraz wszelkie formalno$ci z nim zwigzane zatatwial Z. K..
Testament ten zostat otwarty i ogloszony przed Sadem Rejonowym w Olkuszu w dniu (...). Od stycznia 2009 roku
zespol otepienny u W. S. ulegal nasileniu, pojawily sie nie tylko zaburzenia pamieci, ale i zaburzenia zachowania,
objawy wytworcze, omamy stluchowe i omamy wzrokowe, a takze odwrécony rytm dobowy snu i czuwania, pobudzenie
psychoruchowe, zachowania niebezpieczne, co bylo wynikiem gleboko zaburzonego krytycznego mysélenia W. §..
Jednoczeénie u W. S. wystepowaly zaburzenia funkcji poznawezych o charakterze globalnym ( otepienie) rozpoznane
od 2007 roku, a nasilajace sie w roku 2009, przy tym od stycznia 2009 roku przez okres styczen- luty 2009, na objawy
otepienne nakladaly sie zaburzenia $wiadomosci o typie majaczenia, co w konsekwencji prowadzil do tego, ze W. S.
w dniu 10 lutego 2009 znajdowala sie w stanie wylaczajacym $§wiadome albo swobodne powziecie decyzji i wyrazenie
woli, a co za tym idzie jej stan psychiczny w tym okresie uniemozliwit jej skuteczne dokonanie dyspozycji na wypadek
$mierci w postaci testamentu.

Sad rejonowy wskazal w uzasadnieniu, ze ustalajac stan faktyczny mial na uwadze dowody w postaci dokumentéow
dotyczacych leczenia spadkodawczyni, albowiem nie byly one kwestionowane przez strony postepowania, a i Sad nie
znalaz}l podstaw, aby czynié¢ to z urzedu. Nadto sad I instancji oparl sie o zeznania $§wiadkéw. Oceniajac zeznania
notariusza J. K. sad I instancji wskazal, iz Swiadek ten mial jedynie krotkotrwaly kontakt ze spadkodawczynia, i co
prawda wykluczyl on, aby W. S. w trakcie dokonywania rozrzadzenia na wypadek $mierci znajdowala sie w stanie
wylaczajacym $wiadome powziecie decyzji i wyrazenie woli, to jednak dowdd ten musi by¢ oceniany w zestawieniu z



innymi dowodami. Z opinii bieglej L. S., wynika natomiast, iz jednostka chorobowa na jaka zapadla spadkodawczyni
nie byla widoczna i rozpoznawalna przez osoby postronne, W. S. miata bowiem ,, przeblyski §wiadomoéci”, a zatem
notariusz trafiwszy na taki , przeblysk" u wyzej wymienionej mdgt nie rozpoznaé u niej niezdolnosci do testowania.
Ponadto Sad rejonowy argumentowal, Zze mial na uwadze, iz z zeznan omawianego Swiadka w spos6b niezbity wynika,
ze calg procedure zwiazana z umoéwieniem spotkania celem zlozenia rozrzadzenia na wypadek $mierci przewidujacego
dziedziczenie tylko jednej corki- BarbaryKaczmarek, a takze z p6zniejsza darowizng na jej rzecz zainicjowal niejako
Z. K.

Oceniajac zeznania $wiadka R. D., sad rejonowy wskazal, ze jakkolwiek sa one wiarygodne i szczere, to obarczone
sa wada niekonsekwencji, W ocenie Sadu I instancji najprawdopodobniej ze wzgledu na przecigzenie zawodowe
$wiadka, moze on nie kojarzy¢ wszystkich faktow zwigzanych z pacjentami. Sad dal wiare temu §wiadkowi w zakresie
w jakim zeznal on, ze W. S. byla jego pacjentka w roku 2009 oraz, ze w trakcie pierwszej u niej wizyty stwierdzit
on objawy otepienia ze stanami majaczeniowymi gléwnie w godzinach nocnych- przypisujac wyzej wymienionej
jednostke chorobowa o nazwie- otepienie o umiarkowanym natezeniu. Odnoszac sie do za$wiadczenia wydanego
przez $wiadka R. D. podczas wizyty z dnia 18 czerwca 2009 roku, a w ktorej trakcie spadkobierczyni, w ocenie R. D.,
nie ujawniala cech stanu majaczeniowego, a widoczne byly u niej jedynie deficyty w zakresie funkeji poznawczych
o umiarkowanym natezeniu, Sad rejonowy podzielil w tym zakresie wnioski opinii bieglej L. S., ktéra stwierdzila,
ze ze wzgledu na odlegloéc czasowa miedzy wydaniem za$wiadczenia a dokonaniem czynnoéci prawnej w postaci
testamentu ( przeszlo 4 miesiace) nie ma ono, biorac pod uwage dynamiczny przebieg choroby, wielkiego znaczenia.
Jednocze$nie sad I instancji dostrzegt niekonsekwencje w zeznaniach §wiadka, ktéry z jednej strony twierdzil, ze
stan majaczeniowy ma charakter choroby psychicznej, a z drugiej, Ze W. S. nie cierpiala na chorobe psychiczna.
Zdaniem sadu I instancji §wiadek G. W. dlugo znala strony postepowania, ale w istocie nie posiadala szczegoélowych
informacji w sprawie, albowiem jej kontakty ze spadkodawczynig ograniczaly sie do przypadkowych spotkan na ulicy,
w trakcie ktorych nie dostrzegla odmiennego zachowania spadkodawczyni. Swiadek T. B. sasiadka spadkodawczyni,
ktora opiekowala sie nig od roku 2009 sporadycznie, gdy Z. K. wyjezdzal do domu, zeznala ze W. S. miala urojenia,
gubila sie pamieciowo, wstawala w nocy, mylita pory dnia i to juz od lutego 2009 roku. Przy tym uwadze Sadu nie uszlo,
ze $wiadek ten wyraznie zaznaczyla, iz spadkodawczyni nie byla z zadna z cérek w konflikcie. Analizujac zeznania
Swiadka E. S., ktora jest dalsza krewng B. K., Sad I instancji zwrécil uwage, ze $wiadek ten latem 2009 roku miala
ostatni kontakt ze spadkodawczynig, a kontakty te byly sporadyczne. Ponadto Sad zauwazyl, Ze zeznania tego $wiadka
nie byly konsekwentne, z jednej bowiem strony $wiadek twierdzila, ze spadkodawczyni zawsze rozpoznawala ja i jej
bliskich, z drugiej strony przyznala jednocze$nie, ze spadkodawczyni nie rozpoznala latem 2009 roku jej corki, ktora
znala jako malg dziewczynke.

W ocenie sadu rejonowego nie wniosly wiele do sprawy zeznania $§wiadka Z. S., ktory jako sasiad W. S. widywat ja
wylacznie w trakcie spaceréw. Jako wiarygodne sad I instancji ocenil natomiast zeznania §wiadka J. J. majac na
uwadze, ze $wiadek ten mieszkal z babcia w okresie od 2005 roku do marca 2009 roku i pod koniec 2008 roku zauwazyt
u babci omamy. Rowniez za wiarygodne zostaly uznane zeznania §wiadka W. J., ktory przez okres zimy 2009-2010
mieszkal z babcia, a jako osoba stale z nig przebywajaca potwierdzil, ze ,,babcia okresowo miata zwidy ,,. Takze zeznania
$wiadka L. K. potwierdzily fakt, ze spadkodawczyni miewala halucynacje.

W ocenie sadu rejonowego do sprawy nie wniosly nic zeznania §wiadka W. P., ktéry potwierdzil jedynie kontakty
sgsiedzkie ze spadkodawczynia oraz fakt, ze wyzej wymieniona zawsze go rozpoznawala.

Co do zeznan $wiadka T. C. sad rejonowy wskazal, ze §wiadek mieszkal z babcig od 1985 roku do 15 lutego 2007 roku,
a jako osoba stale przebywajaca z W. S. mial duza wiedze na temat zachowania spadkodawczyni. Sad mial na uwadze,
ze Swiadek ten szczerze zeznal, ze ,babcia miala zwidy, ale nie mowila od rzeczy i zachowywala sie normalnie". Za
wiarygodne przez sad I instancji zostaly takze uznane zeznania B. C., pielegniarki, ktéra zakladata karte w o$rodku (...)
w W. na polecenie dr D. w zakresie w jakim zeznala ona, ze informacji na temat zdrowia W. S. udzielal jej Z. K.. Nadto
zeznania tego $wiadka byly dla sadu o tyle istotne, ze B. C. jako osoba niezainteresowana wynikiem postepowania
zlozyla depozycje obiektywne i zgodne z rzeczywistym przebiegiem wydarzen.



CzeSciowo sad rejonowy odmowil wiary zeznaniom $§wiadka Z. K.- meza uczestniczki B. K.. Zeznania tego $§wiadka sad
ocenil jako sprzeczne, gdyz z jednej strony podawal on, Ze teSciowa nie miala probleméw ze zdrowiem psychicznym,
a z drugiej strony potwierdzil, ze w trakcie wizyty u lekarza pierwszego kontaktu osobiécie zwrocil mu uwage na fakt,
ze W. S. widzi na dworze osoby, ktérych w rzeczywistoéci tam nie ma, w zwigzku z czym przepisany zostal jej lek-
H.. Sad rejonowy omawiajac zeznania tego Swiadka zwrocil uwage na jego stwierdzenie, ze lekarz psychiatra wystawit
zaéwiadczenie o stanie zdrowia psychicznego W. S. po sporzadzeniu testamentu oraz darowizny na rzecz B. K., co
poddaje pod watpliwos¢ szczeroéci jego twierdzen o checi opieki nad teSciowa, a zarazem stanowi dowod tego, ze
Swiadek przez uzyskanie takowego za$wiadczenia chcial niejako zabezpieczy¢ i uwiarygodnié¢ dokonane na rzecz swojej
zony czynno$ci prawne. Rowniez niewiarygodne jest zdaniem sadu rejonowego twierdzenie Swiadka, ze gdy przyszedi
do notariusza, to nie poinformowal go o woli spadkodawczyni a jedynie o fakcie, ze chce sporzadzi¢ ona testament,
skoro przeczy ono twierdzeniom J. K., na ktérych to zeznaniach sad sie oparl.

Jako wiarygodna, zgodna z wymogami wiedzy i sztuki a takze sporzadzona w sposéb fachowy sad I instancji uznat
opinie sagdowo- psychiatryczna bieglej K. B.. Z wnioskéw powolanej opinii wynika, ze W. S. w dacie sporzadzania
testamentu byla leczona z rozpoznaniem- otepienie ze stanami majaczeniowymi. Z opisu zachowania opiniowanej
przedstawionego przez notariusza, biegla wyciagnela wnioski, ze W. S. byla osobg niesamodzielng, zagubiong i z
deficytami poznawczymi, ponadto biegla ta skonstatowala, ze z opisow $wiadkéw wynika, iz u W. S. doéé czesto
wystepowaly stany majaczeniowe, zaburzenia spostrzegania, omamy wzrokowe, urojenia przesladowcze, z ktorego
to powodu brala lek H.. Opisywany zesp6l otepienny poglebiany przez okresowe doznania psychotyczne, w ocenie
bieglej, jest stanem chorobowym wylaczajacym §wiadome i swobodne powziecie decyzji i wyrazenie wioli, a co za tym
idzie, biegla stwierdzila, ze W. S. nie byla zdolna do $wiadomego i swobodnego powziecia decyzji i wyrazenia woli i
sad I instancji te wnioski te podzielil.

Roéwniez opinia bieglej L. S. zostala wlaczona przez sad rejonowy w poczet materialu dowodowego, na mocy
ktoérego sad ten poczynil ustalenia faktyczne. Sad w calosci podzielil jej wnioski, iz u spadkodawczyni rozpoznano
zar6wno schorzenia somatyczne jak i psychiczne- w tym rozpoznawane od 29 stycznia 2009 roku- otepienie ze
stanami majaczeniowymi, od 23 stycznia 2009 roku-zaburzenia Swiadomosci, przywidzenia, od 06 lutego 2009
roku- zaburzenia otepienne z urojeniami- nerosis, dementia senilis. Biegla z calg stanowczo$cia stwierdzila, ze od
stycznia 2009 roku zesp6t otepienny u spadkodawczyni ulegal nasileniu, pojawily sie nie tylko zaburzenia pamieci ale i
zaburzenia zachowania, objawy wytworcze, omamy stuchowe i omamy wzrokowe, a takze odwrécony rytm dobowy snu
i czuwania pobudzenie psychoruchowe, zachowania niebezpieczne, co $wiadczy o gleboko zaburzonym krytycznym
mysSleniu spadkodawczyni. Wedlug bieglej, zasdwiadczenie R. D. o stanie zdrowia psychicznego spadkodawczyni z
dnia 18 czerwca 2009 roku ma niewielkie znaczenie, gdyz ocena stanu zdrowia miala miejsce 4 miesiace od daty
sporzadzenia testamentu, wiec ocena byla odlegla w czasie, lekarz psychiatra w swojej subiektywnej ocenie stopnia
otepienia nie opieral sie o badanie psychologiczne, nie wykonal sam tez badania (...).. W konkluzji opinii biegla ta
wskazala, iz u spadkobierczyni wystepowaly zaburzenia funkcji poznawczych o charakterze globalnym ( otepienie)
rozpoznane od 2007 roku, a nasilajace sie w roku 2009, przy tym od stycznia 2009 roku przez okres styczen- luty
2009 , na objawy otepienne nakladaly sie zaburzenia éwiadomoéci o typie majaczenia, co powodowalo, iz W. S. w
dniu 10 lutego 2009 znajdowala sie w stanie wylaczajacym swiadome albo swobodne powziecie decyzji i wyrazenie
woli, ktore to wnioski sad w caloéci podzielil i poczynil na ich kanwie stanowcze ustalenia faktyczne. Réwniez za
fachowa sad rejonowy uznal ustng opinie uzupelniajaca ztozona przez biegla L. S., w ktorej w caloSci podtrzymala swoja
pisemna opinie. Biegla zeznala nadto, Ze notariusz nie jest w stanie rozpozna¢ jednostki chorobowej na jaka cierpiala
spadkodawczyni, gdyz u chorego moga w danym momencie nastepowac przeblyski. Jednoczeénie biegla stwierdzila,
ze w niniejszej sprawie dokumentacja lekarska byla wystarczajaca dla wydania przedmiotowej opinii, co zdaniem Sadu
I instancji jest informacja istotna, gdyz zeznania przestuchanych w sprawie $wiadkéw byly niekiedy sprzeczne.

Sad I instancji wskazal, ze opinia bieglego jest specjalnym $rodkiem dowodowym, ktory jak kazdy dowdd, podlega
swobodnej ocenie sagdu. Swoboda tej oceny jest jednak ograniczona, gdyz obejmuje analize logiczno$ci i poprawnosci
wnioskow, bez wkraczania jednak w sfere wiedzy specjalistycznej, dlatego tez, cho¢ kodeks postepowania cywilnego
nie przewiduje gradacji wartoéci $rodkéw dowodowych, srodek w postaci dowodu z opinii bieglego, ktorej wnioski



sad podziela, w ocenie sadu jest Srodkiem bardziej wartoSciowym niz dowdd z zeznan Swiadkow, ktorzy nie posiadaja
wiedzy specjalistycznej w dziedzinie psychiatrii.

Dokonujac oceny prawnej ustalonego stanu faktycznego Sad rejonowy, uznal, ze sporzadzony przez spadkodawczynie
testament jest niewazny, albowiem zostal sporzadzony w stanie wylaczajacym $wiadome albo swobodne powziecie
decyzji i wyrazenie woli. Wobec tego sad rejonowy stwierdzil, ze spadek po W. S. na podstawie ustawy nabyly dzieci
Z.J.zdomu S., B. K. zdomu S. oraz H. S. zdomu S. primo voto C., kazda po 1/3 czeéci

Podniésl, ze w niniejszej sprawie w sposdb niezbity ustalono, iz jakkolwiek spadkodawczyni dokonala rozrzadzenia
przed notariuszem w dniu(...)i wystepowaly woéwczas u niej zaburzenia funkcji poznawcezych o charakterze globalnym
( otepienie) rozpoznane juz w 2007 roku, a stale sie nasilajgce . Przy tym od stycznia 2009 roku przez okres styczen-
luty 2009 , na objawy otepienne nakladaly sie zaburzenia SwiadomoSsci o typie majaczenia, co bezpo$rednio wynika z
dolaczonej do akt dokumentacji lekarskiej dotyczacej W. S., a co w konsekwencji prowadzit do tego, ze W. S. w dniu
10 lutego 2009 znajdowala sie w stanie wylaczajacym $wiadome albo swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli
ijej stan psychiczny w tym okresie uniemozliwil jej skuteczne dokonanie dyspozycji na wypadek Smierci w postaci
testamentu.

Od postanowienia z dnia 28 lutego 2013 r. apelacje wniosla uczestniczka B. K., zaskarzajgc je w calo$ci. Zarzucila

- naruszenie prawa materialnego, a to art. 945 § 1 ust.l k.c. poprzez zastosowanie go i stwierdzenie, ze W. S. sktadajac
o$wiadczenie testamentowe w dniu(...)przed notariuszem J. K. znajdowala sie w stanie wylaczajacym $wiadome badz
swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli,

- naruszenie prawa procesowego, w szczegolnoSci art. 217 § 1 k.p.c., art. 227 k.p.c. i art. 232 k.p.c. - poprzez nie
przeprowadze nie prawidlowego postepowania dowodowego w celu ustalenia zdolnoSci testatora do sporzadzenia
testamentu notarialnego w dniu 10 lutego 2009 r., art. 217 § 2 k.p.c. — poprzez odmowe dopuszczenia dowodu z
kolejnej opinii bieglego sadowego psychiatry na okolicznoé¢ ustalenia, czy spadkodawczyni, sporzadzajac testament
w formie aktu notarialnego w dniu 10 lutego 2009 r., znajdowatla sie w stanie wylaczajacym §wiadome badz swobodne
powziecie decyzji i wyrazenie woli, w szczegblnos$ci, czy podeszly wiek i stwierdzone u spadkodawczyni schorzenia
skutkowaly niewaznoscia testamentu, art. 217 k.p.c. — poprzez odmowe dopuszczenia dowodéw wskazanych we
wniosku dowodowym apelujacej uczestniczki z dnia 18 stycznia 2013 r. w pkt.l, 2 i 4 na wykazanie, ze W. S. skladajac
o$wiadczenie testamentowe w dniu (...) przed notariuszem J. K. nie byla osoba chora i byla zdolna do $wiadomego
badz swobodnego powziecie decyzji i wyrazenia woli, art. 233 k.p.c. poprzez przekroczenie swobodnej oceny dowodow,
w ten sposob, iz stala sie ona oceng dowolng, naruszajaca zasady do$wiadczenia zyciowego, logicznego my$lenia i
poprawnego rozumowania, polegajgca na niezasadnym odmoéwieniu wiarygodno$ci dowodu z:

>zaéwiadczenia lekarza psychiatry R. D. z dnia 18 czerwca 2009r. na okolicznoéé jego treéci a mianowicie, ze W. S.
rowniez w tej dacie tj. po upltywie kilku mie siecy od daty sporzadzenia testamentu byla zdolna do Swiadomego badz
swobodnego powziecia decyzji i wyrazenia woli,

>zeznan $wiadka R. D. lekarza psychiatry, ktéry osobi $cie badat spadkodawczynie w 2009 1. ,
>zeznan notariusza J. K.,

>zeznan $wiadka Z. K., ktory opiekowal sie spadkodaw- czynig przed jej Smiercia,

>zeznan $wiadka G. W., gdyz jej wiedza ograniczala sie tylko do spotkan ze spadkodawczynia na ulicy,
> zeznan $wiadkow: E. S., Z. S.,W.P.iT. C,,

art. 233 k.p.c. poprzez przekroczenie swobodnej oceny dowodéw, w ten sposob, iz stala sie ona oceng dowolna,
naruszajaca zasady doéwiadczenia zyciowego, logicznego myslenia i poprawnego rozumowania, polegajaca na
niezasadnym daniu wiary dowodowi z zeznan $wiadkow zainteresowanych uznaniem niewaznosci testamentu:



>J. d.,
>W. J,,
art. 233 k.p.c. poprzez:

1/ obdarzenie pelna wiarygodnoScia opinii sadowo - psychiatrycznej biegltego sadowego K. Z., pomimo szeregu
zastrzezen i zarzu tow skierowanych do tej opinii,

2/ obdarzenie pelna wiarygodno$cia opinii sadowo - psychiatrycznej bieglego sadowego L. S. z dnia 15 pazdziernika
2012 r. oraz opinii uzupeliajace tej bieglej, uznajac, ze opinie te sie wiarygodne, pomimo ze zad na z bieglych
sadowych nie badala spadkodawczyni w 2009 r., co stoi w razacej sprzecznosci z zeznaniami R. D. lekarza psychiatry,
ktory mial kontakt ze spadkodawczynig i osobiScie badat spadkodawczynie w 2009 r.,

- sprzeczno$¢ poczynionych przez sad orzekajacy ustalen faktycznych z treScig zebranego w sprawie materialu
dowodowego i przyjecie, ze spadkodawczyni w dniu 10 lutego 2009 r. nie byla zdolna do $wiadomego badz
swobodnego powziecia decyzji i wyrazenia woli,

Uczestniczka wniosta o dopuszczenie dowodu z zeznan $wiadkéw: A. S., J. P., L. P. na okoliczno$§¢ wykazania stanu
zdrowia spadkodawczyni oraz jej zdolnoéci do Swiadomego badz swobodnego powziecia decyzji i wyrazenie woli,
waznoSci testamentu z dnia (...)sporzadzonego w formie notarialne;j.

Wskazujac na powyzsze uczestniczka wniosta o uchylenie zaskarzonego postanowienia i prze kazanie sprawy Sadowi
Rejonowemu w Olkuszu do ponownego rozpatrzenia - przy uwzglednieniu kosztéw postepowania odwotawczego.

W uzasadnieniu apelacji uczestniczka podniosla, iz w jej ocenie orzeczenie Sadu I instancji nie jest trafne. Ze
zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego wynika jej zdaniem, ze Sad I instancji dowolnie rozpoznal i ocenil
ten material. W. S. byla od stycznia 2009 r. pacjentka $wiadka lekarza psychiatry R. D., ktéry osobiscie badat W. S..
Zeznania tego $wiadka wpisanego na liste bieglych sadowych skladane przed Sadem I instancji w sposéb jednoznaczny
wskazuja, ze W.slawa S. skladajgc oéwiadczenie testamentowe byla zdolna do éwiadomego badz swobodnego
powziecia decyzji i wyrazenia woli. Stan zdrowia spadkodawczyni zostal potwierdzony w zaswiadczeniu lekarskim
wydanym przez tego Swiadka cztery miesigce pdzniej. Sad I instancji wskazujac w uzasadnieniu zaskarzonego
orzeczenia ze Swiadek Z. K. pobral to zaswiadczenie azeby ,zabezpieczy¢ i uwiarygodni¢ dokonane na rzecz swojej
zony czynno§$ci prawne w sposob nieuzasadniony, zdaniem apelujacej odbiega od oceny tresci za§wiadczenia, a skupia
sie na celu jego uzyskania. Ponadto uczestniczka podniosla, Ze zeznania §wiadka notariusza J. K., ktory odebral
o$wiadczenie woli od spadkodawczyni potwierdzily, ze spadkodawczyni byla zdolna do §wiadomego i swobodnego
powziecia decyzji i wyrazenia woli. Notariusz ten spotykal sie ze spadkodawczynig wiecej niz raz, w 2009 r. sporzadzil
dwa akty notarialne z udzialem spadkodawczyni. Notariusz w zakresie swoich uprawnien dziala jako osoba zaufania
publicznego, korzystajac z ochrony przystugujacej funkcjonariuszom publicznym. CzynnoSci notarialne, dokonane
przez notariusza zgodnie z prawem, maja charakter dokumentu urzedowego. Zdaniem apelujacej sad I instancji
dowolnie rozpoznal i ocenil takze zeznania §wiadkéw wskazanych przez apelujaca, w tym w szczego6lnosci zeznania
Swiadka Z. K., ktéremu Sad I Instancji odmoéwil waloru wiarygodno$ci, w czeéci ktdrej zaprzeczal on informacjom
zawartym, w tre$ci wywiadu przeprowadzonego w dniu 29 stycznia 2009 r. przez Swiadka pielegniarke B. C.. Z tresci
tego dokumentu sporzadzonego przez pielegniarke, a nie przez Z. K. ani tez przez niego nie podpisanego zdaniem
apelujacej nie mozna wywies¢, ze w chwili skladania o§wiadczenia woli w dniu 9 lutego 2009 r. spadkodawczyni
znajdowala sie w stanie wylaczaja cym Swiadome albo swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli.

Ponadto apelujaca podniosta, ze wydane w sprawie opinie bieglych lekarzy psychiatrow pozostaja w razacej
sprzecznoéci z zeznaniami §wiadka R. D.. Sad I instancji obdarzyl wiara zeznania W. J., pomimo nie przeprowadzenia
dowodu z jego zeznan w obecnoéci psychologa. Tenze W. J. uczestniczyl w rozprawie i jego zachowanie wskazywato,
ze Sad powinien podej$é do jego zeznan z wyjatkowa ostrozno$cia. Zreszta apelujacy wnioskowat o jego ponowne
przestuchanie. Sad Iinstancji pominal inne wnioski dowodowe uczestniczki B. K.., co w jej ocenie bylo nieuzasadnione.



W przedmiotowej sprawie zdaniem apelujacej nie udzielono odpowiedzi na postawione pytanie o wazno$¢ testamentu
a dopuszczone dowody z opinii bieglych sadowych wydane zostaly bez analizy calego zawnioskowanego materiatu,
przede wszystkim zeznan lekarz psychiatry i notariusza. Zatem nie rozpoznano istoty sprawy. Apelujaca podniosla,
ze powolanie nowych dowodéw w postepowaniu apelacyjnym w postaci zeznan $wiadkéw wynika z tego, ze
potrzeba powolania sie na nie wynikla pézniej. Wskazani $wiadkowie posiadaja wiedze na okoliczno$¢ stanu zdrowia
spadkodawczyni w latach 2008 i 2009 r., gdyz wymienieni §wiadkowie spotykali sie ze spadkodawczynia.

Sad odwolawczy zwazyl, co nastepuje.

Sad odwolawczy przyjat za wlasne ustalenia faktyczne poczynione przez Sad I instancji. Zarzuty naruszenia
prze ten sad art. 945 k.c. oraz art. 217 § 1 k.p.c., art. 227 k.p.c. i art. 232 k.p.c,, 233 k.p.c. okazaly sie
nietrafne. Sad I instancji przeprowadzil obszerne postepowanie dowodowe, w szczegdlnosSci przestuchal wszystkich
zgloszonych przez strony §wiadkéw na okoliczno$é stanu zdrowia spadkodawczyni w dacie sporzadzenia przez nig
kwestionowanego testamentu, a takze zwr6cit sie o przedlozenie do akt dokumentacji medycznej przez placowki, w
ktoérych spadkodawczyni sie leczyta. W konicu zostaly tez zlozone w sprawie dwie opinie biegltych lekarzy psychiatrow:
K. K. i L. S.. Rozbiezne zeznania $wiadkéw co do stanu zdrowia spadkodawczyni zostaly bardzo szczegélowo
omowione przez sad I instancji w uzasadnieniu, a cze$¢ uzasadnienia pos§wiecona na ocene dowodéw jest szczegblnie
obszerna. Wyprowadzone z materialu dowodowego wnioski nalezy uzna¢ za poprawne. Sad I instancji opiera je na
caloksztalcie materiatu dowodowego, oceniajac zeznania §wiadkéw i stron w kontekécie dokumentacji medycznej
leczenia spadkodawczyni. Sad odwolawczy nie dopatrzyl sie przekroczenia przez Sad I instancji granicy swobodnej
oceny dowodow. Granice swobodnej oceny dowodow, moze naruszy¢ tylko dowolna ocena zebranego materialu, brak
wszechstronnej oceny wszystkich istotnych dowodéw lub ich ocena sprzeczna z zasadami logicznego powigzania
wnioskéw z ustalonym stanem faktycznym lub z do$wiadczeniem zyciowym. Sad rejonowy dokonal oceny zgodnie
z zasadami logicznego mys$lenia i do$wiadczenia zyciowego. Przeprowadzone rozumowanie znalazlo odbicie w
drobiazgowej analizie dowodow, w ktérej wskazano przyczyny uznania jednych dowodow za wiarygodne i odmoéwienia
wiarygodno$ci innym. Za uzasadnione nalezy uzna¢ oddalenie wniosku dowodowego o przeprowadzenie dowodu z
kolejnej opinii bieglego psychiatry. Dwie zlozone w sprawie opinie réznych bieglych zawieraja takie same wnioski
oparte o dokumentacje medyczng oraz opisy zachowan spadkodawczyni zawarte w zeznaniach Swiadkow.

Odnoszac sie do zarzutow dotyczacych oceny zeznan $§wiadkéw przez sad I instancji nalezy wskaza¢ na nastepujgce
kwestie. Jesli chodzi o zeznania $wiadka R. D., to Swiadek ten nie wystepowal w sprawie jako biegly, a zatem jego ocena
stanu zdrowia spadkodawczyni oparta na dwdch wizytach nie moze by¢ przeciwstawiana opiniom bieglych, wydanych
w oparciu o obszerng dokumentacje medyczna leczenia spadkodawczyni. Nalezy zwrdci¢ uwage, ze pierwsza wizyta
swiadka u spadkodawczyni zakonczyla sie diagnoza ,,otepienie ze stanami majaczeniowymi”. Wywiad zawarty w karcie
spadkodawczyni zostal sporzadzony w oparciu o informacje jej ziecia Z. K., w tym zakresie za wiarygodne uznal sad
I instancji zeznania pielegniarki B. C., ktéra byla osoba postronng i nie miala wlasnego interesu w rozstrzygnieciu
sprawy na rzecz zadnej ze stron. Sad odwolawczy w pelni podziela w tym zakresie rozwazania sadu I instancji. Nalezy
zwrdcié uwage, ze testament zostal sporzadzony 4 dni pdzniej. Zapisy w karcie z konca stycznia i lutego 2009 r.
oddaja zatem stan zdrowia wnioskodawczyni w dacie blizszej momentowi testowania niz za§wiadczenie $wiadka R.
D., ktore pochodzilo z czerwca 2009 r., podczas gdy testament sporzadzony zostal w lutym 2009 r. Sad I instancji
omowil w uzasadnieniu zeznania J. K. i wskazal, ze z opinii bieglej L. S. wynikatlo, iz jednostka chorobowa, na jaka
zapadla wnioskodawczyni nie byla widoczna i rozpoznawalna przez osoby postronne, W. S. miata bowiem ,,przeblyski
Swiadomosci”, a zatem notariusz mdgl nie rozpoznaé u niej braku zdolnoSci testowania podczas krotkotrwalego
kontaktu. Biegla wyjasnila, ze przeblyski nie likwidowaly u spadkodawczyni stanu braku zdolno$ci testowania, a to
z uwagi na charakter schorzenia charakteryzujacego sie zaburzeniami pamieci $§wiezej i zaburzeniami krytycyzmu.
Spadkodawczyni cierpiala bowiem na zaburzenia funkcji poznawczych o charakterze globalnym (otepienie) w okresie
styczen — luty 2009 objawy otepienne nakladaly sie na zaburzenia §wiadomosci o typie majaczenia.

Sad odwolawczy uznaje za w pelni uzasadnione pominiecie przez sad I instancji wnioskow dowodowych z ponownego
przeshuchania §wiadkow W. J.iJ. J., ktorzy na okoliczno$¢ stanu zdrowia spadkodawczyni w dacie testowania byli juz
przestuchani na rozprawie w dniu 5 grudnia 2011 r. Bez znaczenia dla rozstrzygniecia byly takze wnioski dowodowe



dotyczace wykazu policjnych interwencji i akt sprawy karnej przeciwko swiadkowi W. J., zgloszone na okoliczno$c
wiarygodno$ci §wiadka. Zeznania W. J. nie zawazyly na tresci rozstrzygniecia w sposéb zasadniczy, ponadto fakt, ze
toczylo sie przeciwko niemu postepowanie karne nie przesadza o braku jego wiarygodnos$ci w kwestiach zwigzanych
e stanem zdrowi spadkodawczyni, ktorej byl wnukiem. Shusznie zatem sad I instancji oddalil te wnioski dowodowe.
Whioski o przeprowadzenie dowodéw z zeznan $wiadkéw A. S., J. P., L. P. zgloszone w apelacji podlegaty oddaleniu
jako spdéZnione.

Majac na uwadze powyzsze, orzeczono jak w sentencji w oparciu o art. 385 k.p.c. oraz art. 386 § 1 k.p.c.

O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono w oparciu o art. 520 § 3 k.p.c. Apelacja uczestniczki zostata
w caloSci oddalona. Uzasadnia to obciazenie jej kosztami postepowania odwolawczego poniesionymi przez
wnioskodawcezynie Z. J. w kwocie 180 zl, wynikajacej z § 9 pkt 2 w zw. z § 13 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28. 09. 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej urzedu (Dz. U nr 163, poz. 1348 ze zm.).

Ref. SSR Barbara Borecka



