Sygnatura akt IT Ca 2471/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 grudnia 2013 .
Sad Okregowy w Krakowie Wydzial IT Cywilny-Odwolawczy

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Anna Nowak

po rozpoznaniu w dniu 30 grudnia 2013 r. w Krakowie
na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa (...) Spolki Akeyjnej Oddziat w K.
przeciwko A. P.

o zaplate

na skutek apelacji strony powodowej od wyroku Sadu Rejonowego dla Krakowa-Srodmiescia w Krakowie z dnia 10
pazdziernika 2013 r., sygnatura akt VI C 931/13/S

1) oddala apelacje;

2) zasadza od strony powodowej na rzecz pozwanej kwote 300 (trzysta) zlotych tytulem zwrotu kosztéw postepowania
odwolawczego.

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 30 grudnia 2013 roku

Przedmiotowa sprawa rozpoznawana byla przez Sad Rejonowy w postepowaniu uproszczonym. Réwniez Sad
Okregowy jako Sad II instancji rozpoznal ja w postepowaniu uproszczonym.

Sad Okregowy rozpoznajac sprawe nie prowadzil postepowania dowodowego, a zatem na podstawie art. 505" § 2
k.p.c. uzasadnienie wyroku obejmowac bedzie jedynie wyjaénienie podstawy prawnej rozstrzygniecia z przytoczeniem
przepisOw prawa.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.
Apelacja podlegata oddaleniu.

Na wstepie zaznaczy¢ nalezy, ze Sad Rejonowy dokonal prawidtowych ustalen faktycznych, znajdujacych uzasadnienie
w materiale zgromadzonym w sprawie wobec czego Sad Okregowy przyjat je za wlasne i jako takie stanowig one
podstawe rozstrzygniecia apelacyjnego. Z poczynionych ustalen wyciggnal prawidlowe wnioski prawne, ktore Sad
Okregowy aprobuje. Zarzuty apelacji nie mogly skutkowaé postulowanym rezultatem, albowiem Sad Rejonowy
zasadnie uznal, ze zadanie strony powodowej nie zastuguje na uwzglednienie. W niniejszej sprawie strona powodowa
dochodzila od pozwanej zaplaty kwoty 2751,38 z} z tytulu nielegalnego poboru energii. Zgodnie z dyspozycja art. 3



pkt 18 ustawy z dnia 10 kwietnia 1997 roku Prawo energetyczne (t.j. Dz. U. z 2006 roku, Nr 89, poz. 625 ze zm.)
nielegalne pobieranie energii to pobieranie energii bez zawarcia umowy, z calkowitym albo cze$ciowym pominieciem
ukladu pomiarowo - rozliczeniowego lub poprzez ingerencje w ten uklad majaca wplyw na zafalszowanie pomiaréw
dokonywanych przez uklad pomiarowo - rozliczeniowy. W razie nielegalnego pobierania energii, przedsiebiorstwo
energetyczne moze pobieraé¢ od odbiorcy oplate w wysokoSci okre$lonej w taryfie, chyba ze nielegalne pobieranie
energii wynikalo z wylacznej winy osoby trzeciej, za ktora odbiorca nie ponosi odpowiedzialno$ci albo dochodzic¢
odszkodowania na zasadach ogélnych — stanowi o tym art. 57 ust. 1 w/w ustawy. Przepis ten wprowadza wiec
alternatywne tryby postepowania w razie stwierdzenia nielegalnego pobierania energii, a wybor pozostawiony jest
przedsiebiorstwu energetycznemu. Oplata, o jakiej mowa w wymienionym przepisie, stanowi szczegdlny rodzaj
zryczaltowanego odszkodowania, ma charakter sanacyjny i jest ryczaltowa rekompensata za pobrana energie, zas
poprzez swoja wysokos$é, dolegliwo$é i latwiejszy sposob egzekucji (w trybie przepiséw o postepowaniu egzekucyjnym
w administracji) pelni tez role odstraszajaca (zob. wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego w Warszawie z dnia 6
stycznia 2010 roku, sygn. akt I FSK 1501/08, niepubl., (...) Lex nr 593614). Obciazenie niag warunkowane jest jedynie
zaistnieniem faktu nielegalnego poboru energii i brakiem okolicznosci ekskulpujacej odbiorce, a jest nig wylgczna
wina osoby trzeciej, za ktora nie ponosi odpowiedzialno$ci. Inaczej sytuacja przedstawia sie w przypadku zgdania
odszkodowania na zasadach ogélnych, gdyz uwzglednienie go jest warunkowane spelnieniem wszystkich przestanek
odpowiedzialno$ci odszkodowawczej, a sa nimi: zdarzenie wyrzadzajace szkode, szkoda, zwiazek przyczynowy miedzy
nimi oraz wina sprawcy. Wyboér jednego ze wskazanych powyzej sposobéw dochodzenia rekompensaty w sposéb
oczywisty determinuje zakres postepowania dowodowego. Skoro strona powodowa dochodzila roszczenia z tytulu
nielegalnego poboru energii domagajac sie zasadzenia na jej rzecz oplaty obliczonej na podstawie taryfy to w pierwszej
kolejnoéci, na co stusznie zwrécit uwage Sad Rejonowy, winna byta udowodni¢, ze pozwana dopuscila sie nielegalnego
poboru energii. Wbrew zarzutom apelacji material dowodowy zgromadzony w sprawie nie dal podstaw do czynienia
ustalen w tym zakresie. Wprawdzie wynika z niego, ze doszlo do uszkodzenia licznika energii elektrycznej nalezacego
do pozwanej nie mniej sam ten fakt nie dowodzi, ze to pozwana dokonala powyzszego uszkodzenia a nastepnie
z pominieciem ukladu pomiarowo — rozliczeniowego pobierala energie elektryczng. Slusznie podnosi apelacja, ze
bledne jest stanowisko Sadu Rejonowego, jakoby warunkiem odpowiedzialno$ci pozwanej bylo wykazanie przez
strone powodowa, iz odpowiedzialno$c¢ za uszkodzenie licznika ponosi pozwana. Przepis art. 57 ust. 1 ustawy Prawo
energetyczne takiego wymogu nie wprowadza, a stanowi jedynie, iz dostawca moze pobiera¢ od odbiorcy oplate
w wysokosci okre$lonej w taryfie, chyba zZe nielegalne pobieranie paliwa wynikalo z wylacznej winy osoby trzeciej,
za ktora odbiorca nie ponosi odpowiedzialnoS$ci. Przepis ten wprowadza domniemanie, iz nielegalny pobér energii
nastapil z przyczyn obciazajacych odbiorce. Jesli wiec twierdzi on, Ze doszlo do tego z winy osoby trzeciej, za ktora
nie ponosi odpowiedzialno$ci, winien tg okoliczno$¢ udowodnié, poniewaz to on wywodzi z niej korzystne dla siebie
skutki prawne (art. 6 k.c.). Z materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie wynika, ze pozwana nie miata
nawet wiedzy, w ktérym pomieszczeniu w bloku taki licznik sie znajduje a takze nie posiadala klucza do skrzynki,
w ktorej mieécilo sie przedmiotowe urzadzenie. Ponadto po uzyskaniu informacji o nieprawidlowym zabezpieczeniu
licznikéw niezwlocznie podjeta stosowng interwencje. Wszystkie te okolicznosci jednoznacznie dowodza, ze nie mogla
ona dokonaé ingerencji w powyzszy licznik, a tym samym uzna¢ nalezy, ze pozwana skutecznie wykazala, iz to
nie ona, a inna osoba, za ktéra nie ponosi odpowiedzialnoSci dokonala uszkodzenia licznika. W tym stanie rzeczy
zarzut apelacji, ze pozwana nie wykazala zaistnienia przestanki egzoneracyjnej z art. 57 ust. 1 powyzszej ustawy jest
chybiony. Z uwagi na brzmienie art. 57 ust. 1 ustawy Prawo energetyczne i wybrany przez strone powodowa sposb
dochodzenia roszczenia, a mianowicie wystapienie z zgdaniem oplaty taryfowej, nie ma znaczenia dla rozstrzygniecia
sprawy, wbrew odmiennemu stanowisku Sadu Rejonowego, wykazanie przez strone powodowa wysoko$ci poniesione;j
przez nia szkody poprzez wykazanie iloSci pobranej energii elektrycznej. Okoliczno$é ta bylaby istotna w razie
oparcia powddztwa na przepisach o odpowiedzialno$ci odszkodowaweczej, taka jednak podstawa w niniejszej sprawie
wskazana nie zostala. Jedynie na marginesie zauwazy¢ nalezy, ze na okoliczno$¢ nielegalnego poboru przez pozwang
energii strona powodowa nie przedstawila zadnych analiz zuzycia energii przez pozwana, ktore potwierdzalyby, ze
jej rachunki za energie elektryczna za okres po stwierdzeniu uszkodzenia licznika ulegaly zmianie w stosunku do
dotychczasowych.



Kierujac sie powyzszymi motywami Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzekl Sad Okregowy na podstawie art. 98 § 1i 3 k.p.c. wzw. zart. 391 § 1 k.p.c.
zgodnie z zasada odpowiedzialno$ci za wynik postepowania. Na zasadzong od strony powodowej na rzecz pozwanej
kwote 300 zl zlozylo sie wynagrodzenie pelnomocnika pozwanej bedgcego adwokatem ustalone w oparciu o § 6 pkt
3 w zw. z § 13 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie optat
za czynnoSci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu (t. j. Dz. U. z 2013 roku, poz. 461).

Ref. SSR Aleksandra Fischer



