Sygn. akt IT Ca 594/14

POSTANOWIENIE

Dnia 21 sierpnia 2014 r.

Sad Okregowy w Krakowie Wydzial II Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Grzegorz Bula (sprawozdawca)
Sedziowie: SO Katarzyna Biernat-Jarek
SR (del.) Jarostaw Tyrpa
Protokolant: Krystyna Zakowicz

po rozpoznaniu w dniu 21 sierpnia 2014 r. w Krakowie

na rozprawie sprawy z wniosku R. B.

przy uczestnictwie J. M., K. M.iS. J.

o ustanowienie kuratora spadku

na skutek apelacji kuratora A. P.

od postanowienia Sadu Rejonowego dla Krakowa-Srédmieécia w Krakowie
z dnia 19 grudnia 2013 r., sygnatura akt I Ns 626/10/S

postanawia:

1. zmienié zaskarzone postanowienie w ten sposob, ze kwote: ,,000 z}” wymieniong w punkcie I. sentencji zastapic
kwota: ,,3500 (trzy tysigce pieéset) zlotych”;

2. w pozostalym zakresie apelacje oddalié¢;

3. stwierdzi¢, ze wnioskodawca i uczestnicy ponosza koszty zwigzane ze swoim udzialem w postepowaniu
odwolawczym.

UZASADNIENIE

postanowienia Sadu Okregowego z dnia 21 sierpnia 2014 roku

Postanowieniem z dnia 19 grudnia 2013 roku Sad Rejonowy dla Krakowa-Srodmiescia w Krakowie w punkcie I
przyznal kuratorowi spadkéw A. P. wynagrodzenie za czynno$ci kuratora w kwocie 900z} za caly okres kurateli oraz
zwrot wydatkow w kwocie 80zl; w punkcie II uchylil kuratele spadku nieobjetego po A. R. i zwolnit z funkcji kuratora
spadku A. P.; w punkcie III uchylil kuratele spadku nieobjetego po K. R. i zwolnilt A. P. z funkeji kuratora spadku; w



punkcie IV zobowiazal kuratora spadkéw A. P. do zlozenia sprawozdania konicowego z kurateli w terminie 2 tygodni
od dnia uprawomocnienia sie postanowienia; a w punktach Vi VI orzekl o kosztach tego postepowania.

Uzasadniajac powyzsze rozstrzygniecie w zakresie punktu I Sad pierwszej instancji wskazal, ze postanowieniem z dnia
1 marca 2011 roku ustanowil kuratora spadkéw po A. z F. R. oraz po K. R. i pelienie tej funkcji powierzyt A. P.,
zobowiazujac ja do sktadania corocznie sprawozdan z kurateli spadkéw. W toku trwania kurateli kurator A. P. skladala
wymagane sprawozdania. W okresie sprawowania tej funkcji podejmowala tez czynnoéci zmierzajace do poszukiwania
spadkobiercow A. R. i K. R., w zwigzku z czym analizowala akta ksiegi wieczystej nieruchomos$ci wchodzacej w
sklad spadku po w/w osobach, wystepowala z zapytaniami co do tych osob do rdéznych instytucji, w tym takze
miedzynarodowych, podejmowala poszukiwania w Archiwum Panstwowym w K.. Nadto kurator uczestniczyla tez w
5 posiedzeniach w postepowaniu sgdowym, ktérego przedmiotem bylo zniesienie wspdtwlasnoéci nieruchomosci, w
ktorej spadkodawcy A. R.iK. R. posiadali udzialy we wspolwlasnoéci, przy czym posiedzenia te z przyczyn formalnych
byly odraczane.

Sad pierwszej instancji wskazal, ze zgodnie z art. 939 §1 k.p.c. w zwiazku z art. 667 §2 k.p.c. kuratorowi przystuguje
wynagrodzenie z tytutu pelnionej funkcji, a jego wysoko$¢ okresla sad odpowiednio do nakladu pracy i dochodowosci
nieruchomoéci. Sad podniosl, ze do zadan kuratora nalezy co do zasady wyjasnienie kto jest spadkobierca
oraz sprawowanie zarzadu majatkiem spadkowym. Jak wskazal Sad Rejonowy, w niniejszej sprawie kurator nie
sprawowala zarzadu majatkiem spadkowym, ani pieczy nad nim, a jej dzialania ograniczaly sie do poszukiwania
spadkobiercow. W tej sytuacji, w ocenie Sadu Rejonowego, wynagrodzenie przyznane kuratorowi w wysokoéci 9oozt
nalezy uznac za odpowiednie do jego nakladu pracy.

W apelacji od powyzszego postanowienia kurator zaskarzyla jego punkt I, domagajac sie jego zmiany poprzez
przyznanie jej wynagrodzenia w wysoko$ci 5000zt Skarzaca zarzucila, iz przyznane wynagrodzenie jest zbyt niskie
w stosunku do nakladu jej pracy, gdyz w trakcie pelnienia funkeji kuratora podejmowala szereg czasochlonnych
czynnodci (opisanych zreszta przez nig w sprawozdaniach skladanych Sadowi Rejonowemu) w celu odszukania
spadkobiercow A. R. i K. R., a takze uczestniczyta w sporzadzeniu spisu inwentarza majatku spadkowego, stawiata
sie na posiedzenia sadu wyznaczane w sprawie o zniesienie wspotwlasnoéci nieruchomoéci, ktoérej spadkodawcy
posiadali udzialy. Podniosla, iz jej dzialania doprowadzily ostatecznie do odszukania wszystkich spadkobiercéw w/
w spadkodawcow. Zarzucila, ze przyznane jej wynagrodzenie, przy uwzglednieniu okresu pelhienia funkcji kuratora,
odpowiada kwocie 25z} miesiecznie.

Uczestnik K. M. pozostawil rozstrzygniecie w przedmiocie apelacji kuratora do uznania Sadu, a pozostali uczestnicy
nie zajeli w tym zakresie jakiegokolwiek stanowiska.

Rozpoznajac niniejsza sprawe Sad Okregowy przyjat za wlasne ustalenia faktyczne Sadu pierwszej instancji, uznajac
je prawidlowe.

Nadto Sad Okregowy ustalil co nastepuje:

Kazda z podejmowanych przez kuratora spadku czynno$ci zwigzanych z pelnieniem tej funkcji wymagata poS§wiecenia
co najmniej kilku godzin czasu, co bylo zwiazane z udzialem w posiedzeniach sadu, w czynnosciach Komornika
skarbowego przy sporzadzaniu inwentarza spadku, poszukiwaniach w Zarzadzie (...) (...) oraz innych instytucjach,
lacznie z czasem koniecznym na dojazd do tych miejsc. Podobny czas pochlanialy tez poszukiwania na dostepnych
portalach internetowych. Kurator w okresie pelnienia tej funkcji podejmowala takze inne czynnoéci zawodowe, nie
zwigzane z wypelnianiem czynnosci kuratora spadkow.

Dowdd: zeznania kuratora A. P. — protokol rozprawy z dnia 21.08.2014r. — min.12.35;

Powyzszych ustalen Sad Okregowy dokonal na podstawie zeznan kuratora spadku, ktére nalezy ocenié jako
wiarygodne, gdyz w zakresie podejmowanych czynnoéci znajdowaly potwierdzenie w tresci uprzednio skladanych



sprawozdan, zas w zakresie ilo$ci czasu niezbednego do wykonania poszczeg6lnych czynnosci byly one zgodne z
do$wiadczeniem zyciowym.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest cze$ciowo zasadna.

W ocenie Sadu Okregowego podzieli¢ nalezy zarzut apelujacej, iz przyznane jej przez Sad pierwszej instancji
wynagrodzenie jest zbyt niskie w stosunku do nakladu jej pracy. Podnie$¢ nalezy, iz przepis art. 939 81 k.p.c.,
ktoéry w zwiazku z art. 667 §2 k..p.c., stanowi podstawe prawng dla przyznania kuratorowi spadku wynagrodzenia z
tytulu powierzonej mu funkcji, nie zawiera jakichkolwiek konkretnych regut ustalenia wysokosci tego wynagrodzenia,
stanowiac jedynie, iz wynagrodzenie to winno by¢ okreSlone odpowiednio do nakladu pracy i dochodowosci
nieruchomoéci. Ustalenie tego wynagrodzenia jest wiec kwestia bardzo ocenng i subiektywna, a ustawodawca
pozostawil ja w zasadzie do uznania sedziowskiego. Trafnie Sad pierwszej instancji wskazuje na zakres obowigzkéw
kuratora spadku, ktérych realizacja powinna by¢ brana pod uwage przy okreSleniu wysokoéci naleznego mu
wynagrodzenia. Zgodzi¢ sie tez trzeba z Sadem Rejonowym, ze w niniejszym przypadku kurator spadkéw nie
podejmowala czynnoSci z zakresu zarzadu majatkiem spadkowym, przy czym wbrew stanowisku Sad pierwszej
instancji, nie wynikalo to z okresu sprawowania tej funkcji, lecz raczej z faktu, iz w sklad majatku spadkowego
wchodzily jedynie udzialy we wspdlwlasnoéci nieruchomosci, co do ktoérej zarzad byl wykonywany przez innych
wspoétwlascicieli. Majac na uwadze powyzsza okoliczno$¢, nie mozna zdaniem Sadu Okregowego, pomingé jednak
aktywno$ci kuratora przy podejmowaniu czynno$ci majacych na celu odszukanie spadkobiercow A. R. i K. R..
Czynnosci te nie tylko byly liczne, réznorodne, ale takze skuteczne, a niewatpliwie wigzaly sie ze znacznym
nakladem czasu. Nie mozna tez obciazaé kuratora spadku faktem, iz posiedzenia sadu w postepowaniu o zniesienie
wspotwlasnoéci, na ktore stawiala sie kurator spadkéw w celu reprezentowania intereséw spadkodawcow, ostatecznie
sie nie odbywaly. Na powyzsze nie miala ona bowiem jakiegokolwiek wplywu, za$ stawiajac sie kolejne posiedzenia
niewatpliwie po$wiecala swdj czas, przy czym pozostawalo to w bezposrednim zwiazku z powierzona jej funkcja.
Zdaniem Sadu Okregowego, przy okres$leniu nakladu pracy kuratora, nie mozna wreszcie poming¢ okresu trwania tej
kurateli, ktory lacznie wyni6st ponad 30 miesiecy. Trafnie zarzuca kurator, iz przyznana jej kwota, przy uwzglednieniu
tego okresu, a takze rodzaju i skutkow podejmowanych dzialan, nie jest prawidlowa.

Sad Okregowy analizujac czynnoSci podejmowane przez kuratora w ramach sprawowania powierzonej jej funkeji,
doszedl do przekonania, iz naklad jej pracy uzasadnial przyznanie wynagrodzenia w wysoko$ci 3500z}, ktora to
kwota stanowi wynagrodzenie zblizone do przecietnego miesiecznego wynagrodzenia oséb §wiadczacych prace, a to
z uwagi, iz okres czasu konieczny do wykonania wszystkich wskazywanych przez kuratora czynnosci byl zblizony
do przecietnego, ustawowego, miesiecznego czasu pracy. Domaganie sie wyzszego wynagrodzenia nalezy uznac
natomiast za nieuzasadnione, gdyz zeznania zlozone przez kuratora nie moga prowadzi¢ do dokonania ustalen, iz
pos$wiecita ona na wykonywanie powierzonej funkgji tacznie ponad 1 miesigc pracy.

W tym stanie rzeczy Sad Okregowy, uwzgledniajac czeSciowo zarzut naruszenia art. 939 §1 k.p.c. w zwigzku z art. 617
82 k.p.c., zmienil zaskarzone postanowienie w sposéb wskazany w punkcie I sentencji, zas w dalej idacym zakresie
apelacje oddalil, o czym orzekl na podstawie art. 386 §1 k.p.c. oraz art. 385 k.p.c. w zwiazku z art. 13 §2 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad orzekl na podstawie art. 520 §1 k.p.c. zgodnie z ogdlna zasada orzekania
o kosztach w postepowaniu nieprocesowym.



