Sygnatura akt IT Ca 1030/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 sierpnia 2014 r.
Sad Okregowy w Krakowie Wydzial IT Cywilny - Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Grzegorz Bula (sprawozdawca)
Sedziowie: SO Magdalena Meron - Pomaranska
SO Beata Kurdziel
Protokolant sagdowy: Piotr Eaczny
po rozpoznaniu w dniu 27 sierpnia 2014 roku w Krakowie
na rozprawie
sprawy z powodztwa D. S.
przeciwko Towarzystwu (...) w W.
o zaplate
na skutek apelacji powoda i strony pozwanej
od wyroku Sadu Rejonowego w Wadowicach
z dnia 27 lutego 2014 r., sygnatura akt I C 931/12
1. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie I przez zastapienie daty ,,16 sierpnia 2012 r.” datg ,,17 sierpnia 2012 1.”;
2. w pozostalej czeSci oddala apelacje strony pozwanej;
3. apelacje powoda oddala w calosci;
4. koszty postepowania odwolawczego pomiedzy stronami wzajemnie znosi.
Sygn. akt IT Ca 1030/14
UZASADNIENIE
wyroku z dnia 27 sierpnia 2014 roku

Wyrokiem z dnia 27 lutego 2014 roku Sad Rejonowy w Wadowicach zasadzil od strony pozwanej Towarzystwa (...)
w W. na rzecz powoda D. S. kwote 36.620 zt z odsetkami ustawowymi od dnia 16 sierpnia 2012 roku do dnia zaplaty
(pkt I), zasadzil od strony pozwanej na rzecz powoda rente w kwotach po 1.800 zl platng miesiecznie poczynajac od
dnia 1 listopada 2012 roku do 28 lutego 2013 roku do dnia 10 kazdego kolejnego miesiaca z ustawowymi odsetkami
na wypadek opdznienia w zaplacie (pkt II), ustalil odpowiedzialno$é¢ strony pozwanej za skutki wypadku, ktéremu



powdd ulegt w dniu 13 lutego 2012 roku w M. (pkt III), w pozostalej czesci oddalil powddztwo (pkt IV), a w dalszych
punktach Sad orzekl o kosztach procesu i wydatkach tymczasowo poniesionych przez Skarb Panstwa (pkt V — VII).

zasadza od strony pozwanej na rzecz powoda kwote 724 zl (siedemset dwadzieScia

Uzasadniajac powyzsze rozstrzygniecie Sad pierwszej instancji wskazal, ze pow6d domagal sie zasadzenia od strony
pozwanej kwoty 66.620 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 16 sierpnia 2012 roku do dnia zaplaty, zasadzenia renty
w kwotach po 1.800 zl miesiecznie poczynajac od 1 listopada 2012 r. do 28 lutego 2013 r., platnej do dnia 10-tego
kazdego kolejnego miesiaca, z ustawowymi odsetkami na wypadek op6znienia w jej platno$ci oraz zasadzenia kosztéw
procesu, a takze domagal sie ustalenia odpowiednio$ci za skutki wypadku jakiego doznat w dniu 13 lutego 2012 roku,
mogace ujawnié sie w przyszloéci. W nastepstwie wypadku powdd doznal szeregu powaznych obrazen ciala, ktérych
skutki odczuwa do dzi$ i beda one utrudnia¢ mu normalne funkcjonowanie przez trudny do okreslenia, dtuzszy czas.

Strona pozwana domagala sie oddalenia powddztwa w calo$ci i zasadzenia na jej rzecz kosztéw procesu wraz z
kosztami zastepstwa procesowego.

Jako okoliczno$ci niesporne w niniejszej sprawie Sad Rejonowy przyjal, iz: W dniu 13 lutego 2012 roku w wyniku
wypadku drogowego w M. powdd ulegt licznym obrazeniom ciala, w tym zlamaniu kosci lokciowej prawej z
przemieszczeniem. Prowadzone postepowanie karne w sprawie II K 411/12 zostalo warunkowo umorzone. W dniach
od 13 do 16 lutego 2012 roku powdd przebywat w szpitalu w Z., a nastepnie od 16 do 20 lutego 2012 roku w Szpitalu
(...) w S., gdzie 18 lutego 2012 roku dokonano otwartego nastawienia zlamania i zespolenia plyta H.-P. z haczykiem.
Kierowca w chwili wypadku mial zawarta umowe ubezpieczenia od odpowiedzialnosci cywilnej z Towarzystwem (...)
z siedziba w W.. Ubezpieczyciel w wyniku postepowania likwidacyjnego wyplacil powodowi kwote 10.000 z} tytulem
zado$éuczynienia oraz 400 z} z tytulu odszkodowania za zniszczona odziez.

Ponadto Sad Rejonowy poczynil ustalenia, z ktérych wynikalo, iz na skutek wyniku wypadku powod odniost liczne
obrazenia, jak rowniez calkowicie zniszczyt odziez o wartoéci 850 zt. W trakcie pobytu w szpitalach w Z. i w S. powdd
nie mogl wstawac z 16zka, gdyz uniemozliwial mu to bol kregostupa i prawego biodra. Po opuszcezeniu tego ostatniego
szpitala, bdle nasilily sie tak, ze powod nie mogl spac, ani wstaé z t6zka o wlasnych silach. Doszly do tego bdle glowy.
Miewat takze zawroty glowy oraz zachwiania réwnowagi. Zdarzalo mu sie rowniez tracié¢ przytomno$é. W zwigzku z
zaistnieniem wskazanych dolegliwo$ci podjal leczenie w poradni neurologicznej w A. oraz zazywal leki przeciwbolowe.
Przed wypadkiem powod zawarl umowe zlecenia z (...) Spdtka z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w S., w
oparciu o ktora podjal zatrudnienie zajmujac sie obstuga klienta oraz §wiadczeniem prac pomocniczych jako kelner. Z
tego tytutu mial otrzymywac wynagrodzenie w wysoko$ci 534,01 zl brutto tygodniowo. Zwyczajowo drugim dochodem
kelnera sg tzw. ,napiwki”, ktére powod otrzymywal w wysoko$ci drugiej wyplaty. Powdd wykonywal zlecone mu
obowiazki terminowo oraz z zachowaniem nalezytej starannoSci. Spotka byla zainteresowana kontynuacja wspélpracy
z nim. Pracodawca oznajmil mu, iz zawrze z nim dwie umowy zlecenia na okres prébny, a nastepnie umowe o prace.
Wspdlpraca zostala jednak przerwana z powodu wypadku. Powod przed zatrudnieniem w hotelu w S. nie pracowal.
Prowadzil dzialalnoéé gospodarcza w zakresie ustug budowlanych. Powo6d ukonczyt zawodowa szkole gastronomiczng
iz zawodu jest kelnerem.

Pismem z dnia 30 lipca 2012 roku pow6d wezwal strone pozwana do zaplaty kwoty 60.000 z} tytulem zado$¢uczynienia
i odszkodowania za doznany bol, cierpienia fizyczne, utrate zdrowia, niemoznoé¢ normalnego funkcjonowania,
dolegliwo$ci zwigzane z zabiegiem operacyjnym, pobytami w szpitalach i czekajacym go zabiegiem usuniecia
zespolenia oraz zabiegami rehabilitacyjnym, 850 z} z tytulu odszkodowania za zniszczona w wyniku wypadku odziez,
10.770 zl netto za niemoznoé¢ wykonywania pracy przez okres 24 tygodni, a takze kwot po 1.800 zl miesiecznie tytulem
renty za dalszy okres niezdolno$ci do pracy, poczynajac od 1 sierpnia 2012 roku az do chwili odzyskania mozliwo$ci
podjecia zatrudnienia.

Nadto, jak ustalil Sad pierwszej instancji, w dniu 23 listopada 2012 roku w (...) Centrum Medycznym dokonano
u powoda usuniecia zespolenia z wyrostka lokciowego prawego oraz wyroéli kostnych okolicy zespolenia. Zalecono
dalsze leczenie oraz kontrole w Poradni Urazowo-Ortopedycznej. W dniu 14 stycznia 2013 roku podczas badania



stwierdzono u powoda ograniczenie ruchomosci lokcia prawego i oslabienie sily mie$niowej reki. Powdd odczuwa
bole w rece do dnia dzisiejszego. Pojawiaja sie one samoczynnie. Po opuszczeniu szpitala w S. powdd nosil reke na
temblaku do lipca 2012 roku, zgodnie z zaleceniem lekarza. We wskazanej placéwce byl na kontroli, a nastepnie leczyt
sie w poradni chirurgicznej w A. (do lipca 2012 roku) oraz w (...) Centrum Medycznym w B. (po lipcu 2012 roku).
Powdd nie moégl podjaé rehabilitacji do czasu usuniecia §rub z reki, co nastgpito w listopadzie 2012 roku. W dniu 9
maja 2013 roku oraz 24 stycznia 2014 roku zostal skierowany na zabiegi fizjoterapeutyczne. Mialy sie one rozpoczaé
w listopadzie 2013 roku, ale brak srodkéw z NFZ to uniemozliwil. Z uwagi na brak §rodkéw pienieznych powod nie
mogt podjac zabiegéw rehabilitacyjnych prywatnie.

Z ustalen poczynionych przez Sad Rejonowy wynikalo réwniez, ze powod zarejestrowal sie w Powiatowym Urzedzie
Pracy jako bezrobotny bez prawa do zasilku w celu pozyskania ubezpieczenia zdrowotnego. Urzad przedstawial
powodowi oferty pracy na stanowisku kelnera, jednak tychze nie moégl on przyjaé ze wzgledu na stan zdrowia. Powod
pozostaje na utrzymaniu rodzicow. Zobowiazany jest do tozenia alimentéw na syna, ktdére na skutek braku $rodkow
pienieznych placi matka powoda. Sad ustalil uszczerbek na zdrowiu powoda w wymiarze 15% oraz stwierdzil, ze
utrzymujace sie dolegliwosci ze strony kregostupa szyjnego i L-S nalezy wiazaé z rozwojem choroby zwyrodnieniowej
kregostupa jako schorzenia cywilizacyjnego w tym odcinku niz ze skutkami wypadku. Znaczne dolegliwoS$ci bélowe
u powoda utrzymywaly sie przez okolo 2-3 miesigce od wypadku, a nastepnie przeszly w okresowy przewlekly
zespdl bolowy. Rokowania na przyszlo$é, biorage pod uwage wiek powoda, brak zmian pourazowych w badaniach
obrazowych o$rodkowego ukladu nerwowego oraz badania kregostupa szyjnego i ledzwiowo-krzyzowego, zostaly
uznane za pomySlne. Zglaszane przez powoda liczne dolegliwoéci subiektywne ze strony kregoshupa Sad Rejonowy
uznal za niezwigzane z urazem.

Sad Rejonowy ustalil, Ze wskazana przez powoda okoliczno§é postawienia niewlasciwej diagnozy w szpitalu w
7., dotyczacej ztamania wyrostka lokciowego przedramienia prawego bez przemieszczenia pozostawala w zwigzku
przyczynowym ze skutkami wypadku z dnia 13 lutego 2012 roku. OpdZnienie jednak w operacji o 5 dni nie
spowodowalo dla powoda zadnych szkodliwych skutkow. Powod byl calkowicie niezdolny do pracy od 13 lutego
2012 roku do 25 maja 2013 roku. Zwolnienie to dotyczyto zaré6wno skutkdw urazu lokcia, jak i dolegliwosci ze
strony kregoshupa i glowy. Dolegliwosci ze strony kregostupa szyjnego, odnotowane w dniu 12 marca 2012 roku,
mogly by¢ nastepstwem wypadku, niezaleznie od wcze$niej istniejacych zmian radiologicznych. Rokowania co
do ruchomoéci lokcia powoda nie s3 pomyslne, z uwagi na brak rehabilitacji po przeprowadzonych zabiegach
operacyjnych, ktory doprowadzit do powstania skostnieni okotostawowych. Te wprawdzie usunieto, jednakze z duzym
prawdopodobienstwem mogg one nawréci¢. Sad Rejonowy ustalil, Ze nie bedzie istotnej poprawy zakresu ruchéow
lokcia, beda mialy rowniez miejsce bole o zmiennym nasileniu ze strony kregostupa szyjnego.

Z ustalenn Sadu pierwszej instancji wynikalo takze, ze na skutek przebytego wypadku powdd doznal zlamania
wyrostka lokciowego z przemieszczeniem, ktérego nastepstwem zlamania jest przykurcz w stawie lokciowym
prawym i ograniczenie jego funkcji. Czlowiek z przykurczem i ograniczeniem ruchomoéci w stawie lokciowym nie
moze wykonywa¢ zawodu kelnera. Sytuacja taka moze ulec zmianie jedynie w przypadku pelnej, wielomiesiecznej
rehabilitacji i uzyskania pelnej sprawnosci we wskazanym stawie. Z kolei dolegliwo$ci bélowe w odcinku szyjnym
i ledZzwiowo-krzyzowym, zglaszane przez powoda nie sa jednoznacznie zwigzane z przebytym urazem. Dolegliwoéci
bolowe w zakresie glowy, karku, obreczy barkowej moga by¢ zar6wno nastepstwem przebytego urazu, jak i objawem
zmian zwyrodnieniowych kregostupa. Natomiast dolegliwo$ci bolowe kregostupa w odcinku ledzwiowo-krzyzowym
sa z duzym prawdopodobiefistwem objawem zaawansowanych zmian zwyrodnieniowych w stawach krzyzowo-
biodrowych, a nie przebytego urazu.

W ocenie Sadu Rejonowego ustalony stan faktyczny prowadzil do wniosku, ze powoddztwo bylo czeSciowo uzasadnione.
Spor w sprawie oscylowal tylko wokol wysoko$ci odszkodowania. Sad pierwszej instancji mial na wzgledzie, ze w
wyniku wypadku powdd doznal zlamania wyrostka lokciowego prawego, odczuwal w sposob ciagly silne bole reki przez
okres 2-3 miesiecy po wypadku, ktére potem przeksztalcily sie w okresowy przewlekly zesp6l bolowy, ktory wymuszal
na powodzie przyjmowanie lekdw przeciwbolowych. Po wypadku powod przeszedl dwa zabiegi operacyjne oraz odbyl
liczne wizyty u lekarzy specjalistow. Nadal oczekuje na zabiegi fizjoterapeutyczne. Do dnia dzisiejszego uszkodzona



reka nie uzyskala sprawnosci sprzed wypadku, za$ rokowania co do poprawy tego stanu nie sa zadowalajace. Biorac
pod uwage dtugotrwale neurologiczne skutki wypadku, powod doznal 15% uszczerbku na zdrowiu. Majac na uwadze
istnienie odpowiedzialno$ci strony pozwanej za skutki wypadku Sad Rejonowy rozwazyl caloksztalt ustalonych w
sprawie okoliczno$ci pod katem ich wplywu na wysoko$¢ dochodzonego zadoSéuczynienia. Sad Rejonowy uwzglednit
przede wszystkim rodzaj dobra, ktére zostalo naruszone oraz charakter, stopien nasilenia i czas trwania doznawanych
przez powoda cierpien psychicznych oraz fizycznych, spowodowanych urazami i samymi okoliczno$ciami wypadku,
nieodwracalno$c¢ nastepstw wypadku, przewlekly proces leczenia, a nadto wiek, dotychczasowy stan zdrowia, a takze
skutki wypadku odczuwane przez powoda w sferze zycia zawodowego. Sad Rejonowy zwrécil uwage, ze przy ustalaniu
rozmiaru cierpien i ujemnych doznan psychicznych nalezy uwzgledni¢ zobiektywizowane kryteria oceny w relacji
do indywidualnych okoliczno$ci danego przypadku. Przy ustalaniu wysoko$ci zado$éuczynienia Sad mial na uwadze
bogate orzecznictwo sadéw powszechnych. Sad pierwszej instancji uznal, ze obrazenia jakich doznal powod maja
charakter trwaly, co uniemozliwi mu w przyszloéci podjecie zatrudnienia w wyuczonym zawodzie. Zdaniem Sadu
Rejonowego niepelnosprawnoé¢ narzadu ruchu — tu w przypadku powoda réwniez narzadu wykorzystywanego w
pracy - moze rodzi¢ uzasadnione poczucie krzywdy, tym bardziej, ze powdd jest osoba mloda, a pojawiajace sie
nadal dolegliwo$ci bolowe oraz czekajaca go rehabilitacja wykluczaja pewne formy aktywno$ci charakterystyczne dla
0s6b w mlodym wieku. W ocenie Sadu Rejonowego strona pozwana bagatelizuje skutki doznanego przez powoda
urazu, a trwala niesprawno$¢ reki nie wigze sie jedynie z negatywnymi przezyciami w sferze fizycznej, ale rowniez
psychicznej, gdyz powdd ma pelne prawo do realizowania sie w wyuczonym zawodzie, zaistniale za$ zdarzenie plany
te zniweczylo, co moze budzi¢ uzasadnione odczucie frustracji, nizszej wartosci, obnizonego nastroju, tym bardziej, ze
powod bedzie mogl wykonywaé tylko lekka prace siedzacg, np. w okienku pocztowym. Ewentualne przekwalifikowanie
powoda musialoby sie bowiem wigzac¢ zar6wno z nakladem czasu, jak i Srodkéw pienieznych. Sad Rejonowy uwzglednit
takze realne mozliwo$ci na rynku pracy dla mlodych i kompensacyjny charakter zado$¢uczynienia. Na tej podstawie
Sad Rejonowy doszed} do przekonania, ze zasadzona na rzecz powoda kwota 20.000z} wraz z przyznana na etapie
postepowania likwidacyjnego kwota 10.000z} jest adekwatna do doznanej krzywdy, nie prowadzac jednocze$nie do
jego wzbogacenia.

Na podstawie art. 436 §2 k.c. w zwiazku z art. 415 k.c. Sad Rejonowy zasadzil pozostala kwote 450 zl z tytulu
catkowitego zniszczenia odziezy powoda, majac na uwage wezesniejsza wyplate na jego rzecz z tego tytutu.

W kwestii naleznej powodowi renty, zasadzonej na podstawie art. 444 §2 k.c. Sad pierwszej instancji wskazal, ze
powdd byl niezdolny do pracy i wprawdzie zgdanie zostalo ograniczone do dnia 28 lutego 2013 roku, ale bylo to
podyktowane nadzieja powoda na poprawe stanu jego zdrowia. Obecnie powdd jest calkowicie i trwale niezdolny
do pracy w wyuczonym zawodzie, a rokowania na przyszlo$¢ nie sa pomyslne. Utrata zdolno$ci do pracy powoda
jest oczywistym nastepstwem obrazen, jakich doznatl w wypadku i juz tylko te okolicznoSci stanowig wystarczajaca
przestanke do przyznania powodowi renty. Procz tego zmniejszyly sie réwniez powodowi widoki powodzenia na
przyszlosé. W ocenie Sadu Rejonowego zatem przyznanie powodowi renty za okres od 1 listopada 2012 roku do 28
lutego 2013 roku jest w pelni uzasadnione. Zasadna jest takze zadana przez niego jej wysoko$¢. Oprocz renty naliczanej
zgodnie z zadaniem pozwu od 1 listopada 2012 roku do 28 lutego 2013 roku, o czym orzeczono w pkt I wyroku, powod
zadal takze tej samej renty, z tego samego tytulu, i w tej samej wysokosci, tym razem jako renty zaleglej za okres od
13 lutego 2012 roku, kiedy to ulegt on wypadkowi, do 31 pazdziernika 2012 roku wlacznie, czyli za okres 9 miesiecy,
tj. w lacznej kwocie 16.170 zl. Renta ta, przy tej samej argumentacji co powyzej, jest nalezna powodowi takze za ten
okres. W tym okresie ujawnione byly juz wszystkie te szkody powoda, ktore uzasadnialy przyznanie mu renty biezace;j.
Juz wtedy widoki powodzenia na przyszlo§¢ powoda byly rownie nikle co obecnie. O rencie w wysokosci 16.170 zt
orzeczono w pkt I wyroku.

Od zasadzonej w pkt I wyroku kwoty, na ktora zlozyly sie kwoty zado$c¢uczynienia, odszkodowania oraz zaleglej
renty, Sad Rejonowy przyznal nalezne odsetki ustawowe od dnia 16 sierpnia 2012 roku, uznajac, ze zadanie zostalo
sprecyzowane pismem z dnia 30 lipca 2012 roku, ktore zostalo doreczone stronie pozwanej 1 sierpnia 2012 roku na
podstawie art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz U. z 2013 roku, poz. 392, t.j.).



W punkcie IIT wyroku Sad Rejonowy ustalil odpowiedzialno$é strony pozwanej na przyszto$c za skutki wypadku na
podstawie art. 189 k.p.c.

W pozostalym zakresie powddztwo jako nieuzasadnione podlegalo oddaleniu, jak w punkcie IV sentencji. O kosztach
orzeczono na podstawie art. 100 k.p.c., art. 108 § 1 k.p.c. w zwiazku z § 6 pkt 6 rozporzadzenia z dnia 28 wrze$nia
2002 roku. Na podstawie art. 113 ust. 1 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych Sad Rejonowy obciazyt
czeScia oplaty sadowej od uwzglednionej czesci zadania pozwu w wysokoéci 60% strone pozwana, skoro powdd byt
zwolniony w catoSci od kosztow sadowych, o czym Sad orzekl w pkt. VI wyroku. Na podstawie art. 83 ust. 2 w zwigzku
z art. 113 ust. 1 cyt. ustawy Sad nakazal pobraé od strony pozwanej kwote 1.038 zl tytulem zwrotu czeéci wydatkow
wylozonych tymczasowo przez Skarb Panstwa na poczet opinii bieglych sadowych.

Apelacje od punktu IV wyroku oraz w czeéci dotyczacej kosztéow procesu wywiddl powdd zarzucajac sprzecznosé
ustalenn Sadu pierwszej instancji z zebranym w sprawie materialem dowodowym poprzez bledne przyjecie, ze
zasadzona na rzecz powoda kwota wraz z dotychczas mu wyplacona jest adekwatna do rozmiaru krzywdy oraz brak
dostosowania wysoko$ci zadoSéuczynienia do 15% uszczerbku na zdrowiu o charakterze trwalym. Nadto powod
zarzucil naruszenie art. 233 §1 k.p.c. poprzez brak wszechstronnego rozwazenia zebranego w sprawie materiatu
dowodowego, skutkiem czego jest dowolna ocena dowod6ow; nadto naruszenie art. 233 §1 k.p.c., art. 316 §1
k.p.c. i art. 328 §2 k.p.c. na skutek czeSciowej sprzecznosci w ustaleniach Sadu odnosnie dolegliwoéci powoda
zwigzanych z urazem kregostupa szyjnego, dokonanymi na podstawie niekwestionowanych opinii bieglych, czeSciowo
w zwigzku z urazem kregostupa, a koncowymi wnioskami, z ktérych wynika, ze podstawa ustalenia wysokoS$ci
zado$¢éuczynienia bylo tylko spowodowanie niesprawnosci reki powoda. W zwigzku z powyzszym powdd domagal sie
zmiany zaskarzonego wyroku poprzez zasadzenie na jego rzecz dodatkowej kwoty 30.000 zt z ustawowymi odsetkami
od dnia 16 sierpnia 20112 roku do dnia zaplaty i kosztami zastepstwa adwokackiego w pelnej wysokoSci za pierwsza
instancje oraz kosztami procesu i zastepstwa adwokackiego w postepowaniu odwolawczym.

Apelacje od punktow I, I1, V, VI, VII wyroku wniosla takze strona pozwana zarzucajac naruszenie prawa materialnego,
a to art. 481 §1 1 2 k.c. poprzez niewlaSciwe zastosowanie i zasadzenie ustawowych odsetek od dnia 16 sierpnia
2012 roku, pomimo ostatecznego ustalenia wysokoS$ci zado$éuczynienia w dacie wyrokowania; art. 115 k.c. poprzez
niewlasciwe zastosowanie i wskazanie daty 16 sierpnia 2012 roku jako daty wymagalnoSci; art. 6 k.c. w zwiazku z
art. 444 82 k.c. poprzez niewlasciwe zastosowanie i przyjecie, ze powod udowodnil wysoko$¢ utraconych zarobkows;
naruszenie art. 18 ust. 11 1a ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 roku o systemie ubezpieczen oraz art. 81 ust. 1 ustawy
z dnia 27 sierpnia 2004 roku o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze srodkéw publicznych poprzez
pominiecie przez sad obcigzen, jakie powdd musialby ponosié z tytulu ubezpieczenia spolecznego, zdrowotnego i na
Fundusz Pracy od zawartej umowy zlecenia, a potem umowy o prace. Dalej strona pozwana zarzucila naruszenie art.
100 k.p.c. poprzez niewlasciwe zastosowanie skutkujace zasadzeniem od pozwanego na rzecz powoda cze$ciowego
zwrotu kosztéw procesu pomimo nieznacznej wygranej powoda. Nadto blad w ustaleniach faktycznych polegajacych
na uznaniu, ze wysoko$c¢ zarobk6w powoda po nawigzaniu z nim umowy o prace wyniostaby 1.800 zl netto miesiecznie,
podczas gdy zgodnie z przelicznikami ZUS mozliwa do uzyskanie bytoby kwota 1.554,28 z} netto przy placy 534,01 zt
brutto tygodniowo oraz ze powdd byt w stanie uzyska¢ w lutym 2012 roku wynagrodzenie z tytulu umowy zlecenia
w wysokos$ci 1.800 zL. Majac powyzsze na uwadze strona pozwana domagala sie zmiany zaskarzonego wyroku w
punkcie I poprzez zmiane daty naliczania odsetek ustawowych od zasadzonego na rzecz powoda zado$¢uczynienia na
dzien wyrokowania oraz obnizenie kwoty odszkodowania z 16.170 zl do kwoty 13.240 zl przy jednoczesnej korekcie
terminu, od ktdérego sa naliczane odsetki ustawowe tj. 17 sierpnia 2012 roku, w punkcie II poprzez obnizenie kwoty
zasadzonej ,biezacej” renty do sumy 1.555 zl, w punkcie V poprzez zniesienie wzajemne miedzy stronami kosztow
procesu, punktow VI i VII poprzez stosunkowe obnizenie kwot tam wskazanych w przypadku chociazby cze$ciowego
uwzglednienia apelacji. Nadto pozwany wnidsl o zasadzenie kosztow procesu, w tym zastepstwa adwokackiego wedlug
norm przepisanych, w postepowaniu odwolawczym.

Odpowiadajac na apelacje powoda strona pozwana domagala sie jej oddalenia i zasadzenia kosztow zastepstwa
procesowego w postepowaniu odwolawczym wedlug norm przepisanych.



W odpowiedzi na apelacje strony pozwanej pow6d domagat sie jej oddalenia i zasadzenia kosztow procesu za druga
instancje, wraz z kosztami zastepstwa adwokackiego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja strony pozwanej okazala sie w przewazajacej czedci niezasadna, jedynie w zakresie ustalonej w punkcie I
wyroku daty poczatkowej naliczania odsetek ustawowych od zasadzonej na rzecz powoda kwoty zadoSéuczynienia,
skapitalizowanej renty wyréwnawczej oraz odszkodowania. Sagd Okregowy zmienit zaskarzony w tym punkcie wyrok
eliminujac z niego date 16 sierpnia 2012 roku i zastepujac ja prawidlowa datg 17 sierpnia 2012 roku.

Apelacja powoda okazala sie w calo$ci niezasadna.

Sad Okregowy w pelni podziela ustalenia poczynione przez Sad pierwszej instancji, czyniac je podstawa faktyczna
rozstrzygniecia apelacyjnego.

Odnoszac sie w pierwszej kolejnos$ci do jedynego zarzutu apelacji strony pozwanej, ktory Sad Okregowy uwzglednil,
a mianowicie ustalonej w punkcie I wyroku daty poczatkowej naliczania odsetek ustawowych od zasadzonej na rzecz
powoda kwoty, Sad Okregowy wskazuje, ze data poczatkows, od ktérej nalezalo naliczac¢ odsetki ustawowe powinien
by¢ dzien 17 sierpnia 2012 roku, a nie jak wskazal Sad Rejonowy, dzien 16 sierpnia 2012 roku. Wynika to z faktu, ze przy
prawidlowo wskazanej przez Sad pierwszej instancji podstawie prawnej do zasadzenia ustawowych odsetek, umkneto
Sadowi, iz dzien 15 sierpnia 2012 roku byt dniem ustawowo wolnym od pracy, zatem wymagalno$é roszczenia ulegta
przesunieciu do dnia nastepnego, czyli od dnia 16 sierpnia 2012 roku, co wynika wprost z art. 115 k.c. W konsekwencji
strona pozwana pozostawala w zwloce z zaplata zado$éuczynienia od dnia 17 sierpnia 2012 roku. Taka tez date
poczatkowa naliczania odsetek przyjal Sad Okregowy i w rezultacie dokonat drobnej korekty zaskarzonego wyroku w
tym wlasnie zakresie. Powyzsza zmiana nie wplynela jednakze na pozostala cze$é¢ skarzonego rozstrzygniecia.

Odnoszac sie do dalszych zarzutow apelacji strony pozwanej zauwazy¢ nalezy, iz pozwany niezasadnie zarzuca
Sadowi pierwszej instancji naruszenie przepisOw prawa materialnego, w tym miedzy innymi art. 481 §1 i §2
k.c. poprzez niewlasciwe ich zastosowanie wskutek zasadzenia od kwoty przyznanego zado$¢uczynienia odsetek
ustawowych, liczonych od daty weze$niejszej niz data wyrokowania. Pomijajac w tym miejscu drobna nieprawidlowo$é
w dacie naliczania odsetek, dostrzezong przez Sad drugiej instancji i wyeliminowana, nalezy podniesc, iz poglad
strony pozwanej jakoby odsetki ustawowe winny by¢ naliczane dopiero od dnia wyrokowania nie wytrzymuje
krytyki, poniewaz przewidziana w art. 445 § 1 k.c. mozliwo$§¢ przyznania przez Sad odpowiedniej sumy tytulem
zado$¢uczynienia za doznang krzywde nie zaklada dowolno$ci w ocenie, lecz jest jedynie konsekwencja niewymiernego
w pehni charakteru okoliczno$ci decydujacych o doznaniu krzywdy i jej rozmiarze. Wydany w sprawie wyrok, pomimo
pewnej swobody Sadu przy orzekaniu, nie ma charakteru konstytutywnego, lecz deklaratywny. W realiach niniejszej
sprawy, kiedy to wszystkie dolegliwo$ci powoda zostaly okreslone juz na etapie postepowania likwidacyjnego lacznie
z uwzglednieniem planowanego przez powoda zabiegu operacyjnego, majgcego nastgpi¢ w pdzniejszym czasie i w
sytuacji, gdy zadanie zostalo sprecyzowane w pi$mie z dnia 30 lipca 2012 roku, a doreczone stronie pozwanej dnia
1 sierpnia 2012 roku, Sad Rejonowy prawidlowo zastosowal norme z art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku
o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych (Dz.U. z 2013 roku, poz. 392, t.j.), ktéra pozwalala na przyjecie, ze termin 14-dniowy, okreslony
we wskazanym przepisie, uplynal w dniu 15 a de facto 16 sierpnia 2012 roku, tak wiec odsetki od zasadzonej sumy
nalezato zasadzi¢ od dnia 17 sierpnia 2012 roku. Powyzsze rozstrzygniecie znajduje takze podstawe prawna w art.
455 k.c. w zwiazku z art. 481 §1 k.c. Rozstrzygniecie Sadu pierwszej instancji w tym przedmiocie jest zgodne z
pogladami prezentowanymi w orzecznictwie Sadu Najwyzszego. Tytulem przykladu nalezy wskaza¢ wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 18 lutego 2011 roku, I CSK 243/10, a takze wyroku tegoz Sadu z dnia 16 grudnia 2011 roku,
V CSK 38/11, zgodnie z ktérym ,Jezeli zobowigzany nie placi zado$éuczynienia w terminie wynikajacym z przepisu
szczegblnego lub w terminie ustalonym zgodnie z art. 455 in fine k.c., uprawniony nie ma mozliwo$ci czerpania
korzyéci z zado$cuczynienia, jakie mu sie naleza juz w tym terminie. W konsekwencji odsetki za opdznienie w zaplacie



zado$éuczynienia naleznego uprawnionemu juz w tym terminie powinny sie naleze¢ od tego wlasnie terminu.”. Poglad
ten podziela i akceptuje w pelnej rozciaglosci takze obecny sklad Sadu Okregowego.

Odnoszac sie do zarzutéw apelujacego dotyczacych skapitalizowanej renty oraz tzw. renty ,biezacej”, nalezy zauwazy¢,
iz wbrew zarzutom apelujacego Sad pierwszej instancji nie naruszyl prawa materialnego w zakresie art. 6 k.c. w
zwiazku z art. 444 §2 k.c., bowiem w toku postepowania dowodowego oprocz dowodu z zeznah powoda, Sad dopuscil
takze dowod z umowy zlecenia nr (...) i odwiadczenia zleceniodawcy z dnia 10 pazdziernika 2012 roku. Dokumenty
te, potwierdzajace zeznania powoda, nie byly przez strony kwestionowane, ani nie wzbudzily watpliwos$ci Sadu
Rejonowego. Jak ustalil Sad pierwszej instancji pow6d przed wypadkiem zawart umowe zlecenia z firma “°G.” sp. z
0.0. w S., w ramach ktdrej zajmowat sie obstuga klienta i Swiadczeniem prac pomocniczych jako kelner, zgodnie z
posiadanymi kwalifikacjami i w wyuczonym zawodzie. Z tego tytulu powod mial otrzymywaé wynagrodzenie placone
tygodniowo w wymiarze 534,01 zt brutto. Pracodawca byt zainteresowany dalsza wspotpraca z powodem, planowano,
jak ustalil Sad, zawarcie dwoch kolejnych uméw zlecenia, a nastepnie powdd mial zostaé zatrudniony na umowe o
prace. Procz tego powdd mial zwyczajowo otrzymywaé napiwki od klientéw, ktére w skali miesigca stanowily istotny
skladnik wynagrodzenia powoda, siegajac kwoty rzedu wysokoéci drugiej jego pensji. Wprawdzie Sad Rejonowy
przywolal stanowisko Sadu Najwyzszego wyrazone w wyroku z dnia 8 pazdziernika 1980 roku, IV CR 383/80, to
roéwnocze$nie podkreslil mozliwo$é jego stosowania z wysoce ograniczona dozg ostroznos$ci, wynikajaca z odmiennego
systemu gospodarczego i w rezultacie doszedl do przekonania, iz teza wyrazona w przytoczonym orzeczeniu nie
jest aktualna. Wobec powyzszego Sad dal wiare zeznaniom powoda w zakresie wysoko$ci zarobkéw i mozliwosci
zatrudnienia w firmie (...) sp. z 0.0. w S.. Kierujac sie metodyka liczenia renty wyréwnawczej wyliczyl jej wysoko$c¢ za
okres realizacji umow zlecenia w kwocie 534 zl brutto tygodniowo. W ocenie Sadu Okregowego nie moze zostac¢ uznany
za skuteczny zarzut strony pozwanej naruszenia art. 18 ust.11 1a ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 roku o systemie
ubezpieczen oraz art. 81 ust.1 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 roku o §wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych
ze Srodkow publicznych. Strona pozwana zarzucala, ze wysoko$¢ zasadzonej renty wyr6wnawczej winna byé nizsza o
wysoko$¢é naleznych skladek na poczet w/w ubezpieczen. Z pogladem takim nie mozna sie jednak zgodzié. Podkresli¢
nalezy, iz Sad pierwszej instancji, zasadzajac powyzszg rente niewatpliwie kierowal sie wyliczeniami powoda, ktore
oparte byly nie na wynagrodzeniu miesiecznym, lecz na wygrodzeniu tygodniowym, wynikajacym z zawartej pomiedzy
nim a spo6ika (...), umowa zlecenia. Twierdzenie takie znajduje oparcie w treSci pozwu, gdzie na stronie 4 powod
wyliczal, Ze dochodzona przez niego kwota 10.770z} stanowi ekwiwalent pieniezny za okres 24 tygodni. Na podobne;j
zasadzie powdd obliczal takze wysokosé renty dochodzonej za dalszy okres objety pozwem. W tym kontekscie wskazac
tez trzeba, na co slusznie zwraca powdd w odpowiedzi na apelacje strony pozwanej, ze tylko jeden z miesiecy w roku
kalendarzowym liczy dokladnie 4 tygodnie, za$§ w pozostalych dni roboczych jest z reguly wiecej niz tylko wypadajace
w trakcie 4 tygodni. Powoduje to, Ze wysoko$¢ mozliwego do osiagniecia przez powoda wynagrodzenia byta wyzsza niz
iloczyn kwoty 534zl x 4. Nalezy tez zwro6cié uwage, ze powdd swoim roszczeniem z tytutu skapitalizowanej renty objat
okres od dnia 13 lutego 2012 roku i za taki okres renta zostala mu zasadzona. W tej sytuacji zarzuty strony pozwanej, ze
Sad Rejonowy nieprawidlowo przyznal powodowi rente za caly okres lutego 2012 roku jest calkowicie nieuprawniony.

»

Kontynuujac powyzsze rozwazania nalezy stwierdzi¢, ze caly okres objety zadaniem zasadzenia skapitalizowanej renty
wyrdéwnawczej (od 13.02.2012r. do 31.10.2012 roku) obejmowat 38 tygodni. Uwzgledniajac, ze za tydzien pracy powdd
mogt zarobi¢ kwote 534z} brutto, jego mozliwy do uzyskania dochod za ten czas wyni6slby lacznie 20.292z} (534z1
x 38 tygodni) brutto, co z kolei po dokonaniu przeliczenia w/w wysokoéci dochodu na odpowiadajacy mu okres
liczony w miesiacach (8,5) prowadzi do wniosku, ze wysoko$¢ mozliwego do uzyskania miesiecznego wynagrodzenia
ksztaltowala sie na poziomie 2387,29zL Jesli z powyzszej kwoty dokonamy wszystkich stosownych potracen na
ubezpieczenie spoleczne, zdrowotne oraz na podatek dochodowy od o0séb fizycznych otrzymamy kwote 1729,59z71
netto, a wiec kwote zblizona do zasgdzonej przez Sad pierwszej instancji. Nalezy tez wskazaé, ze Sad Rejonowy ustalil,
ze oprocz mozliwego do uzyskania przez powoda wynagrodzenia z tytulu umowy zlecenia i wynagrodzenia mog}
on tez liczy¢ na dodatkowe dochody zwigzane w wykonywaniem pracy kelnera, a wiec tzw. napiwki, ktore stanowg
zwyczajowe $wiadcezenia klientéw z tytulu ustug wykonywanych przez kelneréw. Uwzgledniajac i te okoliczno$é nie
sposob przyjaé, aby przyznana wysoko$é renty przekraczala wysoko$¢ utraconych w tym okresie dochodéw w zwigzku
z utratg zdolno$ci do pracy wskutek zaistniatego wypadku.



Podobne rozwazania nalezy odnie$¢ do renty zasadzonej w punkcie 2 zaskarzonego wyroku, ktéra obejmowala okres
od 1 listopada 2012 roku do 28 lutego 2013 roku, a wiec okres odpowiadajacy 17 tygodniom. Obliczona w ten
sam sposob wysoko$¢ utraconych zarobkoéw wyniosta 9078zt brutto (17 x 534z1), co w przeliczeniu na 4 miesigce
kalendarzowe odpowiadalo kwotom po 2269,50z} brutto i 1648,11z} netto. Takze i w tym okresie powdd mogt liczyc
na uzupekienie osigganych dochodéw poprzez tzw. napiwki, a z doswiadczenia zyciowego wynika, iz mozliwoéc
uzyskania w ten sposéb dodatkowo kwoty ok. 150zt miesiecznie jest bardzo prawdopodobne skoro stanowi to w
przyblizeniu kilka zlotych dziennie.

Majac powyzsze na uwadze nalezy dojs¢ do przekonania, ze jakkolwiek Sad Rejonowy nie wskazal wprost, iz uwzglednit
w przyznanej wysoko$ci renty takze naleznoSci z tytulu obowigzkowych skladek na ubezpieczenia zdrowotne i
spoleczne, to jednak zasadzone przez ten Sad kwoty z tego tytulu nie moga zosta¢ uznane za zbyt wysokie w
stosunku do utraconych mozliwosci zarobkowych powoda. Dodatkowo podnie$é tez trzeba, ze przeciwko zmniejszeniu
powyzszych kwot zgodnie z zadaniem strony pozwanej przemawia i to, ze co prawda wskazane wyzej naleznoéci
publiczne zmniejszaja wysoko$c¢ biezacych dochodow pracownika (zleceniobiorcy), ale z kolei pozwalaja mu korzystaé
nieodplatnie z publicznej stuzby zdrowia, a takze wplywaja na wysoko$¢ otrzymywanego w przyszloéci $wiadczenia
emerytalnego (rentowego). Z kolei brak osiagania przez powoda wynagrodzenia w zwiazku z uczestniczeniem w
wypadku drogowym i brak odprowadzania tych skladek stworzylo dla niego niekorzystna sytuacje takze na przyszlosé,
gdyz ewentualne pobierane przez niego w przyszlosci §wiadczenie emerytalne bedzie obliczone od nizszej podstawy,
niz gdyby skladki te przez caly okres byly uiszczane.

Na koniec rozwazan odnoszacych sie do apelacji strony pozwanej stwierdzié trzeba, ze niezasadnie zarzuca strona
pozwana takze naruszenie art. 100 k.p.c., ktora to zasada ,uzupeklia zasade odpowiedzialno$ci za wynik procesu,
umozliwiajac sprawiedliwe rozlozenie kosztéw pomiedzy stronami w razie cze$ciowego uwzglednienia zadan lub
obrony” (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 18 maja 2011 roku, IIT CZ 23/11). Warianty mozliwych
rozstrzygnie¢ Sadu w zakresie orzeczenia o kosztach wchodza w rachube w sytuacji, gdy obie strony cze$ciowo wygraly
i jednoczesnie przegraly proces, w zwigzku z czym kazda z nich jest obowigzana zwroci¢ koszty przeciwnikowi.
Decyzja Sadu nie jest uwarunkowana zgloszeniem przez strone wniosku wskazujacego skonkretyzowane oczekiwanie
zastosowania okreSlonego sposobu rozlozenia kosztow. Sad pierwszej instancji uzasadnil wybér zastosowanej metody
rozliczenia kosztéw procesu ustalona proporcja miedzy zadaniami a wynikiem procesu oraz wysokoscia poniesionych
przez kazda ze stron kosztow zastepstwa procesowego. Powoddztwo zostalo uwzglednione w 60%, kazda ze stron
poniosta koszy zastepstwa procesowego w kwocie 3.617 zl. Obie strony zlozyly tez wniosek o zwrot kosztow procesu,
zatem Sad zasadzajac na rzecz powoda od strony pozwanej koszty zastepstwa procesowego w kwocie 724 zl postepowat
zgodnie z przepisami, stad tez zarzut dotyczacy kosztow procesu wskazanych w punkcie V wyroku uznaé nalezy za
chybiony.

W tym stanie rzeczy Sad Okregowy orzekl jak w punkcie 1 sentencji na podstawie art. 386 § 1 k.p.c., za§ w punkcie
2 na zasadzie art. 385 k.p.c.

Rozpatrujac natomiast apelacje wywiedziona przez powoda Sad Okregowy nie dopatrzyl sie istnienia zadnych podstaw
do jej uwzglednienia, chociazby cze$ciowego.

W szczegblnoSci niezasadny jest zarzut zanizenia przez Sad pierwszej instancji wysoko$ci naleznego powodowi
zado$Cuczynienia. Skarzacemu umkneto bowiem, ze Sad pierwszej instancji przy ustalaniu jego wysokoSci uwzglednit
wszystkie elementy wymagane, positkujac sie bogatym orzecznictwem przedmiotu, majac na uwadze powinnoséc
zasadzenia rekompensaty pienieznej z tytulu szkody niemajatkowej w ekonomicznie odczuwalnej wartoéci. Z calg
pewnoscia zasadzona na rzecz powoda kwota nie jest razaco zanizona, uwzglednia bowiem ona cierpienia psychiczne
i fizyczne pokrzywdzonego, wynikajace z uszkodzenia ciala w nastepstwie wypadku. Uwzglednia dlugotrwaly
uszczerbek na zdrowiu powoda okreslony przez bieglych na poziomie 15%, uniemozliwiajacy mu podjecie zatrudnienia
w wyuczonym zawodzie, takze rodzaj naruszonego dobra i jego charakter, stopien nasilenia i czas trwania
doznawanych przez powoda cierpien psychicznych i fizycznych, spowodowanych urazami i samymi okolicznoéciami
wypadku, nieodwracalno$¢ nastepstw wypadku, przewlekly proces leczenia, a nadto mlody wiek poszkodowanego,



dotychczasowy stan zdrowia, czy wreszcie skutki wypadku odczuwane przez powoda w sferze zycia zawodowego.
Z drugiej strony kwota ta nie jest nadmiernie wygbérowana, zatem nie stanowi nadmiernej dolegliwosci dla strony
pozwanej, bedacej profesjonalistg i dzialajacej na rynku od lat. W ocenie Sadu odwolawczego zasadzona na rzecz
powoda kwota z tytulu zadoSéuczynienia za doznang krzywde spelnia wymoég odpowiednioSci. Zdaniem Sadu
Okregowego kwota zado$Cuczynienia, jaka Sad pierwszej instancji zasadzil na rzecz powoda zostala wywazona,
wszechstronnie oceniona i doktadnie przemyslana, czego dowodem sa szerokie rozwazania prawne, w ktérych Sad
pochylal sie nad wszelkimi aspektami zado§¢uczynienia, omawial i szczegbélowo uzasadnial motywy, jakimi kierowat
sie przyznajac taka wlasnie wysoko$¢ zado$Cuczynienia. Znamienne sa zwlaszcza rozwazania Sadu Rejonowego
odnoénie nastepstw psychicznych i skutkéw doznanych przez powoda obrazen z tytulu wypadku, w tym szerokie
rozwazania odno$nie przyszloSci powoda, ktéry na skutek wypadku doznal trwalego uszczerbku na zdrowiu, a w
zwigzku z tym jego widoki na przyszlo$¢ sg ograniczone. Powod, zdaniem Sadu Rejonowego, bedzie mial trudnosci w
przyszlosci z kontynuacja zatrudnienia w wyuczonym zawodzie, a ewentualne przekwalifikowanie bedzie sie wigzalo
z czasem i kosztami, ktorych powdd obecnie nie jest w stanie ponie$¢ z uwagi na to, iz pozostaje aktualnie bez pracy.
Powdd mial perspektywy podjecia stalego zatrudnienia, pracodawca byl zadowolony z wykonywanej przez niego pracy,
powdd mial odby¢ dwie umowy na czas okreslony, a potem przej$¢ na staly etat, ale jego sytuacja ulegla diametralnej
zmianie na skutek wypadku. Obecnie powdd jak wspomniano, jest zarejestrowany w Urzedzie Pracy w charakterze
osoby bezrobotnej bez prawa do zasitku, bedac osoba mloda, lecz juz zawodowo wykwalifikowana zmuszony jest
pozostawaé na utrzymaniu rodzicoéw, co juz samo w sobie — biorgc pod uwage weze$niejsza aktywno$¢ zawodowa
powoda, moze rodzi¢ frustracje. Jak stlusznie zauwazyl Sad pierwszej instancji nekajace powoda w dalszym ciagu
dolegliwo$ci bolowe oraz czekajaca go rehabilitacja wykluczaja pewne formy aktywno$ci charakterystyczne dla oséb
w mlodym wieku. To tez moze powodowac u powoda obnizony nastréj emocjonalny. Ponadto powod moze odczuwaé
frustracje, czy mieé zanizona samoocene, poniewaz jako mlody i energiczny kelner mial szanse nie tylko na stalg
prace, ale i wieksze zarobki z tytulu napiwkéw, ktora jak celnie zauwazyt Sad Rejonowy, stanowia znaczacy sktadnik
wynagrodzenia powoda. Tymczasem po wypadku powdd bedzie mogt w przyszlo$ci wykonywac tylko lekka prace, np.
przy okienku pocztowym lub w punkcie obslugi interesanta, co biorac pod uwage charakter wczesniej wykonywanej
przez powoda pracy, moze wywolywac¢ u powoda niezadowolenie. Sad Rejonowy bardzo trafnie zaakcentowal tez
aktualna, trudna sytuacje na polskim rynku pracy dla os6b mlodych. Te wszystkie aspekty, szeroko oméwione, sklonily
Sad do przyjecia, ze przyznanie na rzecz powoda lacznie kwoty 30.000 zt z tytutu zado$c¢uczynienia, bedzie adekwatne
do doznanej krzywdy i nie czyniagc powoda wzbogaconym, jedynie zrekompensuje mu bol, cierpienia psychiczne i
fizyczne, jakie na skutek wypadku powdd odczuwa. Kompensacyjny i jednocze$nie represyjny wzgledem sprawcy
charakter przyznanego zado$¢uczynienia stanowia rezultat wszechstronnie dokonanej i wywazonej oceny caloksztattu
okoliczno$ci faktycznej tej konkretnej sprawy, i w ocenie Sadu Okregowego rozstrzygniecie Sadu pierwszej instancji
jest stuszne, trafne i zgodne z przepisami. Oceniajac wysoko$¢ przyznanej kwoty zado$éuczynienia, nalezy stwierdzic,
iz nie ma ona charakteru symbolicznego, lecz stanowi istotna ekonomiczna warto$¢ dla powoda, skoro jej laczna
suma odpowiada w zasadzie przecietnym rocznym dochodom netto os6b §wiadczacych prace. Nalezy w tym miejscu
jeszcze podniesé, iz zgodnie z utrwalonym orzecznictwem sgdéw powszechnych i Sadu Najwyzszego, z uwagi na
fakt, iz ustawodawca pozostawit sadowi znaczna swobode w ustaleniu ,odpowiedniej” wysoko$ci zadoécuczynienia,
ingerencja w orzeczenie sadu pierwszej instancji przez Sad odwolawczy moze mie¢ miejsce jedynie w sytuacji
razacego zawyzenia, badz razacego zanizenia przyznanego zado$c¢uczynienia. Zdaniem Sagdu Okregowego w niniejszej
sprawie takiej razacej dysproporcji dostrzec nie mozna. Na marginesie dodac trzeba, iz jakkolwiek powdd w
apelacji przedstawia obszerne rozwazania majace wykazaé, iz kwota 30.000zl z tytulu zado§éuczynienia jest razaco
nieadekwatna do odniesionej przez niego krzywdy, to brak jakichkolwiek argumentéw, ktére mialyby wskazywaé
dlaczego ,,odpowiednig” kwote ma stanowi¢ 60.000z}, poza tym niewatpliwym faktem, ze jest to kwota wyzsza.

Wzglad na powyzsze utwierdzil Sad Okregowy w przekonaniu, iz apelacja powoda jako niezasadna podlegala
oddaleniu, o czym Sad orzek! jak w punkcie 3 sentencji na zasadzie art. 385 k.p.c.

O kosztach za postepowanie odwolawcze Sad Okregowy orzekl jak w punkcie 4 sentencji na podstawie art. 100 zd.
1 k.p.c. znoszac je wzajemnie pomiedzy stronami, bioragc pod uwage podobny wynik dla kazdej ze stron, bo apelacja
strony pozwanej zostala uwzgledniona tylko w niewielkim zakresie, a apelacja powoda podlegala w caloéci oddaleniu.



Kazda ze stron korzystala z uslug profesjonalnego pelnomocnika, a wiec ponioslta koszty w podobnej wysokosci.
Powyzsze uzasadnialo oparcie rozstrzygniecia o kosztach o wskazany powyzej przepis.

Ref.SSR Malgorzata Zajac



