Sygnatura akt IT Ca 1405/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 pazdziernika 2014 roku

Sad Okregowy w Krakowie Wydzial IT Cywilny - Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Katarzyna Serafin - Tabor

SO Anna Nowak

SR (del.) Jarostaw Tyrpa (sprawozdawca)

Protokolant sadowy: Izabela Slazak

po rozpoznaniu w dniu 21 pazdziernika 2014 roku w Krakowie
na rozprawie

sprawy z powodztwa Z. H.

przeciwko (...) Spolce Akeyjnej z siedzibg w L.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Rejonowego w Wadowicach VI Zamiejscowego Wydzialu Cywilnego z siedziba w S.
z dnia 18 marca 2014 roku, sygnatura akt VI C 140/13

1. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie I w ten sposob, ze date ,,18 marca 2014 roku” zastepuje datg ,,2 czerwca 2012
roku”;

2. zasadza od strony pozwanej na rzecz powoda kwote 475 zl (czterysta siedemdziesiat pie¢ zlotych) tytulem zwrotu
kosztow postepowania odwolawczego.

UZASADNIENIE

Wyroku z dnia 21 pazdziernika 2014 roku

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 18 marca 2014 roku Sad Rejonowy w Wadowicach VI Zamiejscowy Wydzial Cywilny
z siedziba w S. zasadzil od pozwanego (...) S.A. z siedziba w L. na rzecz powoda Z. H. kwote 14.980 zl z ustawowymi
odsetkami od dnia 18 marca 2014 r. do dnia zaplaty (pkt 1), oddalil powodztwo w pozostalej czesci (pkt 2), zasadzit
od pozwanego na rzecz powoda kwote 749 zt z tytulu czesci oplaty od pozwu, kwote 124,97 7zl z tytulu czedci wydatkow
i kwote 2.137,35 zl z tytulu czesci kosztow zastepstwa prawnego (pkt 3) oraz zasadzil od powoda na rzecz pozwanego
kwote 279,65 z} z tytulu czeéci kosztow zastepstwa prawnego (pkt 4).

W oparciu o dowody z dokumentéw i zeznan swiadkoéw Sad Rejonowy ustalil, Zze w dniu 30 grudnia 2010 r. powdd
ulegl wypadkowi podczas wysiadania z samochodu, ktérym kierowal J. B., a ktory to pojazd w dniu zdarzenia
objety byl ochrona ubezpieczeniowa posiadaczy pojazdéow mechanicznych od odpowiedzialnoéci cywilnej. Powod



doznal wéwczas urazu wieloodlamowego zlamania rzepki kolana. W dniu 31 grudnia 2010 r. w Zespole (...) w S.
w trybie pilnym przeprowadzono mu zabieg operacyjny nastawienia zlamania, ktére zespolono popregiem Webera.
Powdd zostal wypisany z placowki 3 stycznia 2011 r. z zaleceniem bezwzglednego zakazu obcigzania nogi prawej i
chodzenia wylgcznie o kulach. Powdd odbywal wizyty kontrolne w poradni ortopedycznej. Prawa noga powoda byta
unieruchomiona w szynie przez ok. 6 tygodni. W kwietniu powod byl hospitalizowany ze wzgledu na konieczno$é
usuniecia popregu Webera. Zostal wypisany do domu z zaleceniem oszczedzania konczyny dolnej prawej. Od maja
do czerwca 2011 r. korzystal z zabiegdw rehabilitacyjnych i fizjoterapeutycznych. Powod zglosit szkode do pozwanego
ubezpieczyciela z zadaniem wyplaty zado$¢éuczynienia w wysokoS$ci 24.000 z} oraz kwoty 2.940,00 zt tytutem zwrotu
kosztow opieki sprawowanej nad powodem. Pozwany uznal swojg odpowiedzialno$é co do zasady i wyplacil powodowi
kwote 6.000 zt tytulem zadoSéuczynienia za doznang krzywde. W okresie leczenia i rehabilitacji powdd cierpial
dolegliwo$ci bolowe, ktore usmierzat $rodkami przeciwbblowymi. Jego aktywnoé¢ fizyczna w okresie leczenia i
rehabilitacji byla niemal wylaczona. W okresie leczenia i rehabilitacji powo6d bywal podenerwowany zaistnialg
sytuacja. Na skutek doznanego urazu naruszona zostala u powoda pierwotna struktura anatomiczna rzepki kolana
prawego. Zakres uszczerbku na zdrowiu Sad Rejonowy ustalit w oparciu o opinie bieglego i opinii bieglego z zakresu
chirurgii, traumatologii i ortopedii lek. med. M. S. w rozmiarze 5% (uszczerbek trwaly). Ograniczenia w poruszaniu
sie, zalecenia nieobcigzania nogi oraz konieczno$¢ poruszania sie o kulach spowodowaly, iz powod w okresie leczenia
i rehabilitacji wymagal pomocy oséb trzecich (zony) w ograniczonym zakresie. Po upltywie 6 tygodni od doznanego
urazu powod nie wymagatl pomocy os6b trzecich, z wyjatkiem dowozéw powoda do przychodni ortopedycznej i
na zabiegi rehabilitacyjne. Przebyty przez powoda uraz kolana skutkuje przewleklymi dolegliwoSciami boélowymi,
ograniczeniem pelnej wydolnosci stawu, zmniejszeniem mozliwo$ci podejmowania wysitku fizycznego oraz pracy
obcigzajacej staw kolanowy prawy. Wtorne zmiany zwyrodnieniowe- pourazowe stawu po przebytym urazie majg
charakter trwaly. Przebyte ztamanie nie spowodowalo ograniczenia ruchomosci stawu kolanowego ani zmian w stanie
miesni konczyny dolnej prawej, nie spowodowato takze zaburzenia wydolnoéci chodu po plaskim podlozu. W zwigzku
z wiekiem powoda nie istniejg rokowania na poprawe stanu zdrowia. Powod wykonuje prace zawodowa przy obstudze
maszyn w pozycji stojacej, co powoduje dolegliwosci bolowe kolana prawego po 8- godzinnym dniu pracy. Obecnie
aktywno$¢ fizyczna powoda ulegla ograniczeniu.

Sad Rejonowy wskazujgc na przepisy art. 444 § 1 k.c. i art. 445 § 1 k.c. ustalajgc wysoko$¢ zado§éuczynienia mial
na uwadze to, aby byla ona adekwatna do przezywanych przez powoda cierpien fizycznych i psychicznych, ich
intensywnosci, czasu trwania i natezenia, a takze ujemnych skutkéw zdrowotnych zaistniatego zdarzenia, jakie na
skutek wypadku powdd bedzie zmuszony ponosié w przysztoSci. Sad Rejonowy uznal, ze doznany przez powoda
uszczerbek, jak i charakter zwigzanych z nim cierpien uzasadniaja przyznanie mu zado$éuczynienia w kwocie
calkowitej to 20 000 zl. Wobec przyznania powodowi na etapie postepowania likwidacyjnego kwoty 6 000 zl, Sad
zasadzil na rzecz powoda réznice pomiedzy kwota nalezna a wyplacona przez ubezpieczyciela, powiekszona o koszty
opieki nad poszkodowanym, ktére wynioslty 980 zl.

Odnoénie odsetek, Sad Rejonowy nie uwzglednil Zadania powoda w zakresie zasadzenia ich od dnia 2 czerwca
2012 r. tj. od dnia nastepnego po dniu, w ktérym pozwany przyznal na rzecz powoda kwote 6.000 zl. Wskazal,
ze w utrwalonym orzecznictwie wskazuje sie na potrzebe uwzglednienia przy ustalaniu zado$¢uczynienia m.in.
aktualnego stanu stosunkéw majatkowych w spoleczenstwie, ktory niewatpliwie laczy sie z problemem cen. Oznacza
to, ze okre§lone w art. 363 § 2 k.c. zasady ustalania odszkodowania maja odpowiednie zastosowanie przy ustalaniu
odpowiedniej sumy z tytulu zado$¢uczynienia za doznana krzywde. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego przewaza
poglad, ze w razie ustalenia wysoko$ci zadoSéuczynienia wedlug stanu rzeczy istniejacego w chwili zamkniecia
rozprawy uzasadnione jest przyznanie odsetek dopiero od chwili wyrokowania, stad Sad Rejonowy uznat za konieczne
zasadzenie odsetek od momentu wyrokowania tj. od dnia 18 marca 2014 r.

O kosztach postepowania orzeczono na zasadzie art. 100 k.p.c.

Apelacje od punktu 2 wyroku wywiodl powdd. Wyrokowi zarzucil naruszenie art. 481 k.c. w zw. z art. 14 ust. 1 ustawy
o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych. Wni6st o zmiane wyroku zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda odsetek ustawowych od



zasgdzonej kwoty od dnia 2 czerwca 2012 r. do dnia 17 marca 2014 r. tj. lacznie kwoty 3.483,98 zl oraz kosztow
postepowania odwolawczego.

Naruszenie art. 481 k.c. w zw. z art. 14 ust. 1 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych wynikalo z ich blednej wykladni skutkujacej
przyjeciem, ze odsetki od przyznanego zado$¢uczynienia naleza sie od dnia wyrokowania, a nie od daty zadanej przez
powoda. Zadanie przyznania odsetek od dnia 2 czerwca 2012 r. podyktowane jest tym, ze odnoszac sie do zadania
powoda zaplaty 24 000 zl zado$céuczynienia, decyzjg z dnia 1 czerwca 2012 r. strona pozwana przyznata mu kwote
6.000 zl konczae tym samym postepowanie likwidacyjne. Odszkodowanie jak i zadoSéuczynienie staja sie wymagalne
po wezwaniu ubezpieczyciela do spelnienia Swiadczenia odszkodowawczego i od tej chwili biegnie termin odsetek za
opdznienie z art. 481 § 1k.c. Zadanie powoda znajdowato uzasadnienie prawne jak i faktyczne. Strona pozwana zostata
wezwana do zaplaty na etapie postepowania likwidacyjnego przed wniesieniem pozwu, w chwili kiedy krzywda byla
aktualna i mozliwa do ustalenia na podstawie dokumentacji medyczne;j.

W odpowiedzi na apelacje strona pozwana wniosla o jej oddalenie i zasadzenie kosztéw postepowania odwolawczego.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja okazala sie uzasadniona, co skutkowalo zmiang wyroku Sadu Rejonowego w zaskarzonej czesci.

Zebrany w sprawie material dowodowy nie wskazuje na to, aby w toku postepowania przed Sadem, po dacie
wezwania do zaplaty, ujawnila sie u powoda nowa krzywda, ktéra uzasadnialaby przyznanie zadoSéuczynienia od
daty wyrokowania. Powdd zglosit szkode stronie pozwanej po uplywie roku od zaistnienia wypadku, za$ odsetek
domaga sie od dnia 2 czerwca 2012 roku, a zatem po uplywie niemal pdltorej roku od jej zaistnienia. W tym czasie,
jak wynika z poczynionych przez Sad Rejonowy ustalen, powdd byt dwukrotnie hospitalizowany (w celu zalozenia i
usuniecia zespolenia) a jego leczenie rehabilitacyjne zakonczylo sie jeszcze w 2011 roku. Do akt szkody powdd zlozyt
dwie karty leczenia szpitalnego, z ktérych wynikal charakter jego urazu i powolywal sie konsekwencje wypadku. W
tych okolicznoéciach brak jest podstaw do kwestionowania mozliwoéci domagania sie odsetek od zadoSéuczynienia
od daty wskazanej w pozwie. Sama okoliczno$¢ ustalenia dopiero w toku postepowania procentu trwalego uszczerbku
na zdrowiu powoda nie niweczy mozliwosci zasadzenia odsetek od daty wczeSniejszej. Istotne jest bowiem to, ze
stan zdrowia powoda po zakonczeniu leczenia rehabilitacyjnego byt utrwalony, na co wskazuje takze opinia bieglego
sporzadzona w toku postepowania przed Sadem pierwszej instancji. Nie ma rowniez znaczenia to, ze jeszcze w toku
postepowania powod powolywal sie na konsekwencje wypadku. To, ze konsekwencje te beda mialy charakter trwaly
bylo wiadome juz w chwili wezwania do zaplaty. Rolg za$ strony pozwanej bylo oszacowanie rozmiaru krzywdy powoda
jeszcze w toku postepowania likwidacyjnego. Jesli za$ nie ma podstaw do przyjmowania, by w okresie pdzniejszym
ujawnily sie nowe okoliczno$ci, majace wplyw na zakres krzywdy i jej zwiekszenie, to nie ma powodoéw wylaczajacych
mozliwo$¢ przyznania odsetek od zasadzonej kwoty zado$éuczynienia od daty wskazanej w zagdaniu pozwu.

Powolany przez Sad Rejonowy poglad - zgodnie z ktérym w razie ustalenia wysokosSci zado$éuczynienia wedlug
stanu rzeczy istniejacego w chwili zamkniecia rozprawy uzasadnione jest przyznanie odsetek dopiero od chwili
wyrokowania, bowiem zasadzenie ich za okres poprzedzajacy wyrokowanie prowadziloby do nieuzasadnionego
uprzywilejowania wierzyciela kosztem dluznika - byl aktualny w sytuacji, gdy odsetki mialy charakter w pelni
waloryzacyjny na skutek zmiany ustroju spoleczno-gospodarczego i towarzyszacej temu inflacji, gdyz w takiej sytuacji
przy przyjeciu cen z daty wyrokowania dluznik §wiadczylby dwukrotnie z jednego zobowiazania (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 25 marca 2009 roku, sygn. akt V CSK 370/08; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 stycznia 2011
roku, sygn. akt I PK 145/10). Obecnie funkcja odszkodowawcza odsetek przewaza nad ich funkcja waloryzacyjna, zas
zasadzanie odsetek od daty wyrokowania prowadziloby w istocie do ich umorzenia za okres sprzed daty wyroku i
stanowiloby nieuzasadnione uprzywilejowanie dtuznika, sktaniajgc go do jak najdluzszego zwlekania ze spelnieniem
$wiadczenia (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 28 pazdziernika 2011 roku, sygn. akt VI ACa 247/22;
wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 24 lipca 2008 roku, sygn. akt V ACa 252/08).



Sad Okregowy w pelni podziela ten nurt orzecznictwa, w ktérym wskazuje sie, ze zado$cuczynienie, w rozmiarze, w
jakim nalezy sie ono wierzycielowi w dniu, w ktérym dluznik ma je zaplacic¢ (art. 455 k.c.), powinno by¢ oprocentowane
z tytulu opo6znienia (art. 481 § 1 k.c.) od tego dnia, a nie dopiero od daty wyrokowania (por. wyrok Sagdu Najwyzszego z
dnia 10 lutego 2000 r., I CKN 725/98, OSNC 2000, nr 9, poz. 158, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 8 sierpnia 2001r.,
I CKN 18/99, OSNC 2002, nr 5, poz. 64, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 30 stycznia 2004 r. I CK 131/03, OSNC 2005,
nr 2, poz. 40, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 4 listopada 2008 r., II PK 100/08, OSNP 2010, nr 10, poz. 108). Skoro
za$ zebrany w sprawie material dowodowy nie wskazuje na to, aby po wezwaniu do zaplaty wystapily okolicznosci,
ktore wplywalyby za zakres krzywdy powoda, to Zadanie powoda zasadzenia odsetek od daty zado$éuczynienia od dnia
2 czerwca 2012 roku nalezalo uznaé za uzasadnione.

Niewatpliwie rowniez zadanie zasadzenia odsetek od przyznanego w wyroku odszkodowania od dnia 2 czerwca
2012 roku bylo uzasadnione. Jak wynika z uzasadnienia zaskarzonego wyroku na zasadzong w punkcie I wyroku
kwote 14 980 zt zlozylo sie, oprocz zado$cuczynienia w kwocie 14000 zl, réwniez odszkodowanie w kwocie 980
zt. W uzasadnieniu zaskarzonego wyroku Sad Rejonowy w ogole nie wyjaénil przyczyny zasadzenia odsetek od
odszkodowania od daty wyrokowania. Tymczasem nie moze by¢ zadnych watpliwoéci co do mozliwo$ci domagania sie
zaplaty odsetek od odszkodowania od dnia nastepnego po dniu wezwania do zaplaty (art. 455 k.c. przy uwzglednieniu
art. 817 k.c.). Z tego powodu, jezeli powod wezwat do zaplaty kwoty 2940 z} tytulem odszkodowania w kwietniu 2012
roku, to zadanie zasadzenia odsetek od zasadzonej z tego tytulu kwoty 980 zl nie moze budzi¢ watpliwosci.

Biorac powyzsze pod rozwage orzeczono na podstawie art. 386 § 1 k.p.c.

O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono na podstawie art. 98 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. Na zasgdzong
na rzecz powoda kwote 475 zl zlozyla sie oplata od apelacji w kwocie 175 zl i wynagrodzenie jego pelnomocnika w
kwocie 300 zl, liczone stosownie do § 12 ust 1 pkt 1w zw. z § 6 pkt 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia
28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnoS$ci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego z urzedu - tekst jednolity — Dz. U. z 2013 roku, poz. 490 ze zm.).

Ref. SSR Kazimierz Firlej



