Sygnatura akt II Ca 765/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 lipca 2015 .

Sad Okregowy w Krakowie Wydzial II Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Jarostaw Tyrpa (sprawozdawca)
Sedziowie: SO Magdalena Meron - Pomaranska
SO Lucyna Rajchel

Protokolant: protokolant sadowy K. Z.

po rozpoznaniu w dniu 3 lipca 2015 roku w Krakowie

na rozprawie

sprawy z powodztwa J. M.

przeciwko J. D.

o wydanie rzeczy

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Rejonowego dla Krakowa — Krowodrzy w Krakowie
z dnia 16 grudnia 2014 roku, sygnatura akt I C 3749/13/K

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze nadaje mu brzmienie:

»1. nakazuje pozwanemu J. D., aby wydal powodowi J. M. samochody: A. (...) o numerze rejestracyjnym (...): (...)
oraz H. (...).O E. o numerze rejestracyjnym (...), numer nadwozia (...) wraz z dokumentami dotyczacymi powyzszych
pojazdéw, a to: dowodem rejestracyjnym, dowodem aktualnego ubezpieczenia OC, kartg pojazdu i kompletem
kluczykow;

II. zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote (...) ((...)) zlotych tytulem zwrotu kosztoéw procesu.”;

2. zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote (...) ((...)) zlotych tytulem zwrotu kosztéw postepowania
odwolawczego.

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 3 lipca 2015 roku



Powod J. M. domagal sie zobowiagzania pozwanego J. D. do wydania powodowi, bedacych jego wspolwlasnoscia,
samochod6éw marki A. (...) onrrej (...) i H. (...) o nr rej (...) wraz z dokumentami dotyczacymi powyzszych pojazdow
oraz zasadzenia od pozwanego J. D. na rzecz powoda kosztéw procesu.

Pozwany J. D. wnio6st o oddalenie powodztwa oraz zasgdzenie kosztéw procesu.

Wyrokiem z dnia 16 grudnia 2014 roku Sad Rejonowy dla Krakowa — Krowodrzy w Krakowie oddalil powddztwo i
zasadzil od powoda na rzecz pozwanego kwote (...) zl tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Zabezsporne Sad Rejonowy przyjat to, ze J. M., J. D.iA. L. byli wspolnikami sp6tki cywilnej dzialajacej pod firma (...)
s.c. Z dniem 30 wrze$nia 2011 r. pozwany J. D. wystapil ze spolki, jednak jego wklad nie zostat rozliczony do chwili
obecnej. Spblka zostala rozwigzana z dniem 31 maja 2013 .

Samochody osobowe marki H. (...)K. E.iA. (...) pozostaja w posiadania J. D. do chwili obecnej. Oba samochody zostaly
po zakonczeniu leasingu wykupione przez wspolnikow spotki w czasie jej trwania.

Ponadto Sad Rejonowy poczynil nastepujace ustalenia faktyczne:

W dniu 28 lutego 2006 1. J. M., J. D. i A. L., dzialajacy jako wspdlnicy spolki cywilnej, zawarli z (...) S.A. w W. umowe
leasingu samochodu osobowego H. (...)K. E..

W dniu 12 kwietnia 2007 1. J. M., A. L.iJ. D. zawarli z (...) S.A. we W. umowe leasingu samochodu marki A. (...).

Raty leasingowe i wszelkie koszty zwigzane z eksploatacja obu w/w samochod 6w stanowiacych majatek spotki cywilnej
uiszczal z wlasnych Srodkoéw pozwany J. D.. Zgodnie z ustaleniami wspolnikow samochody pozostawaly w wylacznej
dyspozycji J. D..

Podstawa ustalen faktycznych, w zakresie spornych pomiedzy stronami okolicznoéci dotyczacych treSci umowy
zawartej pomiedzy wspolnikami spotki cywilnej (...) w zakresie korzystania z samochod6éw osobowych stanowiacych
majatek spotki oraz sposobu ich finansowania, staly sie zeznania pozwanego J. D., ktére Sad Rejonowy ocenit jako
logiczne i konsekwentne, jak rowniez spdjne z pozostalym materialem dowodowym. Potwierdzenie podnoszonych
przez pozwanego okoliczno$ci co do wigzacych bylych wspolnikow ustalenn o sposobie korzystania z samochodow
H. (...) i A. (...) zawieraja zeznania $wiadka A. L., bedacej réwniez wspolnikiem spotki zwiazanym powyzszymi
ustaleniami. Swiadek, jako wspélnik nie zarzadzajacy finansami spolki, nie posiadala wprawdzie szczegdtowej wiedzy
o zrodlach finansowania samochodéw nabytych w trakcie obowigzywania umowy do majatku sp6iki, jednak nie
potwierdzila ona w zaden spos6b okolicznoéci podnoszonych przez powoda. Zeznanie tego §wiadka nie stoi natomiast
w sprzeczno$ci z okoliczno$ciami podnoszonymi przez pozwanego, ze Srodki na splate rat leasingowych pochodzilty
z jego majatku, znajduja one bowiem potwierdzenie w przedlozonych dowodach wykonania przelewoéw z rachunku
bankowego pozwanego na rachunek spolki, jak tez w zeznaniach pozwanego. Z dowodoéw tych, zawierajacych za
kazdym razem rozne, ale jednoznaczne okreslenia obu pojazdéw, jasno wynika, ze nie byly to zadne inne rozliczenia,
niz dotyczace obu spornych aut. Jako calkowicie niewiarygodne w tym zakresie Sad Rejonowy ocenil natomiast
zeznania powoda J. M.. Twierdzenia powoda, ze dochody z dzialalno$ci Spotki trafialy na prywatny rachunek
bankowy pozwanego, z ktorego ten nastepnie regulowal czes¢ zobowiazan Spolki, a czeé¢ zwracal na konto spdiki,
Sad ocenil jako wylacznie wykreowane na poczet niniejszego postepowania i podyktowane checia wytlumaczenia
przedlozonych przez pozwanego potwierdzen przelewéw sum pienieznych na poczet rat leasingowych dokonywanych
z jego konta prywatnego na rachunek bankowy Spélki. Prezentowany przez powoda sposéb zarzadzania finansami
Spolki nie znajduje potwierdzenia w materiale dowodowym sprawy, co wiecej pozostaje sprzeczny z zasadami
logiki i do§wiadczeniem zyciowym odnoszacym sie do powszechnej praktyki stosowanej w tego typu rozliczeniach.
Rozliczenie bowiem dokonane w sposob, opisany przez powoda, moglo by¢ dokonane wyjatkowo, a nie przez kilka
lat co miesiac, w dodatku w odniesieniu do kazdego z pojazdow z osobna. Przelewy pozwanego, zalegajace na k.
166-230 akt, nie stanowily bowiem wplat w zadnej innej wysoko$ci, niz wysoko$¢ rat leasingowych za oba pojazdy,



co potwierdza jednoznacznie wersje, zawartg przez powoda w jego zeznaniach — to znaczy fakt, iz w caloSci raty
leasingowe byly splacane przez pozwanego z jego wlasnych pieniedzy, a nie z majatku wspolnikéw (spotki).

W oparciu o powyzsze Sad Rejonowy stwierdzil, ze jakkolwiek pozwany J. D. ustapil ze spotki cywilnej i przestal
by¢ wspoltwlascicielem objetych zadaniem pozwu samochodéw, to wspdlnicy tej spotki zawarli ustna, wigzgcg ich
umowe nienazwana, zgodnie z ktéra przedmiotowe samochody zostaly bezterminowo przekazane do wylacznego
korzystania pozwanemu J. D., w zamian za pokrycie z jego wlasnych odrebnych Srodkéw rat leasingowych oraz
wszelkich kosztéw zwigzanych z eksploatacja samochodéw. Umowa powyzsza, wbrew twierdzeniom powoda, nie
moze zostac zakwalifikowana jako umowa uzyczenia z art. 710 k.c. Umowa takowa musialby obligatoryjnie zawierac
bowiem element nieodplatno$ci uzywania rzeczy. W przypadku umowy zawartej w sprawie niniejszej nie moze by¢
mowy o bezplatnym uzywaniu rzeczy, skoro pozwany poniost comiesieczne koszty splat catoSci rat leasingowych, de
facto z wlasnych $rodkéw, finansujac kupno obu pojazdéw po zakoniczeniu umowy leasingu kwotami: (...)zt odno$nie
samochodu marki A. (...) oraz (...)z} odno$nie samochodu H., a wiec lacznie kwota (...)zl. W rzeczywistoSci umowa,
zawarta miedzy stronami, byla forma ustalen pomiedzy wspoélwlascicielami rzeczy odnoszacych sie do sposobu
korzystania z przedmiotéw leasingu, a wiec dopiero ewentualnej przyszlej wspdtwlasnoéci lacznej (przyszlej, bo

zgodnie z art. 709(( 16) k. przedmiot leasingu moze przej$¢ na wlasnosé finansujacego dopiero po uplywie czasu
leasingu, a wiec w niniejszej sprawie po terminach splat wszystkich rat leasingowych za obydwa pojazdy), zasad splaty
rat leasingowych (w tym Zrodla splat — majatku prywatnego pozwanego J. D.), jak tez i wykupu. Zreszta sam powdd
J. M. zeznal, Ze nie bylo zawieranych zadnych uméw uzyczenia samochodéw (k. 338/2), a wiec potwierdzil rowniez i
on, ze wezel obligacyjny laczacy strony, nie byl umowa uzyczenia.

Tak skonstruowang umowe nienazwana Sad Rejonowy uznal za nie bedaca sprzeczng z zasadami wspdlzycia
spolecznego, co wiecej, za umowe ekwiwalentng jesli chodzi o obcigzenie stron z niej wynikajgce. W praktyce jedyna
strong umowy, ktéra odnosila z niej korzysci, byl pozwany J. D., gdyz to on wylacznie korzystal i korzysta z obu
samochodo6w. Dlatego tez tylko on ponosil, moca tej umowy, wszelkie ciezary, zwigzane nie tylko z eksploatacja obu
pojazdow, ale i faktycznego uiszczenia w ratach ekwiwalentu ich catkowitej wartosci, co umozliwito ich wykup od
leasingodawcy (finansujacego) na laczna kwote (...)zl. (bez nakladéw eksploatacyjnych). Pozostale strony umowy
wspolnicy spolki cywilnej (...) nie korzystali de facto z obu pojazdow, ale réwniez i nie ponosili z tego tytulu zadnych
kosztow, nie byly tez nalozone na nich zadne inne obowigzki w stosunku do przedmiotu umowy. Z chwila wystapienia
ze spoOlki pozwany J. D. utracil przymiot wspétwlasciciela rzeczy, ktéry w dalszym ciagu, po ostatecznym rozwigzaniu
spoiki, przystuguje natomiast powodowi J. M..

Powyzsza bezterminowa umowe Sad Rejonowy uznal za stanowigca skuteczny tytul niweczacy roszczenie
windykacyjne powoda. Z tej przyczyny powodztwo o wydanie rzeczy, jako wytoczone przeciwko osobie posiadajacej
wobec wlasciciela skuteczny tytul prawny do jej posiadania, musialo ulec oddaleniu.

Abstrahujac od powyzszych rozwazan Sad Rejonowy zauwazyl, ze nawet gdyby nie podzieli¢ powyzszej argumentacji
w przedmiocie posiadania skutecznego prawa do posiadania pojazdéw objetych zadaniem pozwu przez pozwanego,
to i tak przysluguje mu zgodnie z art. 461 § 1 k.c. prawo zatrzymania tych rzeczy do chwili rozliczenia nakladow
poczynionych z majatku osobistego pozwanego. Nie znajduje tu zastosowania ograniczenie z art. 461 § 2 k.c., gdyz
umowa zawarta pomiedzy stronami, ze wzgledu na swe elementy, a przede wszystkim brak charakteru nieodplatnoéci
korzystania z pojazdéw, nie jest umowa uzyczenia z art. 710 k.c. Istnienie wierzytelnosci z tytulu nakladow
poczynionych przez J. D. na rzeczy bedace przedmiotem niniejszego postepowania zostalo w sposéb bezsprzeczny
wykazane przedlozonymi dokumentami dotyczacymi kosztéw eksploatacji, jak tez zeznaniami pozwanego i §wiadka
A. L.. Nadto przestuchiwany w charakterze strony pozwany (k. 341/2) stwierdzil wyraznie, ze moze zwrdci¢
samochody spoélce, jesli zostang mu zwrbcone raty leasingowe. Tym samym skutecznie przedstawil do potracenia
rowniez rownowarto$¢ poniesionych nakladéw na pojazdy w postaci udokumentowanych (k. 166-230) kosztéw rat
leasingowych na lgczng kwote (...)zl, co znaczaco przewyzsza wskazana przez powoda warto$¢ przedmiotu sporu w
sprawie niniejszej ((...)z}).



Odmiennie natomiast Sad Rejonowy ocenil skuteczno$¢ zarzutu potracenia podniesionego przez powoda, ktory
w jakikolwiek sposob nie wykazal, ze przysluguje mu wzgledem pozwanego wierzytelnoéc z tytulu bezumownego
korzystania z rzeczy stanowiacej jego wspotwlasnosc. Nie wykazal jej wysokoSci zgodnie z regula onus probandi —
pomimo faktu, iz pozwany wyraznie okolicznoéciom tym zaprzeczyl.

O kosztach procesu Sad Rejonowy orzekl na podstawie art. 08 § 11 § 3 k.p.c.

W apelacji od powyzszego wyroku powod J. M., zaskarzajac wyrok w calosci, domagat sie jego zmiany poprzez
uwzglednianie powo6dztwa i zasadzenia kosztéow procesu za obie instancje. Zarzuty apelacji dotycza naruszenia
przepiséw postepowania, ktére to naruszenie mialo wplyw na wynik sprawy oraz naruszenie przepisow prawa
materialnego.

Zarzuty naruszenia przepisOw postepowania obejmuja:

- naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie blednych ustalen faktycznych, sprzecznych z treécia zebranego
w sprawie materialu dowodowego poprzez: a) przyjecie, ze pozwany zwigzany jest z powodem i A. L. ustng
umowa nienazwang umozliwiajaca pozwanemu bezterminowe, wylaczne korzystanie z objetych zadaniem pozwy
samochod6éw w zamian za pokrycie ze Srodkdéw pozwanego rat leasingowych oraz wszelkich kosztéw zwigzanych z
eksploatacjg tych samochodéw, podczas gdy zebrany w sprawie material dowodowy wykazal jednoznacznie, ze powod
nie jest zwigzany z pozwanym jakimkolwiek stosunkiem umownym umozliwiajacym korzystanie przez pozwanego
z samochodoéw; b) przyjecie, ze pozwany dokonywal splaty rat leasingowych za samochody z wlasnych $rodkow
finansowych, podczas gdy z zebranego w sprawie materialu dowodowego wynika, ze wszystkie raty i oplaty zwiazane
z leasingiem samochodéw ponoszone byly ze Srodkéw pienieznych nalezacych do skarzacego, pozwanego oraz A. L.,
prowadzacych dzialalno$¢ gospodarcza w ramach sp6lki cywilnej;

- naruszenie art. 321 k.p.c. poprzez uznanie, ze pozwanemu przyshugiwalo prawo zatrzymania samochodéw do chwili
zaspokojenia przystugujacych mu roszczen o zwrot nakladéw w postaci rzekomo uiszczonych rat leasingowych,
jak réwniez dokonanie potracenia rzekomej wierzytelnoSci pozwanego o zwrot rat leasingowych z wierzytelnoécia
skarzacego w niniejszej sprawie, podczas gdy pozwany reprezentowany przez profesjonalnego pelnomocnika w toku
postepowania nie zglosil odpowiednich zarzutéw w tym zakresie;

- naruszenie art. 328 § 3 k.p.c. poprzez sporzadzenie uzasadnienia zaskarzonego wyroku w spos6b uniemozliwiajacy
zrozumienie podstawy prawnej majacej w ocenie Sadu uzasadnia¢ oddalenie powodztwa, tj. nie wskazanie czy w
odniesieniu do rzekomego roszczenia pozwanego o zwrot rOwnowartosSci poniesionych rat leasingowych Sad pierwszej
instancji uznal prawo pozwanego do zatrzymania samochod6w do chwili zaspokojenia w/w roszczenia, czy tez dokonal
potracenia rzekomej wierzytelnosci pozwanego z wierzytelnoécia skarzacego w niniejszej sprawie, co uniemozliwia
dokonanie kontroli instancyjnej zaskarzonego wyroku.

W ramach zarzutéw naruszenia prawa materialnego skarzacy podnosi:

- naruszenie art. 365" k.c. w zw. z art. 60 k.c. i art. 65 k.c. poprzez ich niezastosowanie w niniejszej sprawie i przyjecie,
ze skarzacego, A. L. i pozwanego rzekomo laczy umowa bezterminowo umozliwiajaca pozwanemu korzystanie z
samochodoéw, podczas gdy zaréwno skarzacy, jak i A. L. wielokrotnie wzywali pozwanego do zwrotu samochodéw,
czym w sposOb dostateczny wyrazili, ze ich wola bylo zaprzestanie przez pozwanego dalszego korzystania z
samochodow, a tym samy dokonali skutecznego wypowiedzenia umowy majacej za przedmiot korzystanie z

samochodéw i umowa taka wygasla na podstawie art. 365" k.c. niezwlocznie po wypowiedzeniu;

- naruszenie art. 226 § 1i 2 k.c. poprzez jego niewlaéciwe zastosowanie i przyjecie, ze wypadki w postacie kosztow
polis ubezpieczeniowych samochodéw oraz kosztow napraw i przegladoéw technicznych poniesione przez pozwanego,
stanowia naklady, o ktérych mowa w art. 226 k.c. podczas gdy wypadki te nie mogg zosta¢ zakwalifikowane jako
naklady na rzecz w rozumieniu art. 226 k.c.;



- naruszenie art. 461 § 1 k.c. poprzez jego niewla$ciwe zastosowanie i przyjecie, ze uwzglednienie prawa zatrzymania,
ktore rzekomo przystuguje pozwanemu winno skutkowaé oddaleniem powddztwa w niniejszej sprawie podczas gdy
uwzglednienie zarzutu prawa zatrzymania nie prowadzi do oddalenia pow6dztwa, a jedynie powoduje ograniczenie
prawa powoda poprzez zobowiazanie go do wykonania okre$lonego Swiadczenia na rzecz pozwanego;

- naruszenie art. 498 § 1 k.c. poprzez jego niewlasciwe zastosowanie i przyjecie, ze dopuszczalne jest potracenie
wierzytelno$ci pienieznej z wierzytelnoScia (roszczeniem) o wydanie rzeczy, podczas gdy zgodnie z art. 498 § 1 k.c.
potracenie jest dopuszczalne wylacznie w odniesieniu do wierzytelno$ci tego samego rodzaju.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

1. Zgodnie z art. 328 § 3 k.p.c. uzasadnienie wyroku powinno zawiera¢ wskazanie podstawy faktycznej rozstrzygniecia,
a mianowicie: ustalenie faktow, ktore sad uznal za udowodnione, dowodow, na ktoérych sie oparl, i przyczyn, dla
ktorych innym dowodom odméwil wiarygodnoSci i mocy dowodowej, oraz wyjasnienie podstawy prawnej wyroku z
przytoczeniem przepisoOw prawa. Jak powszechnie przyjmuje sie w orzecznictwie (por. Wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 4 stycznia 2007 roku, V CSK (...)) sporzadzenie uzasadnienia w sposob nie w pelni odpowiadajacy stawianym
mu wymaganiom moze stanowi¢ usprawiedliwiong podstawe Srodka zaskarzenia wtedy, gdy przedstawione w nim
motywy nie pozwalaja na przeprowadzenie kontroli zaskarzonego orzeczenia.

Jakkolwiek zgodzi¢ sie nalezy z zarzutami apelacji, iz uzasadnienie zaskarzonego wyroku nie do kornica pozwala na
zrozumienie podstawy prawnej, majacej w ocenie Sadu Rejonowego uzasadnia¢ oddalenie powddztwa, z uwagi na
wplacenie przez pozwanego kwot nastepnie przeznaczanych na raty leasingowe, w szczeg6lnoéci za$ tego, czy Sad
pierwszej instancji uznal, iz pozwanemu przyshuguje prawo do zatrzymania samochodéw do czasu zaspokojenia
roszczenia, czy tez jego uprawnienie do zatrzymania samochodéw wynika z potracenia, to jednak wadliwoéé ta
nie wplywa na mozliwo$¢é dokonania kontroli instancyjnej zaskarzonego wyroku. Niewatpliwie jest bowiem to,
ze w pierwszej kolejnoSci Sad pierwszej instancji stanat na stanowisku, iz powddztwo jest niezasadne z powodu
przystugiwania pozwanemu skutecznego wzgledem wlasciciela prawa do wladania rzecza, ktore wywiodl z faktu
zawarcia przez wspolnikow spolki cywilnej nienazwanej umowy. Rozwazania Sadu w przedmiocie zatrzymania czy
potracenia stanowily niezalezna podstawe oddalenie powddztwa. Ocena zasadno$ci stanowiska Sadu Rejonowego,
w tym takze przyczyn oddalenia powodztwa, jest mozliwa w postepowaniu apelacyjnym, bowiem wiadomo jakimi
motywami kierowat sie Sad pierwszej instancji oddalajac powodztwo, niezaleznie od trafnoSci tego stanowiska.

2. Zgodnie z art. 378 § 1 k.p.c. Sad drugiej instancji rozpoznaje sprawe w granicach apelacji, co - zgodnie z utrwalonym
orzecznictwem Sadu Najwyzszego - oznacza, ze musi samodzielnie dokonaé jurydycznej oceny dochodzonego zadania i
skonfrontowania jej z zaskarzonym orzeczeniem oraz stojacymi za nim motywami. Sad drugiej instancji ma obowiazek
dokonania ustalen faktycznych i to niezaleznie od tego, czy wnoszacy apelacje podnidst zarzut dokonania wadliwych
ustalen faktycznych lub ich braku. Dokonanie ustalen faktycznych umozliwia bowiem sadowi drugiej instancji
ustalenie podstawy prawnej wyroku, a wiec dobor wladciwego przepisu prawa materialnego, jego wykladnie oraz
dokonanie aktu subsumcji. Sad ten - bez wzgledu na stanowisko stron - powinien zastosowaé wlasciwe przepisy prawa
materialnego, a tym samym usuna¢ ewentualne bledy prawne sadu pierwszej instancji, niezaleznie od tego, czy zostaly
one wytkniete w apelacji (por. uchwala skladu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 31 stycznia 2008 r., III
CZP(...), OSNC 2008, Nr 6, poz. 55 i powolane tam orzecznictwo oraz wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 maja 2013
roku, IT CNP (...), Lex nr 1360205).

Majac zatem na wzgledzie caly zebrany w sprawie material dowodowy Sad Okregowy przyjmuje za wlasne ustalenia
Sadu Rejonowego, czynigc je podstawa swojego orzeczenia, przy czym w oparciu o wiarygodne zeznania pozwanego
J. D. (k. 341) oraz dowody z potwierdzen przelewu (k. 166 — 240) ustala, ze dokonywane przez pozwanego wplaty nie
byly przekazywane bezpos$rednio na rachunek leasingodawcy ale przekazywane na rachunek bankowy spo6lki cywilnej
(...), z ktérego to dopiero rachunku spoétka pokrywala raty leasingowe. W oparciu o zeznania pozwanego J. D. (k.
340/2 — 341) Sad Okregowy ustala nadto, ze z korzystaniem z samochodéw H. i A. (...) laczyl sie obowigzek pozwanego
wykonywania przegladéw technicznych, ubezpieczenia i ponoszenia kosztéw ogoblnej ich eksploatacji. Wplacane przez



pozwanego na rzecz spolki kwoty, z ktorych nastepnie pokrywane byly raty leasingowe, nie podlegaly zwrotowi po
zakonczeniu leasingu, za$ pozwany byl uprawniony do korzystania z samochod6w réwniez po zakonczeniu leasingu i
wykupieniu samochodéw przez spblke. Zawarta przez wspolnikoéw umowa miala charakter bezterminowy.

Sad Okregowy uzupelnia rowniez ustalenia Sadu Rejonowego o ustalenie, iz powod wzywal pozwanego do zwrotu
samochodéw H. i A. (...) pismem z dnia 13 grudnia 2011 roku (k. 84 — 86) oraz comiesiecznymi pismami w okresie
od dnia 15 kwietnia 2013 roku — 15 grudnia 2013 roku (wezwania do zwrotu samochodow k. 93 — 141) i ze wezwania
te akceptowala A. L. oraz o to, ze postanowieniem z dnia 5 grudnia 2013 roku (sygn. akt 2 Ds. 297/13) Prokuratura
Rejonowa w Wieliczce zazadata od pozwanego wydania samochodéw H. i A. (...) jako rzeczy mogacych stanowi¢ dowod
w sprawie lub podlegajacych zajeciu lub zabezpieczeniu, ktére nastepnie zostaly oddane pozwanemu na przechowanie.
Postanowienie to zostalo wydane w zwigzku z toczaca sie sprawa przewlaszczenia powierzonego mienia w postaci
samochodéw M. A.i A. (...) na szkode J. M. (postanowienie i protokélt k. 241 — 244).

W zwiazku ze zgloszonym przez pozwanego zarzutem zatrzymania Sad Okregowy ustala nadto, ze pozwany J. D. zawart
umowy ubezpieczenia (AC, OC i NW) samochodu H. (...) w okresie od 2011 do 2013 roku i z tytulu skladek uiscil
lacznie (...) zl oraz umowy ubezpieczenia (AC, OC i NW) samochodu A. (...) w okresie od 2011 do 213 roku i z tytulu
skladek uiscit lgcznie (...) zt (k. 245 — 262, 267 - 282). Z tytulu uzytkowania i napraw samochodu H. (...) w latach
2012 — 2013 pozwany wydatkowal (...)zl z przeznaczeniem na kontrole akumulatora i ladowania, wymiane zaréwki,
wymiane akumulatora, przeglad okresowy, wymiane tarcz hamulcowych, filtra i ptynéw (k. 263 — 265).

3. Zgodnie z art. 233 § 1 k.p.c. Sad ocenia wiarogodno$¢ i moc dowodéw wedlug wlasnego przekonania, na podstawie
wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu. W orzecznictwie powszechnie przyjmuje sie, ze kwestia oceny
dowodow zostala w pierwszej kolejnoSci zarezerwowana dla sadu pierwszej instancji i jezeli z okreSlonego materialu
dowodowego sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z do§wiadczeniem zyciowym, to ocena sadu nie
narusza regul swobodnej oceny dowodéw (art. 233 § 1 k.p.c.) i musi sie ostaé, chocby w réwnym stopniu, na podstawie
tego materialu dowodowego, dawaly sie wysnué wnioski odmienne. Takie dzialanie miesci sie bowiem w przyznanych
sadowi kompetencjach do swobodnego uznania, ktéra z mozliwych wersji uznaje za prawdziwg. Podkre§li¢ trzeba,
ze tylko razaco bledna ocena dowodow lub oczywiscie sprzeczna z trescia materialu dowodowego, wyrazajaca sie w
braku logiki w wigzaniu wnioskéw z zebranymi dowodami lub wnioskowaniu wykraczajacemu poza schematy logiki
formalnej albo nieuwzglednieniu, wbrew zasadom doswiadczenia zyciowego, jednoznacznych praktycznych zwigzkéw
przyczynowo - skutkowych, skutkowa¢ moze stwierdzeniem, ze przeprowadzona przez sad ocena dowoddéw moze byc
skutecznie podwazona. (por. min. Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 277 wrze$nia 2002 r. IT CKN (...), Lex Polonica nr
376152 oraz w wyroku z dnia 9 stycznia 2004 roku, IV CK (...), LexisNexis nr (...)). Przyjmuje sie rowniez, ze skuteczne
zgloszenie zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nie moze ogranicza¢ sie do wykazywania, ze mozliwe bylyby inne
wnioski odno$nie faktow, lecz polega na wykazaniu, ze wnioski wyprowadzone przez sad orzekajgcy w $wietle zasad
do$wiadczenia zyciowego i budowy sylogizmow byly niemozliwe (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 6 czerweca 2003
roku, IV CK (...), LexisNexis nr (...)).

W uzasadnieniu zaskarzonego wyroku Sad Rejonowy wyjasnil powody, dla ktérych odméwil wiarygodnosci zeznaniom
powoda w zakresie przyczyny wplaty przez pozwanego kwot tytulem rat leasingowych, uznajac, ze wytlumaczenie
powoda w tym wzgledzie jest sprzeczne z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego. Sad Okregowy ocene te podziela,
wskazujac, iz zeznania powoda koresponduja z zebranym w sprawie materialem dowodowym w postaci dowodow
wplat, z ktérych wynika, iz z tytutu rat leasingowych byly wplacane na konto spotki srodki z rachunku powoda. Trudno
rozsgdnie wytlumaczy¢ powody, dla ktérych tytuly przelewbéw zawieralyby takie oznaczenie, w sytuacji gdyby w istocie
chodzilo o wplacenie pobranego zysku spolki.

Sad Okregowy podziela réwniez wyrazony przez Sad Rejonowy poglad, iz strony laczyla umowa nienazwana,
ktéra w pewnym tylko stopniu laczyla elementy umowy najmu i uzyczenia, nie bedac jednak ani umowa najmu
ani umowa uzyczenia. To, ze wplaty z tytulu rat leasingowych wplywaly na konto spoélki, nie za$ leasingodawcy,
pozwala na stwierdzenie odplatnego charakteru korzystania z samochodéw pozwanego do czasu trwania umoéw
leasingu. Po nabyciu przez spotke samochodéw po zakonczeniu leasingu charakter korzystania z samochodu byt



juz nieodplatny z ograniczeniem do ponoszenia przez pozwanego kosztdéw utrzymania i napraw. Nie byly to jednak
dwie odrebne umowy, bowiem tak uksztaltowany stosunek wynikal z ustalen zawartych przez wspolnikéw juz w
chwili przekazania samochodéw pozwanemu. Przepisy Kodeksu cywilnego nie wykluczaja za$ takiego uksztaltowania
stosunku prawnego, ktory laczylby w sobie elementy kilku uméw.

4. Poczynienie przez Sad Okregowy w punkcie 2 niniejszych rozwazan dodatkowych ustalen lgczy sie rowniez z

czeéciowa zasadnoécia zarzutu naruszenia przez Sad Rejonowy art. 233 § 1 k.p.c. i art. 365" k.c. w zw. z art. 60 k.c.
i art. 65 k.c. poprzez przyjecie, iz pozwanemu przystuguje skuteczne wzgledem powoda uprawnienia do wladania
samochodami, co wynikalo z ustalenia, iz strony nadal zwigzane sa umowg, na podstawie ktorej pozwany moze nadal
korzystaé z samochodow.

Nalezy przyznaé racje apelacji co do zupelnego pominiecia przez Sad Rejonowy niedopuszczalno$ci kreowania

zobowigzan bezterminowych pozbawionych mozliwosci ich wypowiadania, ktéra wynika z art. 365" k.c. Przypomnieé
nalezy, ze poglad o niedopuszczalno$ci kreowania zobowigzan bezterminowych pozbawionych mozliwoSci ich

wypowiadania uksztaltowal sie w pi$émiennictwie na dlugo przed wprowadzeniem do Kodeksu cywilnego art. 365"
k.c. i uzasadniany byl ograniczeniem zastosowania zasady swobody umoéw wylacznie do tworzenia stosunkow
obligacyjnych, ktoére nie naruszaja wolnoéci ich podmiotéw. Te granice narusza zobowiazanie, od ktérego nigdy nie
byloby mozna sie uwolnic.

Zgodnie z art. 365" k.c. zobowigzanie bezterminowe o charakterze cigglym wygasa po wypowiedzeniu przez dluznika
lub wierzyciela z zachowaniem termin6éw umownych, ustawowych lub zwyczajowych, a w razie braku takich terminéw
niezwlocznie po wypowiedzeniu. W piSmiennictwie réwniez podkreSla sie, ze ratio legis tego unormowania nakazuje
przyjac, ze jest ono bezwzglednie wiazace. Oznacza to, ze kazdy bezterminowy stosunek zobowiazaniowy o charakterze
ciagglym moze wygasnaé przez wypowiedzenie. Odmienne w tym wzgledzie umowne zastrzezenie stron jest dotkniete
sankcjg niewaznoé$ci (art. 58 § 1 k.c.). Zastrzezenie takie, stosownie do treéci art. 58 § 3 k.c., z reguly nie skutkuje
niewaznoScia calego zobowiazania, lecz jedynie co do tego zastrzezenia. Okres wypowiedzenia moze byé okreslony
w umowie, wynikaé¢ z ustawy lub ze zwyczaju. W przeciwnym wypadku obowiazuje zasada, ze zobowigzanie
bezterminowe wygasa niezwlocznie po wypowiedzeniu.

Przyja¢ zatem nalezalo, ze zawarta przez wspélnikow spolki cywilnej (...) umowa mogla zostaé wypowiedziana, co
nastapilo pismem z dnia z dnia 13 grudnia 2011 roku (k. 84 — 86), kiedy to pozwany zostal wezwany do zwrotu obu

samochodéw. Zgodnie z przepisem art. 365" k.c., jezeli brak terminéw umownych, ustawowych lub zwyczajowych,
zobowigzanie gasnie niezwlocznie po wypowiedzeniu. Okre$lenie ,niezwlocznie po wypowiedzeniu” nie powinno by¢
interpretowane wbrew swojemu znaczeniu w jezyku powszechnym. Nawet je$li wspolnicy umoéwili sie, iz zobowigzanie
bedzie bezterminowe, to zastrzezenie to nalezy uzna¢ za niewazne (art. 58 § 1 k.c.).

Nie sposob zatem podzieli¢ pogladu Sadu Rejonowego, ze pozwanemu przystluguje wynikajace z zawartej umowy i
skuteczne wzgledem wlasciciela uprawnienie do wladania rzeczg.

5. Uprawnienie takie pozwanemu nie przystuguje rowniez z faktu posiadania w przeszloSci statusu wspoélnika spotki
cywilnej. Niewatpliwie pozwany ustapil ze spolki. Zgodnie za$ z utrwalonym stanowiskiem judykatury z art. 871
k.c. wynika, ze na skutek jednostronnej czynno$ci prawnej jaka jest decyzja wspolnika o wystapieniu ze spolki,
traci on zaréwno czlonkostwo w niej jak i status wspotwlasciciela majatku wspoélnikéw i to niezaleznie od tego,
co jest przedmiotem tej wspdlnoSci, gdyz przepis nie wprowadza w tym zakresie zadnych zréznicowan. Skutek w
postaci utraty uprawnien do wspolnego majatku nastepuje z mocy samego prawa. Byly wspolnik, nie majac prawa
do okreslonego udzialu w majatku wsp6lnym, nie moglby nim dysponowaé, takze przez przeniesienie go na rzecz
pozostalych wspdlnikow. Na skutek wystapienia wspdlnika ze spo6lki dotychczasowy wspolny majatek staje sie wiec
ex lege wspolwlasnoécia laczng tych wspdlnikow, ktérzy w niej pozostali (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 25
listopada 2011 roku, IT CSK (...), Lex nr 1102847). Pozwany ustepujac ze spolki cywilnej utracil zatem cztonkowstwo
w tej spolce jak rowniez status wspotwlasciciela bedacych przedmiotem zadania pozwu samochodow.



Nastepne rozwigzanie przez pozostalych wspolnikow spotki skutkuje odpowiednim stosowaniem, do wspélnego
majatku wspolnikéw przepisy o wspotwlasnosci w cze$ciach utamkowych (art. 875 § 1 k.c.). Oznacza to, ze pozwany
jest wspdlwlascicielem samochodéw i moze dochodzi¢ ich wydania, jak rowniez uprawniony byl do dokonania
wypowiedzenia umowy, w oparciu o ktéra pozwanemu przystugiwalo prawo do korzystania z rzeczy (art. 209
k.c.). Jak przyjmuje sie w orzecznictwie (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 30 pazdziernika 2013 roku, II
CSK(...), Lex nr 1394087) istota czynno$ci zachowawczych, o ktérych mowa w art. 209 k.c. jest ochrona wspoélnego
prawa. Cel ten jest realizowany przez wykonywanie "wszelkich czynno$ci" i dochodzenie "wszelkich roszczen".
Czynno$¢ zachowawcza moze mieé¢ charakter czynnoSci faktycznej (np. obrona konieczna, dozwolona samopomoc),
czynno$ci prawnej (np. zawarcie ugody), a przede wszystkim czynno$ci procesowej (np. wystapienie z powodztwem
windykacyjnym, negatoryjnym, wnioskiem o stwierdzenie zasiedzenia). CzynnoSci zachowawcze moze wykonywaé
kazdy ze wspotwlasceicieli indywidualnie, niezaleznie od innych albo w porozumieniu z innymi wspétwlascicielami.
Samodzielne wykonywanie czynnoSci zachowawczych przez wspdtwlasciciela jest dopuszczalne w takim zakresie, jaki
daje sie pogodzi¢ z korzy$cig i interesem wszystkich wspotwlascicieli, a tak jest w niniejszej sprawie, co wynika z zeznan
Swiadka A. L..

6. Slusznie zarzuca apelacja, ze z prawa zatrzymania plynie dla dluznika jedynie uprawnienie do wstrzymania sie ze
spelnieniem $wiadczenia naleznego wierzycielowi, az do zaspokojenia (zabezpieczenia) przez wierzyciela wlasnego
roszczenia dluznika. Powolanie sie na prawo zatrzymania w procesie czyni go zarzutem procesowym obronnym. Jego
podniesienie przez pozwanego ma na celu oslabienie roszczenia powoda i tego charakteru nie zmienia nawigzanie do
tego w sentencji wyroku (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 3 pazdziernika 2012 roku, II CSK (...), Lex 1250563).
Podniesienie zarzutu prawa zatrzymania nie moze zatem prowadzi¢ do oddalenia powddztwa.

Whbrew uzasadnieniu zaskarzonego wyroku zgloszony przez pozwanego zarzut zatrzymania nie dotyczyl uiszczonych
przez niego rat leasingowych, bowiem ich zaplata stanowi¢ miala uzasadnienie dla przyjecia, iz przystuguje mu
skuteczne wzgledem wlasciciela uprawnienie do wladania rzeczy z wynikajacej umowy. Prawo zatrzymania dotyczy
wylacznie poniesienia przez pozwanego w latach 2011 — 213 kosztéw ubezpieczenia samochodéw oraz poniesienia w
latach 2013 — 2014 kosztéw remontu samochodu H. (...). Wynika to w sposéb jednoznaczny z odpowiedzi na pozew
(k 161), sporzadzonej przez profesjonalnego pelnomocnika.

Jak wynika z poczynionych (w oparciu o zeznania powoda) przez Sad Okregowy ustalen w $wietle umowy z
korzystaniem z samochodéw H. i A. (...) laczyl sie obowigzek pozwanego wykonywania przegladéw technicznych,
ubezpieczenia i ponoszenia kosztow ogolnej ich eksploatacji. Pozwany zatem nie moze powolywac sie na ponoszenie
kosztoéw utrzymania samochodow, w tym ich ubezpieczenia w okresie trwania umowy.

Powolanie sie na prawo zatrzymania w zwiazku z ponoszeniem kosztéw ubezpieczenia i utrzymania samochodu
pozwanemu nie przysluguje réwniez co do wydatkowanych z tego tytulu kwot po wypowiedzeniu umowy. Po
pierwsze, z art. 461 § 2 k.c. wynika, ze prawo zatrzymania nie znajduje zastosowania, gdy obowigzek wydania rzeczy
wynika z czynu niedozwolonego albo gdy chodzi o zwrot rzeczy wynajetych, wydzierzawionych lub uzyczonych.
Poniewaz laczaca wspdlnikow spolki cywilnej z pozwanym umowa byta umowa mieszang zawierajaca w sobie zar6wno
elementy umowy najmu jak i uzyczenia, to wylaczone jest powolywanie sie na zarzut zatrzymania, ktéry w przypadku
obowiagzku zwrotu rzeczy objetych takimi umowami nie dotyczy. Po drugie, od chwili wezwania pozwanego do
zwrotu samochodu, co stanowilo wypowiedzenie umowy, pozwany byl posiadaczem w zlej wierze, co oznacza, ze
moze domagac sie jedynie zwrotu wartoéci nakladéw koniecznych, i to tylko o tyle, o ile wlasciciel wzbogacitby
sie jego kosztem. Nie sposob przyjmowaé, by koszt ubezpieczenia samochodéw w okresie bezumownego z nich
korzystania byl nakladem koniecznym, ktory wzbogaca wlasciciela. Podobnie nie sposéb zasadnie twierdzi¢, by koszt
biezacej naprawy, zwiazanej z utrzymaniem samochodu, z ktérego korzystal pozwany, mogt obcigzac wlasciciela, jezeli
naprawa ta wynikala z korzystania przez pozwanego.

7. Biorac zatem calo$¢ powyzszych rozwazan pod uwage na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. nalezalo orzec jak w sentencji.



8. O kosztach procesu za pierwszg i druga instancje orzeczono na podstawie art. 98 k.p.c. (w zw. z art. 391 § 1 k.p.c.).
Na zasadzona tytulem kosztoéw postepowania apelacyjnego kwote (...) z sklada sie oplata od apelacji w kwocie (...)
z} oraz wynagrodzenie pelnomocnika powoda w kwocie(...)zl, liczone stosownie do § 6 pkt 5 w zw. z § 13 ust. 1 pkt 1
Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci w sprawie oplat za czynnosSci adwokackie i ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu.



