Sygnatura akt IT Ca 1766/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 pazdziernika 2016 roku

Sad Okregowy w Krakowie II Wydzial Cywilny — Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Grzegorz Buta

Protokolant: osobiscie

po rozpoznaniu w dniu 5 pazdziernika 2016 roku w Krakowie

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa (...) (.. )w W.

przeciwko M. P. (poprzednie nazwisko W.)

o zaplate

na skutek apelacji strony powodowej od wyroku Sagdu Rejonowego dla Krakowa-Krowodrzy w Krakowie z dnia 25
kwietnia 2016 roku, sygnatura akt I C 3977/15/K

oddala apelacje.
SSO Grzegorz Buta

UZASADNIENIE
wyroku z dnia 5 pazdziernika 2016 r.

Pozwem z dnia 14 sierpnia 2014 r. powdd (...) (...)z siedzibg w W. wniost o zasadzenie od pozwanego M. W. kwoty
10 000 zlotych wraz z odsetkami umownymi liczonymi od tej kwoty od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty
oraz zasgdzenie kosztow postepowania. W uzasadnieniu strona powodowa wskazala, iz pozwanego laczyta z (...)
Bankiem S.A. w W. umowa pozyczki z dnia 30 lipca 2010 r. Z uwagi na naruszenie przez pozwanego jej postanowien
w zakresie splaty pozyczki, umowa ta zostala przez (...) Bank S.A. wypowiedziana. Przedmiotowy Bank wystawil tytul
egzekucyjny, ktéremu zostala nadana klauzula wykonalno$ci. W dniu 19 grudnia 2014 r. strona powodowa nabyta
od (...) Bank S.A. w W. wierzytelno$¢ przeciwko pozwanemu, wynikajaca z umowy pozyczki gotowkowej z dnia 30
lipca 2010 .

W dniu 28 sierpnia 2015 r. Sad Rejonowy dla Krakowa — Krowodrzy w Krakowie wydat nakaz zapltaty w postepowaniu
upominawczym, w ktérym zasadzit od pozwanego M. W. na rzecz (...) (...)Zamknietego z siedziba w W. kwote 10 000
zlotych wraz z odsetkami umownymi w wysokoéci czterokrotnoéci kredytu lombardowego NBP w stosunku rocznym,
liczonymi od dnia 14 sierpnia 2015 r. do dnia zaplaty oraz kwote 1.292 z} tytutem zwrotu kosztéw procesu.

W sprzeciwie od powyzszego nakazu zaplaty pozwany wnidst o oddalenie powddztwa w calosci i zasadzenie na jego
rzecz kosztoéw postepowania, podnoszac, iz cala kwota pozyczki, zaciaggnietej przez niego w (...) Bank S.A. z siedzibg
w W. ulegla przedawnieniu. Pismem z dnia 23 lutego 2016 r. pozwany dodatkowo podnioésl, iz strona powodowa nie
wykazala swojej legitymacji czynnej, jak rowniez roszczenia, zaréwno co do jego istnienia, jak i wysokoSci.



Wyrokiem z dnia 25 kwietnia 2016 r. Sad Rejonowy dla Krakowa - Krowodrzy w Krakowie w punkcie I oddalil
powddztwo, a w punkcie II zasadzit od strony powodowej na rzecz pozwanego kwote 1200 zlotych tytutem zwrotu
kosztoéw postepowania.

W toku postepowania Sad Rejonowy ustalil jedynie, iz w dniu 30 lipca 2010 r. M. W. zawarl z (...) Bankiem S.A. z
siedzibg w W. umowe kredytu konsumpcyjnego gotéwkowego nr (...) na kwote kredytu w wysokoéci 51.015,20 ztotych
ze splata do dnia 20 lipca 2015 r. w miesiecznych ratach, platnych do 20 dnia kazdego miesiaca.

W ocenie Sadu pierwszej instancji powyzsze ustalenie nie uzasadnialo uwzglednienia powddztwa, gdyz strona
powodowa nie wykazala, iz doszlo do cesji przedmiotowej wierzytelno$ci. Jak wskazat Sad Rejonowy, do pozwu zostala
dolgczona umowa przelewu wierzytelnoSci z dnia 19 grudnia 2014 r. zawarta pomiedzy (...) Bank S.A. z siedziba w
W. (jako zbywca) oraz (...) (...)z siedziba w W. (jako nabywca). Zgodnie z § 2 ust. 2 ww. umowy zbywca przenidst na
nabywce wierzytelnoSci objete zalacznikiem nr 1 i zalacznikiem nr 2 tej umowy. Jednakze, na co zwrécil uwage Sad
Rejonowy, strona powodowa nie przedlozyla oryginaléow tych dokumentéw, a w szczegblnosci oryginalu zestawienia
z zalacznika nr 2, ktére mialoby wskazywaé, iz przedmiotem cesji jest wierzytelno$é przystugujaca bankowi wobec
pozwanego. Sad Rejonowy wskazal rdwniez na to, iz strona powodowa nie wykazala rowniez wysokosSci dochodzonego
roszczenia, jak i tego jakie elementy skladaja sie na kwote dochodzong pozwem. O kosztach postepowania Sad
Rejonowy orzekl na zasadzie art. 98 k.p.c., zasadzajac je od strony przegrywajacej postepowanie tj. strony powodowej
na rzecz pozwanego.

Od wyzej wskazanego wyroku apelacje wywiodla strona powodowa, ktéra zaskarzyla wyrok w calo$ci, podnoszac
zarzuty nastepujacej tresci:

1. naruszenie art. 233 § 1k.p.c., ktére moglo miec istotny wplyw na wynik sprawy, a polegajace na przekroczeniu granic
swobodnej oceny dowod6éw poprzez wyprowadzenie wnioskéw sprzecznych z zasadami prawidlowego rozumowania
i doswiadczenia zyciowego przy dokonywaniu oceny wiarygodnoSci i mocy materialu dowodowego zgromadzonego
w niniejszej sprawie, ktore mialo zasadniczy wplyw na wynik sprawy poprzez uznanie, ze strona powodowa nie
posiadata legitymacji procesowej czynnej, bowiem nie przedlozyla oryginalu umowy cesji z dnia 19 grudnia 2014 r.
oraz zalacznika nr 2 do tej umowy, podczas gdy powyzsze dokumenty zostaty po§wiadczone za zgodno$¢ z oryginatem
przez wystepujacego w sprawie profesjonalnego pelnomocnika,

2. naruszenie art. 232 zd. 1 k.p.c. w zw. z art. 6 k.c., ktére mialo istotny wplyw na wynik sprawy, a polegajace
na przerzuceniu na strone powodowa ciezaru wykazania wysokosci dochodzonego roszczenia, podczas gdy strona
powodowa przedlozyla umowe kredytu, umowy przelewu wierzytelnoéci, zawiadomienia o przelewie, wezwania do
zaplaty oraz wyliczenia odsetek naleznych od pozwanego.

W zwiazku ze zgloszonymi zarzutami strona powodowa wniosta o zmiane wyroku w calo$ci przez zasadzenie od
pozwanego na jej rzecz kwoty 10.000 zlotych wraz z umownymi odsetkami liczonymi od dnia wniesienia pozwu do
dnia zaplaty, zasadzenie od pozwanego na rzecz strony powodowej zwrotu kosztéw za postepowanie zaréwno przed
Sadem pierwszej instancji oraz jak i przed Sadem drugiej instancji, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku
w calosci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi pierwszej instancji, wraz z pozostawieniem temu
Sadowi orzeczenia o kosztach postepowania za obie instancje.

Rozpoznajac niniejsza sprawe Sad Okregowy przyjal za wlasne ustalenia faktyczne poczynione przez Sad pierwszej
instancji. Nadto Sad Okregowy ustalil co nastepuje:

Umowa pozyczki gotowkowej zawarta pomiedzy pozwanym, a (...) Bank S.A. z siedziba w W. z dnia 30 lipca 2010
r. zostala wypowiedziana przez ww. Bank dnia 21 grudnia 2011 r. (...) Bank S.A. z siedziba w W. wszczal przeciwko
pozwanemu postepowanie egzekucyjne, ktére na mocy postanowienn Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym
dla Krakowa Krowodrzy M. G. z dnia 31 maja 2012 r. oraz 4 czerwca 2012 roku zostalo umorzone z powodu
bezskuteczno$ci.



Dowdd: postanowienia o umorzeniu postepowania komorniczego z dnia 31 maja 2012 roku sygn. XII Km 1599/12
oraz 4 czerwca 2012 roku sygn. XII Km 1969/12 - k. 71-72, zalgcznik nr 2 do umowy przelewu wierzytelnosci z dnia
19.12.2014r. nr (...) —k. 16-18,

W dniu 19 grudnia 2014 r. pomiedzy (...) Bank S.A. z siedziba w W., a (...) (...)Jw W. zostala zawarta umowa przelewu
wierzytelno$ci, w skutek ktorej doszlo do cesji wierzytelnoSci wynikajgcej z umowy pozyczki gotéwkowej z dnia 30
lipca 2010 r., ktérej strona byl pozwany.

Dowodd: umowy cesji wierzytelno$ci z dnia 19 grudnia 2014 r. (k. 11 — 15) z zalacznikiem nr 2 (k. 16-18),

Zgodnie z tre$cia §10 umowy kredytu konsumpcyjnego gotéwkowego z dnia 30 lipca 2010 roku w przypadku
wypowiedzenia umowy kredytu z uwagi na niedotrzymanie warunkéw tej umowy, kredytobiorca byl zobowigzany do
niezwlocznego zwrotu wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami naleznymi Bankowi za okres korzystania z kredytu,
przy czym okres wypowiedzenia umowy wynosil 30 dni.

Dowdd: umowa kredytu konsumpcyjnego z dnia 30.07.2010r. — k. 52-54;
Pozwany M. W. decyzja z dnia 18 czerwca 2012 roku zmienil swoje nazwisko na M. P..
Dowdd: decyzja Kierownika Urzedu Stanu Cywilnego w K. z 18.06.2012r. (...) —k. 127

Powyzszy stan faktyczny Sad Okregowy ustalil na podstawie zgromadzonych w aktach dowodéw z dokumentéow
urzedowych oraz prywatnych. Sad w caloéci obdarzyl wiarygodno$cia wskazane powyzej dokumenty urzedowe, gdyz
zostaly one sporzadzone zgodnie z obowigzujacymi normami prawnymi, poprzez podmioty do tego uprawnione,
co w pelni uzasadnia przyjecie ich za podstawe ustalen faktycznych w przedmiotowym postepowaniu. W ocenie
Sadu za taka podstawe mogly sluzyé¢ rowniez przedstawione przez strone powodowg dokumenty prywatne, ktore
cho¢ przedlozone w kserokopii, to jednak opatrzone byly potwierdzeniem ich zgodnosci z oryginalem przez
dzialajacego imieniem strony powodowej pelnomocnika, bedacego radca prawnym. Nalezy podniesé, ze okoliczno$é
wypowiedzenia umowy kredytu konsumpcyjnego wynikala takze z niekwestionowanych twierdzen strony powodowej
zawartych w pozwie (k. 4/2).

Sad Okregowy, zwazy! co nastepuje:
Apelacja nie jest zasadna, cho¢ zarzutom w niej podniesionym czeéciowo nie mozna odmowic racji.

Odnoszac sie do pierwszego z podniesionych zarzutéw, a mianowicie naruszenia art. 233 § 1 k.p.c., polegajacego
na blednym stwierdzeniu przez Sad Rejonowy, iz strona powodowa w niniejszej sprawie nie posiadala legitymacji
procesowej czynnej, gdyz nie przedlozyla oryginalow dokumentow, nalezy uznaé, iz zarzut ten znajduje uzasadnienie
i w $wietle powyzszego stanu faktycznego jest zasadny. Nie sposob zgodzi¢ sie ze stanowiskiem Sadu pierwszej
instancji, iz strona powodowa poprzez brak przedlozenia oryginalow dokumentéw nie wykazala, ze nabyla w drodze
cesji m.in. wierzytelno§¢ dochodzonga w stosunku do pozwanego. Przedstawiona przez strone powodowa umowa
cesji wierzytelnoSci z dnia 19 grudnia 2014 r. wraz z zalacznikiem nr 2 do ww. umowy, zawiadomieniem o zbyciu
na rzecz powoda wierzytelno$ci objetej umowa cesji, jak rowniez dokumentacja bankowa zwigzana z dochodzeniem
przez (...) Bank S.A. roszczenia z umowy kredytu jednoznacznie wskazuja i udowadniajg fakt nabycia przedmiotowe;j
wierzytelno$ci przez strone powodowa od (...) Bank S.A. W pehli nalezy podzieli¢ argumentacje apelujgcego, iz
gdyby do takiej cesji wierzytelnodci w rzeczywistoSci nie doszlo strona powodowa nie uzyskataby od poprzedniego
wierzyciela danych osobowych pozwanego oraz dokumentow potwierdzajacych istnienie zadluzenia pozwanego wobec
poprzedniego wierzyciela. Z analizy umowy o przelew wierzytelno$ci wynika, iz poprzedni wierzyciel mogl przekazaé
powyzsze dokumenty powodowi, tylko jesli doszloby do skutecznego przejscia wierzytelno$ci na rzecz powoda, co
w niniejszej sprawie mialo miejsce. Za potwierdzeniem przelewu wierzytelnosci przemawia rowniez przedstawiony
przez powoda wyciag i zawiadomienie zawierajace dane pozwanego- numer nadany przez poprzedniego wierzyciela,
nazwisko i imie (nazwe), dane adresowe, daty i numery dokumentéw, z ktérych wynikaja dochodzone wierzytelnoéci



oraz ich wysoko$c¢. Z przedlozonych przez powoda szeregu dokumentéw wynika, iz w wyznaczonym terminie uiScit
on na rzecz poprzedniego wierzyciela cene za okreslong pule wierzytelnosci, w tym takze przystlugujaca dotychczas
poprzedniemu wierzycielowi wobec pozwanego. Z zasad do$wiadczenia zyciowego wynika, iz podmioty takie jak
powdd dokonuja wielu cesji wierzytelnosSci z bankami, ktére sa odplatne. W zamian otrzymuja one liste wymagalnych
wierzytelnosci, przystugujacych bankom. Nie sposoéb wyobrazi¢ sobie sytuacje, w ktoérej powod przestalby do
pozwanego oraz innych dluznikéw listem poleconym zawiadomienie o cesji wierzytelnoéci, gdyby nie doszlo do takiej
cesji oraz zaplaty za zakup tych wierzytelnoéci.

Odnoszac sie do formy w jakiej strona powodowa przedlozyla powyzsze dokumenty wskazaé nalezy, ze zgodnie
z art. 129 § 2 k.p.c. strona zamiast oryginalu dokumentu moze zlozy¢ odpis, jezeli jego zgodno$é z oryginalem
zostala po§wiadczona przez notariusza albo wystepujacego w sprawie pelnomocnika strony bedgcego miedzy innymi
adwokatem lub radcg prawnym. Ponadto, zgodnie z treécia art. 129 § 3 k.p.c. zawarte w odpisie dokumentu
pos$wiadczenie zgodnoéci z oryginalem przez wystepujacego w sprawie pelnomocnika strony bedacego miedzy
innymi adwokatem lub radca prawnym ma charakter dokumentu urzedowego. Oznacza to, iz poS§wiadczony przez
pelnomocnika odpis dokumentu ma charakter dokumentu urzedowego w tym znaczeniu, ze potwierdza sie w nim
z moca dokumentu urzedowego istnienie dokumentu ,Zré6dlowego” o tredci takiej samej jak odpis. Dokumenty
powolane w pozwie, stanowigce dowody, zostaly przedlozone przez strone powodowa w postaci kopii po§wiadczonych
za zgodno$¢ z oryginalem przez dzialajacego w sprawie pelnomocnika w osobie radcy prawnego, zatem w pelni
mogly by¢ wykorzystane jako srodki dowodowe w sprawie. Podnie$é nalezy, iz jak wskazuje sie w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego artykul 129 k.p.c. nie okre$la expresis verbis sankcji za niepodporzgdkowanie sie zadaniu przeciwnika
przedlozenia oryginalow dokumentéw. Niewatpliwie jednak zaniechanie obowigzku wynikajacego z tego przepisu
podlega ocenie przez pryzmat art. 233 § 2 k.p.c. Sad powinien zatem oceni¢ - na podstawie wlasnego przekonania
i wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu - jakie znaczenie nalezy nada¢ odmowie przedstawienia przez
strone dowodu, uwzgledniajac réwniez dyrektywy wynikajace z art. 3 k.p.c., nakazujacego stronom dawanie
wyjaénienia okolicznoSci sprawy zgodnie z prawda oraz przedstawianie dowodow. Badajac znaczenie odmowy
zlozenia oryginaléw sad powinien mie¢ na uwadze, czy zostala ona podyktowane wzgledami obiektywnymi, czy tez
zawinionymi przez strone. Z zaniechaniem zlozenia oryginalu dokumentu nie mozna jednak automatycznie wigzaé
utraty przez odpis dokumentu waloru dokumentu i dowodu w sprawie. Od momentu zaopatrzenia kserokopii w
o$wiadczenie o jej zgodno$ci z oryginalem, kserokopia jest dokumentem $wiadczgcym o istnieniu oryginatu o tresci i
formie w niej odwzorowanej (por. uchwata Sagdu Najwyzszego z dnia 29 marca 1994 r., IIl CZP 37/94, OSNC 1994 r., nr
11, poz. 206, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 lutego 2007 ., Il CSK 401/06, nie publ., wyrok z 20.01.2010r. III CSK
119/09). W niniejszej sprawie Sad pierwszej instancji nie wyjasénit z jakich powodéw brak przedlozenia oryginalow
dokumentow na zadanie pozwanego podwaza wiarygodno$é ich potwierdzonych kserokopii. Zauwazy¢ nalezy, iz jesli
przedmiotem umowy przelewu wierzytelnoSci jest znaczna ilo§¢é wierzytelnoSci to w zasadzie nie jest mozliwe w kazdej
ze spraw sagdowych przedkladanie jej oryginatu, gdyz mogloby to nastepowac dopiero po zakonczeniu wezesniejszego
postepowania. W tym stanie rzeczy nalezy podzieli¢c argumentacje apelujacego, iz niedostarczenie oryginalu
dokumentow nie skutkuje automatycznie pozbawieniem mocy dowodowej ich uwierzytelnionych kserokopii. Brak
dokonania przez Sad pierwszej instancji wszechstronnej analizy caloSci zgromadzonego materialu dowodowego, a
takze jego oceny w oparciu o zasady do$wiadczenia zyciowego i logicznego rozumowania, uzasadnia stanowisko o
dopuszczeniu sie naruszenia art. 233 § 1 k.p.c.

W ocenie Sadu Okregowego takze kolejny zarzut apelujacego nalezy uznac za cze$ciowo zasadny. Nie jest trafne
bowiem stanowisko Sadu Rejonowego, ze strona powodowa nie wykazala jakie elementy skladaja sie na kwote
dochodzong pozwem. Nalezy zwr6ci¢ uwage, ze juz w pozwie (k.4 akt) pelnomocnik strony powodowej sprecyzowal,
iz w tej sprawie dochodzi ona wylacznie czeéci niesptaconego kapitatu. Jesli wiec powodztwem objeta byta kwota
10.000z} z tytutu czeSci naleznoSci gléwnej, a udzielony kredyt wynosil kwote 51.015,20zl, to trudno uznac, aby strona
powodowa w tym zakresie nie sprostala ciezarowi dowodowemu jaki ja obciazal zgodnie z art. 6 k.c., gdyz nabyta
przez nig wierzytelno$é z tytulu niesplaconego kapitalu wynosi¢ miala ponad 45.000zl. Pozwany w tej sprawie nie
twierdzil, iz splacil kwote kredytu w wysokoSci przekraczajgcej 41.015,20z}, a nawet iz zaplacil kredytodawcy taka
kwote z tytulu naleznosci gldwnej oraz naleznoéci ubocznych, zas gdyby podniost te okoliczno$¢ to na nim spoczywalby



ciezar dowodu wykazania tej splaty. Strona powodowa nie ma bowiem mozliwoéci wykazania okoliczno$ci negatywnej
w postaci braku dokonania splaty kredytu przez pozwanego.

Pomimo trafno$ci zarzutéw apelujgcego i uwzglednieniu ich przez Sad Odwolawczy apelacje nalezalo oddali¢, gdyz
wyrok wydany przez Sad pierwszej instancji w istocie odpowiadat prawu. Wplyw na taka ocene mial podniesiony przez
pozwanego zarzut przedawnienia dochodzonego roszczenia.

Zgodnie z art. 118 k.c. jezeli przepis szczegbdlny nie stanowi inaczej, termin przedawnienia wynosi lat dziesie¢, a
dla roszczen o $§wiadczenia okresowe oraz roszczen zwiazanych z prowadzeniem dzialalnosci gospodarczej - trzy
lata. Stosownie za$ do treéci art. 120 § 1 zd. 1 k.c. bieg przedawnienia rozpoczyna sie od dnia, w ktérym roszczenie
stalo sie wymagalne. Wskazany trzyletni okres przedawnienia odnosi sie w niniejszej sprawie do roszczenia banku z
tytulu umowy kredytu konsumenckiego, gotowkowego zawartego pomiedzy pozwanym, a (...) Bank S.A. z siedziba w
W., gdyz nie budzi watpliwoSci, iz roszczenie kredytodawcy zwigzane bylo z prowadzeniem przez niego dzialalnoSci
gospodarczej. Zgodnie z ustaleniami Sadu Odwolawczego poczynionymi w przedmiotowym postepowaniu zawarta
umowa kredytu pomiedzy bankiem, a pozwanym zostala wypowiedziana w dniu 21 grudnia 2011 roku. Okoliczno$¢ ta
wprost wynika z dokumentéw przedlozonych przez sama strone powodows, a takze z twierdzen zawartych w pozwie.
Dziwi wiec stanowisko strony powodowej zawarte w pi$émie z dnia 20 stycznia 2016 roku, iz pozwany mial obowiazek
zaplaty ostatniej raty kredytu w dniu 20 lipca 2015 roku.

Z analizy laczacej strony umowy wynika, iz zgodnie z § 10 ust. 4 okres wypowiedzenia umowy wynosil 30
dni. Po uplywie okresu wypowiedzenia umowy kredytu Kredytobiorca zobowigzany byl do niezwlocznego zwrotu
wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami naleznymi Bankowi za okres korzystania z kredytu (§10 ust. 5 ww. umowy).
Skoro wiec umowa kredytu zostala wypowiedziana w dniu 21 grudnia 2011 roku, to uwzgledniajac nawet konieczny
czas na doreczenie tej korespondencji oraz 30 dniowy termin wypowiedzenia, wszelkie roszczenia wynikajace z tej
umowy staly sie wymagalne niewatpliwie trzy lata przed wniesieniem pozwu w tej sprawie, co nastapilo 14 sierpnia
2015 roku. Do podobnego wniosku nalezaloby doj$é¢ takze w przypadku uwzglednienia ewentualnego przerwania
biegu przedawnienia poprzez zlozenie przez kredytodawce wniosku o nadanie klauzuli wykonalno$ci celem wszczecia
postepowania egzekucyjnego (art. 123 §1 pkt 1 k.c.). Jesli bowiem postepowania egzekucyjne prowadzone przeciwko
pozwanemu zostaly umorzone odpowiednio w dniach 31 maja 2012 roku i 4 czerwca 2012 roku, to przerwany bieg
przedawnienia, biegnacy od nowa od dnia zakonczenia tych postepowan egzekucyjnych takze uplynal przed dniem 14
sierpnia 2015 roku. W tej sytuacji zgodnie z art. 117 §2 k.c. pozwany podnoszac zarzut przedawnienia w tej sprawie
skutecznie uchylil sie od zaspokojenia roszczenia objetego niniejszym powodztwem, co w konsekwencji skutkowaé
winno oddaleniem powddztwa, a wiec wyrokiem jaki zostal wydany przez Sad pierwszej instancji.

Majac na wzgledzie powyzsze Sad Odwolawczy orzekl na podstawie art. 385 k.p.c.



