Sygnatura akt II Ca 1759/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 wrze$nia 2017 roku

Sad Okregowy w Krakowie II Wydzial Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Anna Kozlinska
Sedziowie: SO Krzysztof Lisek (sprawozdawca)
SR (del.) Pawel Krystyniecki

Protokolant: protokolant Wioleta Podsiadlo

po rozpoznaniu w dniu 26 wrze$nia 2017 roku w Krakowie

na rozprawie

sprawy z powodztwa J. K. i P. K.

przeciwko Bankowi (...) Spolce Akcyjnej w W.

o zaplate

na skutek apelacji strony pozwanej

od wyroku Sadu Rejonowego dla Krakowa — Krowodrzy w Krakowie
z dnia 14 marca 2017 roku, sygnatura akt I C 58/16/K

uchyla zaskarzony wyrok w punktach I, IT i IV i sprawe w uchylonym zakresie przekazuje Sadowi Rejonowemu dla
Krakowa - Krowodrzy w Krakowie do ponownego rozpoznania.

SSR Pawel Krystyniecki SSO Anna Kozlinska SSO Krzysztof Lisek

UZASADNIENIE

Powodowie J. K. i P. K. wnieéli o zasadzenie na swoja rzecz od strony pozwanej Banku (...) S.A. z siedzibg w
W. kwot po 2.069,24 zl wraz z odsetkami ustawowymi. W uzasadnieniu wskazano, ze powodowie zawarli ze strona
pozwanag umowe kredytu indeksowanego do waluty obcej (franka szwajcarskiego). W tresci ogdlnych warunkow
umowy przedstawionych powodom znalazly sie niedozwolone klauzule umowne, na podstawie ktérych bank w
spos6b jednostronny decydowal o kursie franka szwajcarskiego na podstawie ktorego rozliczana byla wysoko$c
dokonywanych przez powoddéw splat i ich wplyw na umorzenie dlugu. Dochodzona kwota stanowi r6znice pomiedzy
sumg kwot faktycznie pobranych przez pozwany bank (ustalonych w oparciu o klauzule abuzywne) a suma kwot
rzeczywiscie naleznych (tj. przypadajacych bankowi na podstawie stosunku prawnego po wyeliminowaniu ex lege i ze
skutkiem ex tunc tychze postanowien niedozwolonych).



W odpowiedzi na pozew strona pozwana wniosla o oddalenie pow6dztwa w caloSci. Zaprzeczyla w szczego6lnosci aby
w treéci ogblnych warunkow umowy znajdowaly sie postanowienia razaco naruszajace prawa i interesy konsumenta.
Powodowie w momencie podpisywania umowy kredytu byli §wiadomi tego, ze jest on indeksowany do kursu franka
szwajcarskiego i podjeli decyzje o wyborze takiego wla$nie produktu, pomimo przedstawienia im przez strone
powodowa w pierwszej kolejnosci oferty zawarcia kredytu zlotoéwkowego. Powodowie byli takze informowani o
ryzyku kursowym, jak réwniez o mozliwo$ci zmiany waluty kredytu na zloty polski juz w trakcie okresu splaty.
Strona pozwana zwrocila tez uwage, iz aczkolwiek tresé jednej z klauzul uznanych za abuzywne przez Sad ochrony
konkurencji i konsumentéw, zostala wprost zawarta w umowach pomiedzy powodami a bankiem, to twierdzenie
takie nie przesadza automatycznie o ich bezskutecznos$ci. Konieczna jest w niniejszej sprawie indywidualna kontrola
tego czy zostaly spelnione przestanki art. 385 [1] par. 1 k.c. Strona pozwana zwrécila tez uwage na wplyw jaki
na wyeliminowanie niedozwolonego charakteru postanowienn umoéw kredytowych, mialo wejsScie w zycia ustawy o
nowelizacji Prawa Bankowego z dnia 29 lipca 2011 r. (tzw. ustawa antyspreadowa), a konkretnie dodanego przez nig
przepisu art. 69 ust. 2 pkt 4a ustawy.

Pismem przygotowawczym z dnia 1 kwietnia 2016 r. powodowie zmienili zadanie pozwu w ten sposob, iz podtrzymujac
w caloéci zadanie zgloszone w pozwie i powolana na jego potwierdzenie argumentacje faktyczng i prawna, wnoszac, w
razie nieuwzglednienia przez sad tej argumentacji, rownocze$nie powodztwo o zasadzenie kwoty wskazanej w pozwie
takze na tej podstawie, ze umowa kredytu miala charakter niewazny, jak tez na tej podstawie, ze powodowie skutecznie
zlozyli o$wiadczenie o uchyleniu sie od o$wiadczenia woli (spornej umowy kredytu) jako zlozonego pod wplywem
bledu. W razie nieuznania przez Sad argumentacji zawartej w pozwie pierwotnym oraz dwdch kolejnych powddztwach
(opartych na zarzucie niewazno$ci i uchylenie sie od skutkow prawnych zlozonego o$§wiadczenia woli), powodowie
zlozyli kolejne powddztwa (opisujac je jako zadania alternatywne) w punktach A-HH pisma domagajac sie zasadzenia
kwoty dochodzonej pozwem pierwotnym na wskazanych tam podstawach faktycznych i prawnych.

Wobec braku podstaw do uznania powddztw zgloszonych w piSmie z dnia 1 kwietnia 2016 r., za powddztwa
alternatywne, przewodniczacy wezwal do uiszczenia oplaty od ich wniesienia, co tez powodowie uczynili,
podtrzymujac wszystkie powodztwa zgloszone w pi$émie za dnia 1 kwietnia 2016 r.

Wyrokiem z dnia 14 marca 2017 r. Sad Rejonowy w pkt I zasadzil od strony pozwanej Bank (...) S.A. z siedzibg w
W. na rzecz powddki J. K. kwote 2.069,42 z ustawowymi odsetkami od dnia 20 maja 2015 r. do dnia zaplaty, w pkt
II zasadzil od strony pozwanej na rzecz powoda P. K. kwote 2.069,42 z ustawowymi odsetkami od dnia 20 maja 2015
r. do dnia zaplaty, w pkt III oddalil pozostale powoddztwa, w pkt IV zasadzil od strony pozwanej na rzecz powodow
kwote 824 zl tytulem zwrotu kosztoéw procesu, w pkt V zasadzil od powoddw na rzecz strony pozwanej kwote 617 zt
tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Z ustalen poczynionych przez Sad I instancji wynika, ze w dniu 18 listopada 2008 r. powodowie jako kredytobiorcy
i konsumenci zawarli ze strone pozwana umowa kredytu na zakup mieszkania, na podstawie ktérej wyplacona im
zostala kwota 320.000 zl.

Paragraf 2 ust. 2 umowy kredytu zawieral postanowienie o nastepujacej treéci: Kredyt jest indeksowany do CHF po
przeliczeniu wyplaconej kwoty zgodnie z kursem kupna CHF wedlug Tabeli Kurséw Walut Obcych obowiazujacej w
Banku (...) w dniu uruchomienia transzy kredytu.

Paragraf 7 ust. 1 umowy kredytu zawieral z kolei postanowienia o nastepujacej tresci: Kredytobiorca zobowiazuje sie
splaci¢ kwote kredytu w CHF ustalong zgodnie z par. 2 w zlotych polskich z zastosowaniem kursu sprzedazy CHF
obowigzujacego w dniu platnoéci kredytu, zgodnie z (...) Banku (...) S.A.

Powyzsze postanowienie zostaly wprowadzone do stosunku umownego w drodze ich przejecia z wzorca umowy
zaproponowanego powodom przez bank. Postanowienia te nie byly indywidualnie uzgadniane i ich tre$é zostala w
calo$ci zredagowana przez strone pozwana.



Na podstawie powyzszych postanowien umownych oraz Tabeli Kurséw Walut Obcych ustalanej przez strone pozwa w
okresie objetym pozwem z konta powodow zostala przez strone pozwang pobrana tytulem splaty w okresie wskazanym
w pozwie w sumie kwota: 30.941,87 zl.

Powyzsze okoliczno$ci Sad ustalil na podstawie przedlozonych dowodéw z dokumentow.

W motywach prawnych uzasadnienia Sad I instancji zwazyl, ze powddztwo oparte na twierdzeniach o zastosowaniu
we wzorcu umownym klauzul niedozwolonych i obowiazku zwrotu w zwigzku z tym czeSci pobranego $wiadczenia
jako nienaleznego, podlegalo uwzglednieniu w caloéci. Powodowie podnosili, ze paragraf 2 ust. oraz 7 ust. 1
umowy wynikaja z nieuzgodnionego indywidualnie wzorca umownego podlegajacym kontroli stosownie do tresci
art. 385[1] i 385[2] k.c. Sad zgodzil sie z twierdzeniami pozwu co do tego, ze kwestionowane klauzule umowne
s3 tozsame z tymi ktdre figuruja w rejestrze niedozwolonych postanowieni umownych prowadzonym przez Prezesa
Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw pod numerami 3178 i 3179. Istota uznania ich przez sad ochrony
konkurencji i konsumentow za sprzeczne z dobrymi obyczajami i naruszajace interesy konsumenta byto zobowiazanie
do dokonywania splat w zlotéwkach po przeliczeniu wg kursu obowiazujacego w banku udzielajacym kredytu (a wiec
wg kryterium subiektywnego ustalonego przez jedng ze stron a nie obiektywnego i podlegajacego weryfikacji). Oba
te elementy wystepuja réwniez w postanowieniach umowy kredytowej laczacej strony w niniejszej sprawie. W ocenie
Sadu dla oceny przestanki braku indywidualnego uzgodnienia, nie ma znaczenia podnoszenia przez strone pozwana
okoliczno$é, iz powodom proponowano wezeéniej zawarcie kredytu zlotbwkowego i zawarcia umowy indeksowanej
do waluty franka szwajcarskiego stanowilo ich indywidualng decyzje. Brak uzgodnienia nie dotyczy bowiem samego
faktu indeksowania kredytu do waluty obcej ale warunkéw i kurséw po jakich bedzie sie ono dokonywac.

Kwestionowane postanowienia nie spelniaja tez wymogu zgodno$ci z dobrymi obyczajami i w razacy sposéb godza
w interesy kredytobiorcy. Wynika to przede wszystkim z jednostronnego przyznania stronie pozwanej prawa do
decydowania o wysokoSci kursu waluty na podstawie ktérego wyliczana byla wysoko$é raty kredytu. Oceny tej nie
zmienia fakt, iz powodowie mieli mozliwo$¢ splaty rat bezposrednio w walucie obcej lub tez zlozenia wniosku o
przewalutowanie kredytu. Byly to bowiem jedynie dodatkowe uprawnienia kredytobiorcow z ktérych nie musieli oni
korzystaé. Zasadniczy przewidziany w umowie mechanizm splaty kredytu oparty byl na mechanizmie pozwalajacym
stronie pozwanej na jednostronne ustalenie wysokosci zobowigzania.

Badane postanowienie umowne dotycza gléwnych $wiadczen stron (wysokosci udzielonego kredytu i wysoko$¢ rat
zwigzanych z jego splata), natomiast ze wzgledu na odniesienia ich do zmiennego i nieobiektywnego miernika, jakim
jest tabela kursow ustalona przez strone pozwana nie zostaly one sformulowane w sposob jednoznaczny, co umozliwia
badania ich pod katem innych przestanek wynikajacych z art. 385 [1] par. 1 k.c.

Wyzej wskazane okoliczno$ci wskazuja na to, ze kwestionowane przez powodow postanowienia umowne, uznaé nalezy
za niedozwolone (abuzywne) jako spelniajace przestanki wymienione w wyzej powolanych przepisach.

W ocenie Sgdu na tre$¢ rozstrzygniecia w niniejszej sprawie nie ma wplywu okoliczno$é zwiazane z wejciem w
zycie z dniem 26.08.2011 r. tzw. ustawy antyspreadowej, ktorej wejscie w zycie umozliwilo kredytobiorcom splate
kredytu walutowego bezposérednio w walucie w jakiej zostal zaciagniety. Sad nie podziela twierdzen strony pozwanej,
jakoby stworzona w ten sposob kredytobiorcom mozliwo$¢, eliminowala dopuszczalno$é¢ ustalania, iz postanowienia
zawarte w umowach kredytowych odsylajace do tabel kursowych bankéw sa niedozwolone i nie wigza kredytobiorcow.
Powolana ustawa dala konsumentom pewne narzedzia zwigzane z mozliwo$cia domagania sie zmian warunkow
zawartych umoéw kredytowych. Jednakze samo istnienie takich narzedzi, nie konwaliduje znajdujacych sie w umowach
klauzul niedozwolonych. Poszerza ono jedynie wachlarz mozliwych czynnoéci jakie konsumenci moga podja¢ w
stosunku do banku, wéréd ktorych na réwni z mozliwo$cia domagania sie zmiany umowy pozostaje dotychczasowa
mozliwo$¢ zadania uznania klauzul umownych za niedozwolone. Co wiecej, treSé ustawy i wprowadzone przez nig
rozwigzania, wskazuja jednoznacznie na to, ze roOwniez sam ustawodawca uznal niezgodno$¢ z dobrymi obyczajami
praktyk polegajacych na koniecznoS$ci splaty kredytu walutowego w zlotowkach i po kursie ustalanym wedlug
subiektywnych przeslanek — postanawiajac w drodze ustawowej wylaczy¢ mozliwo$¢ ich stosowania. W ocenie Sadu



okoliczno$é ta wzmacnia jeszcze przekonania o niedozwolono$ci klauzul zawartych w umowie kredytowej laczacej
strony.

Stad tez, z uwagi na niedozwolony charakter postanowien umownych dotyczacych sposobu splaty raty i ustalania
kurséw wymiany walut, nalezy uzna¢ ze nie wiaze one stron (art. 385 [1] par. 2 k.c.).

Skutkiem wyeliminowania par. 7 ust. 2 wzorca umowy ze stosunku zobowigzaniowego laczacego strony, jest nie tylko
brak mozliwosci przeliczania kursu waluty wedlug tabeli stosowanej przez bank ale rowniez odpadniecie podstawy
umownej do przeliczenia w ogoble splacanych rat na walute obcg. Wbhrew twierdzeniem zawartym w odpowiedzi na
pozew, wniosek taki nie jest rownoznaczny za uznaniem za niezgodny z prawem samego mechanizmu indeksowania
kwoty kredytu do waluty obcej. Jest to niejako skutek uboczny, uznania za niedozwolong klauzuli umownej ktéra
upowazniala strone pozwana do dokonywania przeliczenia walutowego wedtug ustalonego przez siebie kursu. Skoro
klauzula ta jako niedozwolona zostala wylaczona z umowy, to brak innej podstawy prawnej czy umownej do wyliczania
wysokosci rat wedtug innego kursu waluty obcej.

W ocenie Sadu w tej sytuacji za poprawne uznaé nalezy wyliczenia powodéw przedstawione w zalaczniku nr 2 do
pozwu, w ktorych po usunieciu niedozwolonych postanowien umownych, wysoko$ci naleznych rat ustalono przy
przyjeciu iz raty kredytu nie sa przeliczana na zadna walute obca. Wynika z nich, ze za okres objety pozwem strona
pozwana powinna pobra¢ od pozwanych kwote jedynie 26.803.39 zl. Z ustalen stanu faktycznego wynika, ze doszlo
do pobrania kwoty 30.941,78 zl. Réznica pomiedzy tymi warto$ciami (4.138,48 zl) stanowi Swiadczenie nienalezne
(art. 410 par. 2 k.c.) i powodowie moga skutecznie domagac¢ sie jego zwrotu.

W zwiazku z powyzszym orzeczono jak w punkcie I wyroku.

W punkecie II orzeczono o oddaleniu pozostalych powodztw zgloszonych przez powodéw w piSmie z dnia 1 kwietnia
2016 r. Dotyczyly one bowiem obowigzku zaplaty tego samego roszczenia jak zgloszonego w pozwie gléwnym a
jedynie opartego na innych podstawach faktycznych i prawnych. Powodowie podnosili, ze roszczenia te maja charakter
ewentualny na wypadek nieuwzglednienia przez Sad roszczenia gléwnego. Z argumentacja ta nie mozna sie jednak
zgodzi¢. Zgodnie z pogladami doktryny zadania ewentualne dotyczyé moga sytuacji w ktorej realizacja roszczenia
glownego okazuje sie niemozliwa (np. gdy powod zada wydania rzeczy ktora zostala juz przez pozwanego utracona
badz zniszczona). Nie dotycza one natomiast sytuacji, gdy powdéd domaga sie zasadzenia od pozwanego tej samej
kwoty, podajac jednak inne podstawy faktyczne i prawne, na wypadek nieuznania przez Sad podstaw faktycznych i
prawnych zgloszonych w pozwie pierwotnym. W niniejszej sprawie mamy do czynienia z takg wlasnie sytuacje, co w
ocenie Sadu uniemozliwia uznania powodztw zgloszonych w piSmie z dnia 1 kwietnia 2016 r. za ewentualne, a wobec
podtrzymania ich przez powodéw, kazde traktowaé je jako zgloszenie dodatkowych zadanh pozwu.

Przy czym skoro dotycza one obowiazku zaplaty tej samej kwoty jak ta wskazana w powodztwie glownym, to skutkiem
uwzglednienia powddztwa glownego, jest oddalenie kolejnych zgloszonych powodztw. Powodowi uzyskali bowiem
zaspokojenie swojego roszczenia rozstrzygnieciem zawartym w punkcie I wyroku.

W punkcie IIT orzeczono o obowigzku zwrotu kosztéw postepowania, co do powddztwa uwzglednionego w punkcie
I. Na koszty poniesione przez powoddéw ztozyly sie 617 zl tytulem kosztéw zastepstwa adwokackiego i 207 z} oplaty
od pozwu.

W punkecie IV orzeczono o obowigzku zwrotu kosztéw postepowania, co do powo6dztw oddalonych w punkcie II. Na
koszty poniesione przez strone pozwang zlozyly sie 617 zl tytulem kosztow zastepstwa adwokackiego i oplaty skarbowe;j
od pelnomocnictwa.

Strona pozwana zaskarzylta powyzszy wyrok Sadu I instancji w czesci, tj. co do punktéw I. II i IV sentencji
wyroku, zarzucajac:



1. nierozpoznanie przez Sad I instancji istoty sprawy, albowiem Sad nie ustosunkowal sie do meritum sprawy, czyli
kwestii indeksacji kredytu Powoda do CHF w oparciu o § 2 ust. 2 Umowy kredytu - Sad nie okreslil, czy do indeksacji
doszlo, a jedli tak, to po jakim kursie walut; w konsekwencji Sad nie zbadal, jaka jest kwota i waluta kredytu Powoda,
ograniczajac swoje rozwazania wylacznie do sposobu wyliczenia wysokoSci rat, co stanowi okoliczno$¢ wtérna wobec
ustalenia kwoty i waluty kredytu Powoda;

2. naruszenie przepiséw prawa procesowego, majace istotny wplyw na rozstrzygniecie, tj.:

a. art. 328 § 2 k.p.c., polegajace na sporzadzeniu przez Sad I instancji niepelnego iwewnetrznie sprzecznego
uzasadnienia wyroku, a takze braku wyjasnienia podstawy faktycznej i prawnej wyroku poprzez m.in.:

i. brak jednoznacznego wskazania, ktore klauzule zawarte w Umowie kredytu Powoda Sad uznal za niedozwolone, na
jakiej podstawie i' w jakim zakresie, w szczeg6lno$ci brak wyjaénienia, czy Sad zajmowal sie jedynie kwestig wyliczenia
wysokoS$ci rat kredytu, czy tez rozwazyl kwestie zagadnienia nadrzednego, tj. indeksacji kredytu Powoda do CHF,

ii. brak sprecyzowania, jakie skutki prawne Sad wiaze z zidentyfikowaniem wystepowania w Umowie kredytu
postanowien niedozwolonych, w szczegbdlnoSci poprzez zaniechanie wyjasnienia, czy w ogole nie doszlo do indeksacji
kredytu Powoda do CHF, czy tez wadliwy jest jedynie mechanizm wyliczenia rat kredytu,

(...). brak wyjasnienia, dlaczego zdaniem Sadu I instancji mozliwe jest zastosowanie do kredytu Zlotowego stawki
referencyjnej LIBOR, wlasciwej dla kredytow walutowych, przy jednoczesnym orzeczeniu, iz umowa miala zlotowy
charakter.

b. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez przekroczenie przez Sad I instancji granic swobodnej oceny dowodow, co skutkowalo
przyjeciem za udowodnione okolicznoéci nieznajdujacej potwierdzenia w zgromadzonym materiale dowodowym, tj.
rzekomego braku indywidualnego uzgodnienia warunkoéw i kurséw indeksacji, w oparciu jedynie o tre$¢ dokumentow
zgromadzonych w aktach sprawy, w sytuacji bezzasadnego, apriorycznego przyjecia przez Sad Rejonowy, ze zgloszone
przez strone pozwana osobowe zrodla dowodowe - w tym wniosek o przesluchanie strony powodowej oraz swiadkow
uczestniczacych w podpisaniu Umowy kredytu - nie wplyna na wykazanie, ze warunki i spos6b ustalania kursu
indeksacji zostaly indywidualnie uzgodnione przez strony.

c. art. 217 § 21 § 3 kip.c. w zw. z art. 227 kp.c.,, art. 258 k.p.c., art. 278 k.p.c., art. 245 Kk.p.c. poprzez
bezpodstawne oddalenie przez Sad I instancji wnioskow dowodowych zgloszonych przez strone pozwana, w
szczego6lnosci wnioskéw o przestuchanie $wiadkow oraz strony powodowej, a takze o przeprowadzenie dowodu z opinii
bieglego, podczas gdy strona pozwana wskazala istotne dla sprawy okoliczno$ci, ktore dowody te moglyby wyjasni¢, w
tym okoliczno$ci wymagajace wiadomosci specjalnych; konsekwencja tego naruszenia przepis6w postepowania jest
oparcie rozstrzygniecia o szczatkowy material dowodowy, uniemozliwiajacy odtworzenie rzeczywistego charakteru
relacji kontraktowych stron; uchybienie to jest przy tym tak daleko idace, ze uzasadnia przyjecia, iz konieczne jest
przeprowadzenie postepowania dowodowego w caloSci, co stanowi podstawe do uchylenia zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

3. naruszenie przepisOw prawa materialnego, tj.:

a.art. 4 wzw. z art. 1 ust. 1 lit. a) i lit. b) ustawy z dnia 29 lipca 2011 r. 0 zmianie ustawy Prawo bankowe oraz niektérych
innych ustaw (Dz. U. nr 165, poz. 984 - dalej: ,,Ustawa antyspreadowa") w zw. z art. 316 § 1 k.p.c. polegajgce na nie
uwzglednieniu przez Sad I instancji obowiazujacego na dzienn wyrokowania stanu prawnego, w ktérym uznanie za
niedozwolone postanowienia umownego zawierajacego odestanie do tabeli kurséw banku jest wylaczone z uwagi na
przyznanie przez ustawodawce kredytobiorcom innych §rodkéw ochrony prawnej, w szczegolno$ci umozliwienie im
splaty kredytu bezposrednio w walucie obcej.



b. art. 385' § 11 § 2 k.c., art. 385 k.c. w zw. z art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w
sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich (Dz.U.UE.L.1993.95.29 z dnia 21 kwietnia 1993 r. - dalej
~Dyrektywa 93/13") polegajace

na uznaniu, ze klauzula zawarta w Umowie kredytu Powoda, zawierajgca odestanie do

Tabeli Kurséw Pozwanego, jest abuzywna, podczas gdy nie wystapily materialnoprawne przestanki umozliwiajace taka
kwalifikacje tego postanowienia umownego, albowiem

klauzula zostala indywidualnie uzgodniona z konsumentem, a takze nie narusza jego

interesow (w zadnym stopniu - tym bardziej nie narusza ich w sposob razacy) oraz nie

godzi w dobre obyczaje.

c. art. 385" § 2 k.c. wzw. z art. 60 k.c.r art. 65 § 2 k.c.fart. 56 k.c.fart. 354 § 1 k.c., art. 358

§ 2 k.c. oraz art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13 polegajace na zaniechaniu ustalenia przez Sad I

instancji tresci stosunku zobowigzaniowego obowigzujacego miedzy stronami po

wyeliminowaniu z Umowy kredytu postanowien niedozwolonych i ograniczeniu sie przez

Sad Rejonowy jedynie do ustalenn negatywnych (j. jakie postanowienia nie obowigzuja), bez dokonania wykladni
tresSci umowy w czeéci pozostalej w mocy, co ostatecznie doprowadzilo Sad do zakwestionowania calego mechanizmu
indeksacji i wypaczenia natury stosunku, zobowigzaniowego laczacego strony, podczas gdy wlasciwym rozwigzaniem
powinno by¢ ustalenie przez Sad w oparciu o przepisy dyspozytywne, wedlug jakiego kursu ma nastgpi¢ indeksacja
kredytu Powoda oraz wyliczone raty

d. art. 410 § 2 k.c. w zw. z art. 405 k.c., oraz art. 411 pkt. 1i 4 k.c. polegajace na
zakwalifikowaniu Swiadczen spelionych przez Powoda jako nienaleznych, pomimo tego, iz:

i. $wiadczenie Powoda znajduje podstawe w laczacej strony umowie,

ii. nie wystepuje zubozenie Powoda, albowiem kredyt jest w dalszym ciggu niesplacony, a Powdd jest wlascicielem
nieruchomoéci, ktéra nabyl za §rodki udostepnione przez Pozwanego w ramach Umowy kredytu,

(...). Powdd $wiadome i dobrowolne spelnial nienalezne (jego zdaniem) §wiadczenie,
godzgc sie tym samym ze swoim zubozeniem

iv. nawet jesli by zalozy¢, ze Powdd jest zobligowany do uiszczania rat w nizszej wysokoSci, to i tak jego roszczenie
nie powinno zosta¢ uwzglednione, albowiem wobec braku splaty catego kredytu wszelkie wplaty dokonywane przez
Powoda mialy charakter spelnienia §wiadczenia, zanim wierzytelno$¢ Pozwanego o zwrot kredytu stala sie wymagalna.

Pozwany podniost zarzut przedawnienia roszczenia Powoda z uwagi na fakt, ze roszczenia z tytulu nadplaconych rat
kredytu (a tak Powod identyfikuje swoje roszczenie) maja charakter Swiadczenia okresowego, ktore zgodnie z treScia
art. 118 k.c. przedawniaja sie w terminie trzech lat, a wiec w dacie wniesienia powodztwa roszczenie Powoda bylo
juz calkowicie przedawnione. W zakresie postepowania dowodowego na podstawie art. 380 k.p.c. w zw. z art. 207
§ 6 k.p.c,, art. 217 § 1 k.p.c. oraz art. 227 k.p.c. i 162 k.p.c. wnidslt o zmiane postanowienia dowodowego wydanego
przez Sad I instancji na rozprawie w dniu 28 lutego 2017 roku w zakresie pominiecia dowodéw zgloszonych przez
pozwanego i wnosze o przeprowadzenie przez Sad II instancji dowodow zawnioskowanych przez strone pozwang w
postepowaniu pierwszoinstancyjnym, tj.:

a. parametréow wyjéciowej symulacji z dnia 27 pazdziernika 2008 roku - na okoliczno$c tresci tego dokumentu, a w
szczegoblnosci podjecia przez powodéw decyzji o indeksowaniu kredytu kursem CHF (zalacznik nr 9 do odpowiedzi
na pozew);



b. decyzji kredytowej powodo6w z dnia 5 listopada 2008 r. dotyczacej wniosku (...) - na okoliczno$¢: wiedzy powodow
co do indeksowania kredytu; waluty kredytu; wplywu powoddw na tre$¢ umowy (zalacznik nr 10 do odpowiedzi na
pozew);

c. dokumentu pn. ,,Ocena wplywu na sytuacje sektora bankowego i polskiej gospodarki propozycji przewalutowania
kredytow mieszkaniowych udzielonych w CHF na PLN wedlug kursu z dnia udzielenia kredytu" - na okoliczno$é:
istnienia Swiadomosci kredytobiorcéw co do praw i obowigzkdw wynikajacych z umoéw kredytowych indeksowanych
do CHF; braku mozliwo$ci zmiany treéci tych uméw bez poszkodowania innych os6b; stanowiska Urzedu KNF
odnos$nie stopnia poinformowania i swobody podejmowania decyzji przez kredytobiorcow zaciagajacych kredyty w
walucie obcej (zalacznik nr 11 do odpowiedzi na pozew);

d. raportu UOKIK pt. ,Raport dotyczacy spreadéw" - na okolicznos¢: treéci tego dokumentu, podstaw indeksowania
kredytu; funkcjonowania kredytow walutowych w CHF na rynku polskim; ze kurs PLN/CHF ustalany przez Bank byt
kursem rynkowym (zalgcznik nr 16 do odpowiedzi na pozew);

e. wyciagu laczonego - na okoliczno$é: treéci tego dokumentu; wiedzy powodoéw co do waluty kredytu; Swiadomosci
zaciagniecia przez powodow kredytu indeksowanego do CHF (zalacznik nr 17 do odpowiedzi na pozew);

f. opinii prof. dr hab. K. J. na temat sposobu ustalania rynkowego kursu walutowego - na okolicznosé: tresci
tego dokumentu; podstaw funkcjonowania rynku walutowego; procedury ustalania kursu walutowego przez Bank;
potwierdzenia, ze metoda ustalania kurséw stosowana przez Bank ma u podstaw mechanizmy rynkowe (zalacznik nr
18 do odpowiedzi na pozew);

g. ekspertyzy dotyczacej walutowych kredytow hipotecznych indeksowanych do kursu CHF/PLN autorstwa (...)
Sp. Z 0.0. z dnia 6 maja 2015 roku - na okoliczno$¢: (i) treéci tego dokumentu; (ii) podstaw funkcjonowania rynku
walutowego; (iii) procedury ustalania kursu walutowego przez pozwanego; (iv) potwierdzenia, ze metoda ustalania
kurs6w stosowana przez Bank ma u podstaw mechanizmy rynkowe (zalacznik nr 1 do pisma z dnia 24 stycznia 2017
roku);

h. opinii P. S., bieglego sadowego przy Sadzie Okregowym w Warszawie z dnia 8 wrzeénia 2016 roku- na
okoliczno$é: (i) "treéci tego dokumentu; (ii) podstaw funkcjonowania rynku walutowego; (iii) procedury ustalania
kursu walutowego przez Bank; (iv) potwierdzenia, Zze metoda ustalania kurséw stosowana przez Bank ma u podstaw
mechanizmy rynkowe (zalgcznik nr 2 do pisma z dnia 24 stycznia 2017 roku);

i. dokumentu ,Biala ksiega kredytéw frankowych w Polsce" opracowanej przez Zwigzek Bankéw Polskich w marcu
2015 roku - na okoliczno$¢: (i) sytuacji na rynku kredytéw hipotecznych w latach 2004-2009; (ii) oczekiwan Powoda,
jakie wigzatl on z zawarciem umowy kredytowej z Pozwanym rynkowe (zalacznik nr 3 do pisma z dnia 24 stycznia
2017 roku); r

j. wydrukdéw ze strony internetowej Narodowego Banku Polskiego z lista podmiotéw pelniacych funkcje Dealera
Rynku Pienieznego w latach 2009-2016 - na okoliczno$¢: (i) tresci tych wydrukéw; (ii) uwzgledniania kurséw
podawanych przez Bank (...) S.A. jako podstawy do ustalania kurséw NBP (zalacznik nr 4 do pisma z dnia 24 stycznia
2017 roku);

k. stanowiska Pierwszego Prezesa SN / Biura Studiéw i Analiz Sadu Najwyzszego z dnia 6 wrzeSnia 2016 roku - na
okoliczno$é: konsekwencji ustawy z dnia 29 lipca 2011 roku o zmianie ustawy - Prawo bankowe oraz niektérych innych
ustaw dla rynku bankowego i finansowego, a w konsekwencji dla sytuacji wszystkich kredytobiorcéw (zalacznik nr 5
do pisma z dnia 24 stycznia 2017 roku)

1. opinii prawnej z dnia 24 pazdziernika 2016 roku dotyczacej wybranych probleméw zwigzanych zumowami o kredyty
denominowane lub indeksowane do waluty obcej sporzadzonej przez Z. O. oraz Z. K. - na okolicznoé¢: (i) motywoéw



wytoczenia powodztwa; (ii) konsekwencji uznania za abuzywne klauzul indeksacyjnych (zalacznik nr 6 do pisma z
dnia 24 stycznia 2017 roku);

m. =z zeznan $wiadka K. B. ($wiadek zostal powolany w miejsce I. R. na rozprawie w dniu 29 wrze$nia
2016 roku) - na okoliczno$é: procedury zawierania Umowy Kredytu, jej etapéw, czasu trwania, czynnosci, ktore
moga podejmowac kredytobiorcy, a w szczegdlnoSci indywidualnego uzgodnienia pomiedzy stronami zapisow
Umowy Kredytu dotyczacych indeksowania kredytu do franka szwajcarskiego; treSci wytycznych obowigzujacych
w Banku (...) SA w przedmiocie udzielania kredytéw walutowych indeksowanych do franka szwajcarskiego; zasad
oprocentowania kredytéw walutowych i Zlotowych; informowania klientéw ubiegajacych sie o kredyt walutowy
o ryzyku walutowym (kursowym) zwigzanym z takim kredytem; oferowania klientom ubiegajacym sie o kredyt
walutowy kredytu Zlotowego; wyboru przez klientéw kredytu walutowego indeksowanego do franka szwajcarskiego
(CHF); wykonywania Umowy Kredytu przez powodow i wykorzystania kredytu przez powodéw; oferty Banku oraz
innych bankéw w 2008 roku, dotyczacej kredytéw hipotecznych, w tym w szczego6lnoSci w PLN i CHF na zakup
nieruchomoéci i ich warunkéw; zmiany Regulaminu z dniem 1 pazdziernika 2011 roku poprzez wprowadzenie
szczegblowych zasad ustalania kurséw walut (pkt 2 petitum odpowiedzi na pozew);

n. z zeznan $wiadka K. N. (Swiadek podpisywala Umowe kredytu) - na okoliczno$é: procedury zawierania
Umowy Kredytu, jej etapow, czasu trwania, czynnoSci, ktéore moga podejmowaé kredytobiorcy, a w szczegolnos$ci
indywidualnego uzgodnienia pomiedzy stronami zapisbw Umowy Kredytu dotyczacych indeksowania kredytu
do franka szwajcarskiego; zasad oprocentowania kredytow walutowych i Zlotowych; informowania klientéw
ubiegajacych sie o kredyt walutowy o ryzyku walutowym (kursowym) zwigzanym z takim kredytem; oferowania
klientom ubiegajacym sie o kredyt walutowy kredytu Zlotowego; wyboru przez klientéw kredytu walutowego
indeksowanego do franka szwajcarskiego (CHF); wykonywania Umowy Kredytu przez powodbéw i wykorzystania
kredytu przez powoddéw (pkt 3 petitum odpowiedzi na pozew);

o. z zeznan $wiadka W. J. (§wiadek podpisywal Umowe kredytu) - na okoliczno$¢: procedury zawierania
Umowy Kredytu, jej etapoéw, czasu trwania, czynnosci, ktéore moga podejmowaé kredytobiorcy, a w szczegolnos$ci
indywidualnego uzgodnienia pomiedzy stronami zapiséw Umowy Kredytu dotyczacych indeksowania kredytu
do franka szwajcarskiego; zasad oprocentowania kredytéow walutowych i Zlotowych; informowania klientow
ubiegajacych sie o kredyt walutowy o ryzyku walutowym (kursowym) zwigzanym z takim kredytem; oferowania
klientom ubiegajacym sie o kredyt walutowy kredytu Zlotowego; wyboru przez klientow kredytu walutowego
indeksowanego do franka szwajcarskiego (CHF); wykonywania Umowy Kredytu przez powodbéw i wykorzystania
kredytu przez powodow (pkt 4 petitum odpowiedzi na pozew)

p.- z zeznan $wiadka M. M. (S§wiadek przyjmowal Wniosek kredytowy) - na okolicznoéé: procedury zawierania
Umowy Kredytu, jej etapéw, czasu trwania, czynnos$ci, ktére moga podejmowaé kredytobiorcy, a w szczegolno$ci
indywidualnego uzgodnienia pomiedzy stronami zapisow Umowy Kredytu dotyczacych indeksowania kredytu
do franka szwajcarskiego; zasad oprocentowania kredytow walutowych i Zlotowych; informowania klientéw
ubiegajacych sie o kredyt walutowy o ryzyku walutowym (kursowym) zwigzanym z takim kredytem; oferowania
klientom ubiegajacym sie o kredyt walutowy kredytu Zlotowego; wyboru przez klientow kredytu walutowego
indeksowanego do franka szwajcarskiego (CHF); wykonywania Umowy Kredytu przez powodéw i wykorzystania
kredytu przez powodow (pkt 5 petitum odpowiedzi na pozew);

q. z przestuchania stron (z ograniczeniem do strony powodowej) - na okolicznoéé: zrozumienia przez powodow
postanowien Umowy Kredytu; informacji przekazywanych przy jej zawarciu; Swiadomosci powodéw co do mozliwosci
zmian kurséw walut oraz wplywu powyzszego na wysoko$¢ zobowigzan z Umowy Kredytu; wyksztalcenia powodow;
wykonywanego przez nich zawodu; istnienia u powodéw $§wiadomoéci co do ryzyk zwigzanych z zaciaganiem kredytu
w walucie obcej; zapoznania sie przez powodéw z ofertami innych bankéw przed podpisaniem umowy z pozwanym;
wybrania przez powodow oferty pozwanego z uwagi na jej korzystne dla powodéw postanowienia; mozliwoSci
negocjowania postanowien umowy (pkt 6 petitum odpowiedzi na pozew);



r. z opinii bieglego sadowego z zakresu finanséw i rachunkowos$ci na okoliczno$¢ (i) ustalenia, czy metoda
wyznaczania kurséw walut stosowana przez Pozwanego jest metoda zwyczajowa (rynkowa) w obrocie walutowym,
(zar6wno krajowym, jak i zagranicznym), a jeSli nie jest to metoda rynkowa, to obliczenie przez bieglego, o ile
kursy walut przyjete przez Pozwanego odbiegaja od wartosci rynkowych (ii) przy zalozeniu, ze biegly ustali inng
warto$¢ kursu rynkowego niz kurs zastosowany przez Pozwanego, na okoliczno$é wyliczenia réznicy pomiedzy:
wysokoScia zadluzenia w CHF i rat obliczonych wg obiektywnego miernika z wysoko$cia zadluzenia w CHF i rat
obliczong wedlug kursu zastosowanego przez Pozwanego (pkt 3 petitum pisma z dnia 24 stycznia 2017 roku);
przy czym wniosek o przeprowadzenie w/w dowodoéw przez Sad odwolawczy nalezy traktowaé jako poczyniony
na wypadek nieuwzglednienia wniosku Pozwanego o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.

W zwiazku z powyzszym apelujacy wniost o uchylenie wyroku w zaskarzonym zakresie i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sadowi I instancji, ewentualnie, w przypadku uznania przez Sad odwolawczy, iz nie zachodza
przestanki do uchylenia wyroku w zaskarzonym zakresie, wnosze o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie
powodztwa w caloSci, w zakresie kosztéw postepowania wnosze o zasadzenie od Powoda na rzecz Pozwanego kosztow
procesu za obie instancje, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Powodowie w odpowiedzi na apelacje wniesli o jej oddalenie i zasadzenie kosztéw postepowania. odwolawczego.
Rozpoznajqc apelacje Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Sad II Instancji uznal za zasadny zarzut nierozpoznani przez Sad Rejonowy istoty sprawy w zwigzku z powyzszym
orzeczenie podlegalo uchyleniu.

Zgodnie z art. 386 k.p.c. § 4. Poza wypadkami okreSlonymi w § 2 i 3 sad drugiej instancji moze uchylié¢ zaskarzony
wyrok i przekaza¢ sprawe do ponownego rozpoznania tylko w razie nierozpoznania przez sad pierwszej instancji istoty
sprawy albo gdy wydanie wyroku wymaga przeprowadzenia postepowania dowodowego w calo$ci.

Jak wskazano w uzasadnieniu postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 11 maja 2017 r. sygn. akt II UZ 13/17 : Do
nierozpoznania istoty sprawy dochodzi wowczas, gdy rozstrzygniecie sadu pierwszej instancji nie odnosi sie do tego,
co bylo przedmiotem sprawy, gdy zaniechat on zbadania materialnej podstawy zadania albo merytorycznych zarzutow
strony, bezpodstawnie przyjmujac, Ze istnieje przestanka materialnoprawna lub procesowa unicestwiajgca roszczenie.
Ma to miejsce miedzy innymi wtedy, gdy sad odméwil dalszego prowadzenia sprawy, przyjmujac brak legitymacji
procesowej stron, skutecznosé twierdzenia lub zarzutu wygasniecia badz umorzenia zobowiazania, uplyw terminéw
zawitych, terminu przedawnienia, przedwczesno$¢é powodztwa czy tez nie rozpoznal zadan w aspekcie wszystkich
twierdzen powoda lub zarzutéw pozwanego, bezpodstawnie przyjmujac, ze nie zostaly one zgloszone lub zostaly
zgloszone, ale sg objete prekluzja procesowa.

Na wstepie nalezy podkresli¢ co byto przedmiotem rozpoznania w niniejszej sprawie. Przedmiotowa sprawa byla
sprawa o zaplate. Strony laczyt i laczy w dalszym ciagu stosunek prawny kredytu, powodowie sa kredytobiorcami,
pozwany kredytodawca. Przedmiotowy kredyt jest kredytem udzielonym w walucie polskiej, indeksowanym do waluty
obcej — franka szwajcarskiego. Mechanizm ten jak wynika z umowy znajdujacej sie na k. 56 polegal na tym, ze
po wyplaceniu kredytu, jest on przeliczany na walute franka szwajcarskiego wedlug tabeli kursow walut obcych
obowiazujacych u strony pozwanej (par 2 ust 2). Nastepnie kredyt ten jest splacany w zlotych polskich, ale z
zastosowanie kursu sprzedazy CHF obowigzujacym w dniu platnos$ci raty kredytu, zgodnie z tabela kursow walut
obcych obowigzujaca u pozwanego.

Powodowie wywodzili, ze na skutek zastosowania w zawartej z pozwanym umowie tzw. klauzul abuzywnych , w
inny sposéb niz wskazany w pozwie powinien zosta¢ uksztaltowany stosunek prawny. W szczegdlnosci powodowie
kwestionowali mozliwo$¢ wylacznego ustalania przez Bank wysoko$ci zobowiazania, a do tego prowadzila mozliwosé
przeliczania waluty CHF na zlote polskie w oparciu o kursy ustalane przez pozwanego. Powodowie powolali sie na



wpisanie tozsamych postanowien do rejestru klauzul niedozwolonych, twierdzac, Ze z uwagi na treéé art. 385". §
1 k.c. postanowienia umowne przewidujace waloryzacje Swiadczenia w oparciu o walute obca powinny byé¢ uznane
za niewazne. W konsekwencji w inny sposéb powinny zostaé¢ uregulowane wzajemne prawa i obowiazki stron,
w szczegblno$ei kolejne raty kredytu powinny by¢ nizsze. Powdd dochodzil réznicy pomiedzy wysokoScia wplat
dokonanych tytulem rat kredytu za okres 12-01-2009 do dnia 11-07-2011r.

Istotg przedmiotowej sprawy , ktéra powinien rozpozna¢ Sad , jest ustalenie tresci stosunku prawnego laczacego
strony , w tym bedace konsekwencja stwierdzenia ewentualnej abuzywnosci, wysokoéci i sposobu regulowania
poszczegblnych rat kredytu wraz z naleznoSciami ubocznymi (odsetkami).

Sad Rejonowy orzekajac w przedmiocie roszczenia powodéw dokonal ustalen faktycznych w zakresie brzmienia
paragrafu 2 i 7 umowy dotyczacych indeksowania kredytu i przeliczenia waluty szwajcarskiej na walu te polska.

Nastepnie w rozwazaniach prawnych powolujac sie na art. 385'. § 1 k.c. oraz fakt wpisania do rejestru klauzul
niedozwolonych, postanowien tozsamych z postanowienia niniejszej umowy, stangl na stanowisku, ze nalezy
wyeliminowa¢é z umowy par 77 ust 2, przez co odpada podstawa prawna do przeliczenia splacanych rat na walute obca.
Nastepnie Sad Rejonowy wskazal, ze wyliczenia powodow przedstawione w zataczniku do pozwu sg poprawne pod
wzgledem rachunkowym i nie byly kwestionowane przez pozwanego. W ww stwierdzeniach w zasadzie Sad Rejonowy
zawarl swoje rozwazania prawne co do zasadno$ci zgloszonego roszczenia.

Przechodzac do uzasadnienia kwestii nierozpoznania istoty sprawy, wskazac nalezy , ze Sad Rejonowy prawidlowo

uzasadnil mozliwoéé uznania co do zasady klauzul indeksacyjnych za abuzywne. Zgodnie z art. 385"k.c. § 1.
Postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie nie wigza go, jezeli ksztaltuja
jego prawa i obowiazki w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy (niedozwolone
postanowienia umowne). Nie dotyczy to postanowien okreslajacych gléwne Swiadczenia stron, w tym cene lub
wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w sposob jednoznaczny, § 2. Jezeli postanowienie umowy zgodnie z § 1
nie wigze konsumenta, strony sa zwigzane umowg w pozostalym zakresie, § 3. Nieuzgodnione indywidualnie sa te
postanowienia umowy, na ktorych tre$¢ konsument nie mial rzeczywistego wplywu. W szczegdlno$ci odnosi sie to
do postanowien umowy przejetych z wzorca umowy zaproponowanego konsumentowi przez kontrahenta, § 4. Ciezar
dowodu, Ze postanowienie zostalo uzgodnione indywidualnie, spoczywa na tym, kto sie na to powoluje.

Praktycznie tozsame postanowienia umowne zostaly wpisane do rejestru klauzul niedozwolonych. Pod pozycja 3178
wpisany jest wyrok Sadu Okregowego w Warszawie z dnia XVII AmC 426/09 o tresci ,kredyt jest indeksowany do
CHF/USD/EUR po przeliczeniu wyplaconej kwoty zgodnie kursem kupna CHF/USD/EUR wedlug tabeli kurséw
walut obcych obowigzujacej w Banku (...) w dniu uruchomienia kredytu lub transzy”. Pod pozycja 3179 wpisany jest
ww wyrok o treéci : ,w przypadku kredytu indeksowanego kursem waluty obcej kwota raty splaty obliczona jest wedlug
kursu sprzedazy dewiz obowigzujacego w banku na podstawie obowigzujacej w banku tabeli kurséw walut obcych z
dnia splaty”.

Jak wskazal Sad Apelacyjny w Krakowie , w uzasadnieniu wyroku z dnia Wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie
z dnia 4 pazdziernika 2016 r. sygn. akt I ACa 645/16: Zwolennicy tego stanowiska wskazuja, iz kognicja Sadu
Ochrony Konkurencji i Konsumentéw w ramach postepowania o uznanie postanowiefn wzorca za niedozwolone
jest ograniczona, albowiem przeprowadzana przez ten sad kontrola ma charakter abstrakcyjny i dotyczy wylacznie
tresci postanowien zawartych we wzorcu, w oderwaniu od konkretnego stosunku umownego (a nawet niezaleznie
od tego, czy doszlo w ogdle do zawarcia umowy z wykorzystaniem tego wzorca). Postepowanie w sprawie kontroli
abstrakcyjnej ma na celu wylaczenie stosowania pewnych postanowien wzorcow, a nie postanowien umoéow. Wskazuje
sie wiec, Ze nie mozna wykluczy¢ sporu co do legalnosci postugiwania sie okre$§lonymi sformutowaniami, instytucjami
czy rozwigzaniami w konkretnej umowie zawartej z udzialem innego przedsiebiorcy, anizeli ten, ktoéry zastosowal
wzorzec uznany w pewnym zakresie za niedozwolony. Nie mozna tez aprobowaé mechanicznego przenoszenia oceny
abuzywno$ci z wyroku zapadlego w odniesieniu do innego postanowienia wzorca. Moze sie okazaé, ze ustalona
w zgodzie z dyrektywami art. 65 i 385 k.c. tre$¢ konkretnego postanowienia nie jest wcale materialnie zbiezna z



uznanymi za niedozwolone. Nawet bowiem niewielkie zmiany jezykowe moga istotnie modyfikowa¢ og6lny sens
postanowienia, a literalnie tozsame klauzule - in concreto realizowa¢ inny cel (tak wyr. Sadu Najwyzszego z 12 lutego
2014 r.,III SK 18/13, Legalis). Zatem przed sadem powszechnym dokonywana jest kontrola "in concreto" co oznacza,
ze jest dokonywana w odniesieniu do danego stosunku prawnego i nie moze abstrahowac od okoliczno$ci konkretnie
rozpoznawanego przypadku. Innymi slowy, nawet w sytuacji, gdy umowa zawiera postanowienie, ktore jest uznane
za niedozwolone, to w spos6b automatyczny nie prowadzi to do uznania, ze jest ono niedozwolone i nie wigze.
Kazdorazowo, bowiem nalezy ocenié czy spelnione zostaly przewidziane w art. 385 (1) § 1 k.c.

Rozwazajac kwestie abuzywnos$ci postanowiefi umowy, podkreélenia wymaga, ze art 385" kc. zostal wprowadzony
do polskiego systemu prawnego na skutek implementowania Dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5-04-1993 w
sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich (Dz.UE L z dnia 21-04-1993). W preambule ww
dyrektywy wskazano, ze niezbedne jest ustalenie ogélnych kryteriéw oceny nieuczciwego charakteru warunkow
umowy. Ocena nieuczciwego charakteru warunkéw umowy , zgodnie z wybranymi og6lnymi kryteriami , zwlaszcza
w wypadku dzialalnosci dotyczacej sprzedazy czy dostawy o charakterze publicznym , zapewniajacej uslugi o
charakterze powszechnym , przy uwzglednieniu solidarno$ci miedzy uzytkownikami , musza by¢ uzupeklione
Srodkami umozliwiajacymi dokonanie ogdlnej oceny réznych intereséw , stanowi to wymog dzialania w dobrej wierze.
Przy dokonywaniu oceny dzialania w dobrej wierze bedzie brana pod uwage zwlaszcza sila pozycji przetargowej stron
umowy, a w szczeg6lno$ci czy konsument byl zachecany do wyrazenia zgody na warunki umowy i czy towary lub
ustugi sprzedawane lub dostarczane byly na specjalne zamowienie konsumenta. Sprzedawca lub dostawca speklnia
wymog dzialania w dobrej wierze , jezeli traktuje on druga strone umowy w sposdb sprawiedliwy i stuszny , nalezycie
uwzgledniajac jej prawnie i uzasadnione roszczenia. Zgodnie z art 3 dyrektywy warunki umowy, ktére nie byly
indywidualnie negocjowane , moga by¢ uznane za nieuczciwe , jesli stoja w sprzecznoéci z wymogami dobrej wiary ,
powoduja znaczaca nierdbwnowage wynikajaca z umowy, praw i obowigzkow ze szkoda dla kontrahenta. Warunki
umowy zawsze zostang uznane za niewynegocjowane indywidualnie , jezeli zostaly sporzadzone wczesniej i konsument
nie mial w zwigzku z tym wplywu na ich tre$c¢ , zwlaszcza jesli zostaly przedstawione konsumentowi w formie
uprzednio sformulowanej umowy standardowej. Zgodnie z art 5 w przypadku uméw , w ktérych wszystkie lub niektore
z przedstawianych konsumentowi warunkoéw wyrazone sa na piSmie, warunki te musza zawsze by¢ sporzadzone
prostym i zrozumialym jezykiem . Ugruntowany w orzecznictwie Trybunatlu Sprawiedliwosci jest poglad, ze aby ustalié
czy nierbwnowaga pozostaje w sprzecznosci z wymogami dobrej wiary nalezy sprawdzic¢ , czy przedsiebiorca traktujacy
konsumenta w sposob sprawiedliwy i stuszny moglby racjonalnie oczekiwac, iz konsument ten przyjatby warunek w
drodze negocjacji.

Tak wiec spektrum okoliczno$ci , ktére moga mie¢ wplyw na mozliwo$¢ uznania abuzywnosci postanowienia umowy i
ktore w odroznieniu od kontroli abstrakceyjnej, sa brane pod uwage przy kontroli indywidualnej - jest bardzo szerokie.

Jakkolwiek wiec wpisanie konkretnego postanowienia do ww rejestru nie przesadza automatycznie o abuzywnoSci
postanowienia umowy, to jednak w duzej mierze w toku postepowania na Banku bedzie spoczywal ciezar wykazania
okolicznoS$ci przemawiajacych przeciwko uwzglednieniu roszczenia. W szczegblnosci do stwierdzenia abuzywnosci

koniecznym jest aby postanowienia umowy nie byly uzgodnione indywidualnie, z tym , ze art 385".par 4 kc naklada
ciezar wykazania indywidualnego uzgodnienia na podmiot powolujacy sie na tg okoliczno$¢. W przedmiotowej
sprawie pozwany w odpowiedzi na pozew podnidsl twierdzenia ,iz postanowienia umowy byly indywidualnie
uzgadniane , skladajac wniosku dowodowe z zeznan §wiadkéw na okoliczno$é prowadzonych negocjacji i dokonania
indywidualnych ustalenn. Wnioski te zostaly pominiete przez Sad z uzasadnieniem nie zostaly w ogole zgloszone
na okoliczno$ci ktére mialyby znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy. Otoz stwierdzenie to jest bledne albowiem
okoliczno$¢ indywidualnego uzgadniania postanowien umowy , w Swietle brzmienia ww przepisu wydaje sie
kluczowe do rozpoznania sprawy. Sad Rejonowy natomiast dokonal przeciwnych ustalen faktycznych , ustalajac, ze
postanowienia te nie byty indywidualnie uzgadniane i ich tre$¢ zostala w caloSci zredagowana przez strone pozwana.
Jako dowdd Sad powolal zestawienie innych uméw zredagowanych przez strone pozwana. W tym miejscu nalezy
podzieli¢ zarzuty apelacji okreslone w pkt II. 2 b i ¢, iz Sad poczynil powyzsze ustalenia faktyczne z naruszeniem
art. 233 par 1 k.p.c. i art. 217 par 21 3 k.p.c. , art 227 k.p.c. i art. 258 k.p.c. Poslugiwanie sie przez bank okreslonym



wzorcem , samo w sobie nie wyklucza, iz w tej sprawie poszczegblne postanowienia byly przedmiotem uzgodnien
dokonanych pomiedzy stronami. Wskazana okoliczno$é (postugiwania sie okreslonym wzorcem) moze mie¢ znaczenie
dla oceny wiarygodnoSci i mocy dowodowej zeznan $§wiadkéw opisujacych przebieg negocjacji , jednakze wykluczyc
nalezy takie procedowanie gdy z goéry uniemozliwia sie wykazanie danej okoliczno$ci przyjmujac zalozenie , iz
postanowienie umowne nie bylo indywidualnie uzgadniane. Podkresli¢ nalezy, ze nie mozna obiektywnie wykluczy¢,
ze sposob prowadzenia negocjacji, zakres skladanych propozycji, sposdéb wyjasniania i argumentacji przekazywany
przez pracownikéw banku konsumentowi, reakcja i oczekiwania konsumenta w trakcie negocjacji - beda przemawialy
za teza o indywidualnym uzgodnieniu postanowieni umowy. Jakkolwiek Sad Rejonowy naruszyl w powyzszym zakresie
przepisy procedury, nie to leglo u podstaw wydania orzeczenia o uchyleniu wyroku do ponownego rozpoznania.

Sad Rejonowy dokonal analizy przedmiotowych postanowienn umowy , stwierdzajac, ze nie spelniajg one wymogu
zgodnosci z dobrymi obyczajami i w razacy sposob godza w interesy kredytobiorcy.

~Razace naruszenie intereséw konsumenta" w rozumieniu art. 385" § 1 k.c. oznacza nieusprawiedliwiong dysproporcje
praw i obowigzkéw na jego niekorzy$é w okre§lonym stosunku obligacyjnym, natomiast "dzialanie wbrew dobrym
obyczajom" w zakresie ksztaltowania treSci stosunku obligacyjnego wyraza sie w tworzeniu przez partnera
konsumenta takich klauzul umownych, ktére godza w rownowage kontraktowa tego stosunku. Obie wskazane w tym
przepisie formuly prawne stluza do oceny tego, czy standardowe klauzule umowne zawarte we wzorcu umownym
przekraczaja zakreslone przez ustawodawce granice rzetelnoSci kontraktowej tworcy wzorca w zakresie ksztaltowania
praw i obowigzkdéw konsumenta

Jak wskazat Sad Okregowy w Warszawie w uzasadnieniu orzeczenia XXVII Ca 3477/16 : ,(...) o ile pow6d powinien
byt liczy¢ sie z ryzykiem kursowym , to mial rowniez prawo liczy¢ sie z tym, ze ryzyko to w spos6b rGwnomierny bedzie
rozlozone pomiedzy niego, a pozwany bank. Sposdb rozlozenia ryzyka kursowego powinien wynikaé wprost z zawartej
umowy i o rtownomiernosci tego ryzyka tak w stosunku do kredytodawcy , jak i kredytobiorcy mozna by méwic , gdyby
sam sposéb indeksacji oparty bylby o obiektywny , niezalezny wskaznik. Nalezy przy tym podnies$¢, ze fakt odbiegania
w spos6b nieznaczny Sredniego kursu kupna czy sprzedazy w pozwanym banku od Sredniego kursu NBP nie moze
mie¢ wplywu na ocene abuzywno$ci przedmiotowych postanowien umownych. Nieuczciwy charakter postanowienia

umownego jest badany na date zawarcia umowy , co wynika z art. 385°k.c. i art. 7 ust 1 cyt Dyrektywy. To w jaki sposéb
jest p6zniej wykonywana umowa nie ma znaczenia dla stwierdzenia jej obuzywnoSci aczkolwiek w czasie trwania
umowy strony moga zdecydowa¢ czy w i jaki spos6b wyeliminowa¢ skutki abuzywnos$ci niedozwolonych postanowien
umownych. Nalezy zgodzi¢ sie z Sagdem Rejonowym , ze abuzywnego charakteru niedozwolonych postanowien
umownych nie eliminuje przyznanie kredytobiorca mozliwosci splaty w walucie waloryzacji zgodnie z ustawa z dnia
20-07-2011 o zmianie ustawy Prawo Bankowe , chociaz juz sama splata w walucie waloryzacji dokonywana na
podstawie podpisanego przez strony aneksu skutkuje tym, ze abuzywny charakter postanowien umownych nie miatby
zadnego znaczenia dla funkcjonowania umowy”. Sad Okregowy w niniejszej sprawie podziela powyzszy poglad.

Rozwazania Sadu w zasadzie konicza sie w tym momencie na stwierdzeniu, ze par 7 ust 2 nie wiaze stron, brak
jest mozliwo$ci przeliczania kursu waluty wedlug tabeli stosowanej przez bank ale rowniez odpadniecie podstawy
umownej do przeliczania w ogoble splacanych rat na walute obca. Sad stwierdzil, ze wyliczenia powoda zalaczone do
pozwu Sad prawidlowe.

Analizujac dotychczasowe orzecznictwo dotyczace kwestii kredytéw indeksowanych do waluty obcej wskazaé nalezy,
ze problem w interpretacji zawartych uméw i okresdleniu skutkéw uznania abuzywnosci klauzuli waloryzacyjnej
zaczyna sie wlasnie w tym miejscu w ktérym Sad Rejonowy zakonczyl swoje rozwazania. Sad Rejonowy calkowicie
pominal zar6wno w ustaleniach faktycznych jak i rozwazaniach prawnych to, ze treécia przedmiotowej umowy kredytu
bylo udzielenie powodom kredytu zlotowego i w takiej walucie kredyt byl stawiany powodom do dyspozycji, nastepnie
kredyt byl indeksowany do waluty obcej i kwota kredytu wyrazona w walucie obcej byla oprocentowana zgodnie
z paragrafem 6 ale podkreSlenia wymaga, ze oprocentowanie przewidziane w umowie mialo odnosié¢ sie do sumy
wyrazonej w walucie szwajcarskiej (par 6 ust 3). Tak wiec w umowie kredytu znajduja sie postanowienia $ciéle i
nierozerwalnie powigzane z ideksacja kredytu do waluty obcej. Wyeliminowanie indeksacji (tak jak tego chce Sad



Rejonowy), rodzi pytanie o mozliwo§é utrzymania stosunku prawnego w pozostalym zakresie. W tym miejscu nalezy
jedynie wspomnie¢ , ze cze$¢ orzecznictwa dopuszeza mozliwo$¢ zastosowania tzw. redukeji utrzymujacej skutecznoséé
(polegajacej na mozliwoSci dokonania korekty abuzywnego postanowienia umownego , to jest zmiany jego tresci
w taki sposob aby postanowienie to nie stanowilo postanowienia niedozwolonego). Czes¢ probuje i§¢ w kierunku
poszukiwania mozliwo$ci zastosowania w miejsce pominietego postanowienia , powszechnie obowigzujacego przepisu
prawa, czy tez innego pozostajacego w mocy postanowienia umownego. Sad Okregowy w cytowanym wyzej orzeczeniu
sygn. akt XXVII Ca 3477/16 wskazal, ze zgodnie z art. 354 k.c. dluznik ma obowiazek wykonania umowy zgodnie
z jej tredcia , zasadami wspolzycia spolecznego oraz ustalonymi zwyczajami. Nastepnie Sad Okregowy powolal art.
56 k.c. podnoszac, ze nie ma przeszkdd aby w sytuacji eliminacji abuzywnego postanowienia umownego positkowaé
sie normami pozaustawowymi wskazanymi w ww przepisach, pod warunkiem , Ze normy te funkcjonuja w obrocie
prawnym i podlegaja identyfikacji. W przypadku klauzul walutowych zawartych w umowach sa to normy , ktére
odnoszg sie do zastosowania przelicznikow miernikéw wartoéci zawartych w tych umowach. Reasumujgc Sad
Okregowy stanal na stanowisku, ze mozna utrzymacé indeksacje do waluty obcej ale poprzez podstawienie w miejsce
niewaznych postanowien , ustalonych w drodze zwyczaju przelicznikéw splacanych rat na walute polska.

Sad w przedmiotowej stangt na stanowisku, ze klauzula indeksacyjna (okre§lona w par 77 ust 2 ) jest niewazna i
nie wigze stron — ale nie tylko w zakresie samego sposobu przeliczenia waluty ale w ogéle mozliwoéci przeliczenia
waluty . Sad jednakze nie poczynit zadnych rozwazan dotyczacych tresci stosunku prawnego laczacego strony po
wyeliminowaniu klauzul indeksacyjnych. Jezeli przyjmiemy za Sgdem Rejonowym, ze mamy do czynienia z kredytem
zlotowym, to pojawia sie pytanie w jaki sposob kredyt ten ma by¢ oprocentowany i w jaki sposoéb maja by¢ wyliczane
poszczegodlne raty kredytu (dotychezas wyliczane w oparciu o mechanizm indeksacji)?

Zgodnie z par 7 ust 2 : kredyt splacany bedzie w 360 ratach miesiecznych , w tym 15 rat obejmujacych odsetki w okresie
karencji splaty kredytu oraz 345 réwnych rat miesiecznych , ktére zawieraja malejaca cze$¢ odsetek oraz rosnaca czesé
raty kapitalowej. Odsetki na ktére powotuje sie par 7 ust 2 to odsetki wyliczane zgodnie z par 6 ust 31 5 umowy , a
wiec odsetki liczone od kwoty wyrazonej walucie CHF. Czy calkowite wyeliminowanie indeksacji , nie spowoduje, ze
zgodnie z art. 58 par 3 k.c. niewazno$ci catej umowy?

Sad w tym temacie nie poczynil zadnych ustalen ani rozwazan, a bez powyzszego nie ma mozliwo$ci rozpoznania
niniejszej sprawy. Przedmiotowa sprawie nie jest bowiem sprawg o ustalenie, ze pkt 7 ust 2 umowy jest niedozwolong
klauzula umowna ale o zasadzenie nadwyzki pomiedzy rata ktéra wedlug powoda powinna by¢ uiszczona, a

ktora faktycznie zostala uiszczona. Koniecznym jest wiec dokonanie ustalenia treSci umowy kredytu w zakresie
zobowigzania powodow z tytulu odsetek tj. w jakiej wysoko$ci majg by¢ odsetki uiszczane — skoro raty ktéorych

dotyczy zgdanie pozwu sq w wiekszosci ratami odsetkowymi. Problem jak wyzej wspominano polega na
tym, ze odsetki o ktérych mowa w umowie byly odsetkami , ktére dotyczyly wytacznie kwoty wyrazonej we frankach
szwajcarskich, co jasno wynika z umowy kredytu. Oprocentowanie to nie odpowiadalo oprocentowaniu stosowanemu
do kredytu wyrazonego w polskiej walucie (byto znacznie wyzsze, z uwagi na zastosowane mechanizmy indeksacji).

Rozpoznanie istoty sprawy, przy zatozeniu eliminacji w caloSci klauzul indeksacyjnych, musialo sie wiec sprowadzac
do wskazania przez Sad w jaki sposéb powodowie byli zobowigzani w stosunku do banku z tytulu odsetek, tj.
jakie stopy procentowe i na jakiej podstawie powinny zostaé przez bank zastosowane. Bez tych informacji nie ma
mozliwo$ci weryfikacji prawidlowoéci wydanego orzeczenia. W uzasadnieniu, Sad jedynie wskazal na okolicznosé , ze
wyliczenia powoda byly kwestionowane tylko co do zasady i jest prawidlowe. Nalezy domniemywac, ze Sad przyznal
tym wyliczeniom walor wiarygodnosci co do prawidlowo$ci sumowania. Sad nie wskazal na to jakie oprocentowanie
i na jakiej podstawie przyjal - do wyliczenia rat. Wydaje sie przy tym oczywiste, ze niemozliwym bylo zastosowanie
do kredytu wyrazonego w zlotych oprocentowania dotyczacego frankéw szwajcarskich, ale z uzasadnienia nie wynika
nawet aby Sad takie oprocentowanie zastosowal do wyliczenia rat. Z uwagi na powyzsze orzeczenie nie poddaje sie
kontroli w powyzszym zakresie i uzasadnienie nie spelnia wymogdéw okre§lonych w art. 328 par 2 k.p.c. Kwestia ta
byla pomiedzy stronami sporna , pozwany w odpowiedzi na pozew k. 190 akt wyraznie podnosil, ze nie jest mozliwym
aby przedmiotowa umowa byla umowg o kredyt zlotowy w zwigzku z minn tym, Ze oprocentowanie zostalo ustalone
jak do franka szwajcarskiego. Tak wiec oczywista konsekwencja wyeliminowania klauzul indeksacyjnych nie bedzie



zasadzenie okreslonej kwoty ale koniecznym bedzie przeprowadzenie rozwazan w przedmiocie przestanek ustalenia
wysokoSci rat.

Poniewaz Sad Rejonowy nie wskazal (nie dokonal ustalen i rozwazan) co do treéci stosunku oprawnego w zakresie
oprocentowania kredytu po wyeliminowaniu klauzul indeksacyjnych, tj w jaki sposob i na jakiej podstawie powinien
zostaé oprocentowany kredyt i wyliczone poszczegélne raty kredytu, nie jest mozliwym weryfikacja poprawnosci
wydanego orzeczenia w sprawie, a zatem uzasadniony jest wniosek , ze sprawa nie zostala rozpoznana co do swej istoty.
W zwigzku z powyzszym orzeczenie podlega uchyleniu , a sprawa przekazana do Sagdu Rejonowego celem ponownego
rozpoznania zgodnie z art. 386 par 4 k.p.c.

W kontekscie powyzszego , wniosek o zwrdcenie sie do Trybunaly Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z pytaniem
prejudycjalnym w zakresie wskazanym w pi$mie k. 1270 byl bezzasadny.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Rejonowy przeprowadzi postepowanie dowodowe na okoliczno$é
prowadzonych pomiedzy stronami negocjacji w kierunku weryfikacji czy kwestionowane postanowienia umowy byly
indywidualnie ustalane z powodami , rozwazy roéwniez przeprowadzenie pozostalych wnioskowanych przez strony
dowodow i w zalezno$ci od wynikoéw tego postepowania dowodowego, dokona ustalenia pelnej tresci stosunku
prawnego umowy kredytu w zakresie umozliwiajgcym ustalenie wysokosci rat , do uiszczenia ktérej byli zobowigzani
powodowie.



