Sygnatura akt IT Ca 1936/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 stycznia 2018 roku

Sad Okregowy w Krakowie, Wydzial II Cywilny-Odwolawczy

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: Sedzia SO Liliana Kaltenbek

Sedziowie : SO Ewa Krakowiak

SO Anna Kozlinska (sprawozdawca)

po rozpoznaniu w dniu 16 stycznia 2018 roku w Krakowie

na rozprawie

sprawy z powodztwa D. D.

przeciwko Skarbowi Paristwa Aresztowi Sledczemu w K. i Skarbowi Paristwa Aresztowi Sledczemu K. w K.
o zaplate

na skutek apelacji pozwanego Skarbu Pafistwa Aresztu Sledczego w K. i Skarbu Panstwa Aresztu Sledczego K. w K.
od wyroku Sadu Rejonowego dla Krakowa-Srodmieécia w Krakowie

z dnia 18 kwietnia 2017 roku, sygnatura akt I C 264/14/S

oddala apelacje i zasadza od pozwanego Skarbu Panstwa Aresztu Sledczego w K. i Skarbu Panistwa Aresztu Sledczego
K. w K. na rzecz powoda kwote 2700 ( dwa tysiace siedemset ) zlotych tytulem wynagrodzenia naleznego adwokatowi
A.Z. za udzielenie powodowi pomocy prawnej z urzedu w postepowaniu odwolawczym.

SSO Anna Kozlinska SSO Liliana Kaltenbek SSO Ewa Krakowiak

UZASADNIENIE

Sad pierwszej instancji wyrokiem z dnia 18 kwietnia 2017 roku w punkcie I. uwzgledniajac w znacznej czeci
powddztwo D. D. zasadzil na jego rzecz od Skarbu Pafistwa Aresztu Sledczego w K. i Aresztu Sledczego w K. kwote 55
000 zlotych z ustawowymi odsetkami ( do dnia 31 grudnia 2016 roku, a dalej z ustawowymi odsetkami za opdznienie)
liczonymi od kwoty 50 000 zlotych od dnia 18 grudnia 2013 roku oraz od kwoty 5 000 zlotych od dnia 12 kwietnia
2014 roku. Kolejnymi punktami oddalil pow6dztwo w dalej idacym zakresie oraz orzekl o kosztach procesu zgodnie
z jego wynikiem.

Powo6d domagal sie lgcznie kwoty 75 000 zlotych ( 30 0000 zlotych , 35 000 zlotych i 5000 zlotych ) tytulem
zado$éuczynienia za spowodowanie rozstroju zdrowia, naruszenie dobr osobistych oraz naruszenie praw pacjenta
wskazujgc na uzasadnienie swego zadania nie udzielnie mu pomocy medycznej oraz przydzielenie miejsca do spania na
najwyzszym poziomie, pomimo zglaszanych dolegliwo$ci podczas tymczasowego aresztowania w okresie od 9 czerwca
2009 roku do 28 lipca 2010 roku, kiedy to po przeniesieniu powoda do Aresztu Sledczego w Z. podjeto wlasciwg
diagnostyke i leczenie.



Strona pozwana konsekwentnie domagala sie oddalenia powddztwa twierdzac, ze przez czas pobytu w Aresztach
Sledczych w K. powdd mial zapewniong wlasciwg opieke medyczng oraz wlasciwe leczenie.

W czeéci uzasadnienia obejmujacej ustalenia faktyczne sad pierwszej instancji wskazal na bezsporny okres oraz fakt
tymczasowego aresztowania powoda, ktéry przebywat w okresie od 9 czerwca do 1 pazdziernika 2009 roku w Areszcie
Sledczym w K. oraz w okresie od 2 pazdziernika 2009 roku 28 lipca 2010 roku w Areszcie Sledczym w K. w K..

Nadto sad pierwszej instancji wskazal miedzy innymi na nastepujace ustalone w toku procesu fakty.

W dniu 7 czerwca 2009 roku u powoda zdiagnozowano podczas pobytu na izbie przyje¢ Szpitala (...) w K. chorobe
zwyrodnieniowa kregostupa, poglebiong lordoze szyjna oraz wzmozone napiecie mie$niowe na tym odcinku, a takze
niedoczulice bocznej powierzchni ramienia.

Podczas badania, ktére w dniu 15 czerwca 2009 roku w Areszcie Sledezym w K. przeprowadzal lekarz A. J., powdd
zglaszal utrzymujacy sie od dwoch tygodni bol kregostupa na odcinku ledZwiowym, szyjnym oraz dretwienie ramienia.
Przepisano mu leki przeciwbdlowe. W dniu 22 czerwca 2009 roku powod ponownie zglosil takie jak wezeéniej
dolegliwo$ci, po czym zazadano od niego dostarczenia dokumentacji ze Szpitala (...) w K.. W dniu 29 czerwca 2009
roku z racji utrzymywania sie zglaszanych weczeé$niej dolegliwoéci, po konsultacji neurologicznej ponowiono zadanie
dostarczenia przez powoda dokumentacji medycznej ze Szpitala (...) w K.. W dniu 6 lipca 2009 roku powodowi
wykonano zastrzyk przeciwbélowy, a w dniu 10 sierpnia ( po podjeciu w dniu 5 sierpnia 2009 roku glodéwki) zalecono
powodowi zazywanie lekdw przeciwbolowych.

W dniu 14 sierpnia 2009 roku pow6d odméwil konsultacji neurologicznej w AS w K., w tym dniu zlecono
podawanie mu lekéw rozluzniajacych. W dniu 18 sierpnia 2009 roku powdd domagal sie lekéw przeciwbo6lowych oraz
rehabilitacji, czego nie uzyskal. W tym tez dniu powo6d wyrazil zgode na konsultacje neurologiczng. W dniu 19 sierpnia
2009 roku pow6d odbyl spotkanie z dyrektorem AS. Po tym spotkaniu skierowano go na konsultacje neurologiczna,
ktora odbyla sie 7 wrze$nia 2009 roku. Podczas tej konsultacji powo6d domagal sie lekow przeciwbdlowych i
rehabilitacji, a zalecenia medyczne obejmowaly trzymanie sie wytycznych lekarza neurologa.

W dniu 28 wrzeénia 2009 roku powdd podczas kolejnej konsultacji lekarskiej zgltaszal nieustajacy bol lewego barku,
a nadto dostarczyl wynika badania ze Szpitala (...) w K..

Powo6d mial przydzielone 16zko na trzecim poziomie pomimo wielokrotnych présb o 16zko na poziomie nizszym.
Korzystanie z przydzielonego t6zka laczylo sie z problemami z wchodzeniem i wychodzeniem. Pomimo zgtaszanych
proéb o przydzielenie kul powdd ich otrzymal. Lekarze kotrolujacy stan jego zdrowia bagatelizowali zglaszane
dolegliwo$ci, negowali proéby i wnioski powoda dotyczace leczenia.

Podczas wizyty lekarskiej w AS w K., stwierdzono u powoda zmiany zwyrodnieniowe kregoshupa zalecono podawanie
lekéw przeciwboélowych.

W dniu 17 pazdziernika 2009 roku powod zglaszal bol kregostupa na odcinku ledZwiowym, w dniu 27 pazdziernika
2009 roku wykonano mu zdjecie RTG odcinka ledZwiowego w wyniku czego stwierdzono dyskopatyczne zwezenie
przestrzeni miedzytrzonowej L5-S1.

W dniach 1 grudnia 2009 roku, 19 grudnia 2009 roku, 11 stycznia 2010 roku, 14 stycznia 2010 roku powdd zglaszal bole
kregostupa. Podczas pobytu w AS w K. powéd wielokrotnie zglaszal u lekarza wieziennego bole kregostupa, béle nogi
oraz bezsenno$¢. Podczas osadzenia wystapil u niego krotkotrwaly, samoistnie ustepujacy niedowtad lewej, dolnej
koniczyny. Zalecano mu wylacznie leki przeciwbolowe.

Objawy wystepujace u powoda jednoznacznie wskazywaly na protruzje tarczy miedzytrzonowej L4/Lsco bylo
wskazaniem do rehabilitacji a w razie braku jej efektow do mikrodiscektomii i operacji. Nieprzeprowadzenie



diagnostyki oraz szczegblowego wywiadu skutkowalo opdznieniem wdrozenia prawidlowego leczenia i przedluzenie
dolegliwo$ci bolowych. Rehabilitacja nie mogta doprowadzié do cofniecia przepukliny miedzykregowe;.

W czeSci obejmujacej rozwazania prawne sad a quo wskazal na przepis art. 417 ke oraz art. 445 par. 1 ke. Wyjasnil,
ze dzialania panstwa w ramach wykonywania tymczasowego aresztowania sg czynno$ciami wtadzy publicznej w
sferze imperium. Po stronie powoda powstala krzywda rozumiana jako szkoda niemajatkowa. Zaniechanie wlasciwe;j
diagnostyki i wdrozenia leczenia zgodnego z zasadami sztuki medycznej stanowi bezprawno$é, a w konsekwencji
strona pozwana ponosi odpowiedzialno$¢ za rozstréj zdrowia powoda. Nadto niezgodne z prawem zaniechanie
diagnostyczne i terapeutyczne powstale przy wykonywaniu wladzy publicznej wyczerpuje takze naruszenie przepisow
art. 115 kkw w zwigzku z art. 209 kkw ktoére obliguja do zapewnienia aresztowanemu bezplatnych $wiadczen
medycznych, badan i rehabilitacji. Sad rejonowy wskazal takze na oczywisty zwigzek przyczynowy pomiedzy
zaniechaniami strony pozwanej a utrzymujacym sie rozstrojem zdrowia powoda i odczuwanymi przez niego
dolegliwo$ciami. Z tytulu zado$éuczynienia za krzywde zwigzang z rozstrojem zdrowia zasadzil na rzecz powoda
20 000 zlotych. Dalsze 30 000 zlotych to jak wyjasnil sad pierwszej instancji zadoSéuczynienie za naruszenie
bezprawnymi dzialaniami pozwanej dobra osobistego w postaci godnosci osobistej oraz prawa do ochrony zdrowia.
Godnos¢ osobistg naruszyly zachowania lekarzy lekcewazacych powoda oraz zachowania shuzby wieziennej polegajace
na przydziale 16zka na najwyzszym poziomie. Stawialo to powoda w sytuacji bezradno$ci i obnizenia poczucia wlasnej
warto$ci. Sad pierwszej instancji co do tej czesci zasagdzonego roszczenia wskazal za podstawe przepisy art. 23 ke, art.
417 kc oraz art. 448 ke.

Dalsze 5 000 zlotych, to jak wyjasnil sad rejonowy zadoSéuczynienie za nieudzielenie powodowi przez lekarzy
pozwanej $wiadczen zdrowotnych odpowiadajacych wymaganiom wiedzy medycznej, zasadzone na podstawie art. 4
ust. 1 w zwiazku z art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 5 listopada 2008 roku o prawach pacjenta i Rzeczniku Praw Pacjenta .

Strona pozwana w apelacji od powyzszego wyroku( zawartej w jednobrzmiacych pismach procesowych zlozonych
przez obie jednostki organizacyjne Skarbu Panstwa ) wnoszac o jego zmiane poprzez oddalenie powddztwa w calo$ci
albo o jego uchylenie i przekazanie sprawy sadowi rejonowemu do ponownego rozpoznania, zarzucita:

-naruszenie art. 417 ke poprzez jego zastosowanie cho¢ nie bylo ku temu podstaw albowiem dzialania podejmowane
wobec powoda nie mialy imperialnego charakteru ;

-naruszenie art. 362 kc poprzez nie przyjecie przyczynienia sie powoda do powstania ewentualnej szkody na osobie,
a przyczynienie to polegalo na odmowie konsultacji neurologicznej oraz na niedostarczeniu dokumentacji medyczne;j
ze Szpitala (...) wK;

- naruszenie art. 448 kc poprzez przyznanie zado$¢uczynienia w kwocie nieadekwatnej do doznanej krzywdy;

- naruszenie art. 5 kc poprzez nie przyjecie naruszenia zasad wspolzycia spolecznego przez powoda, ktére polegac
mialo na niedostarczeniu wcze$niejszej dokumentacji medycznej przy jednoczesnych zarzutach pod adresem lekarzy
AS w K. niewlaéciwej diagnostyki i leczenia;

-naruszenie art. 115 par 5 kkw w zwiazku z art. 209 kkw poprzez przyjecie, ze powodowi osadzonemu przystuguje
prawo wyboru lekarza oraz, prawo do §wiadczen udzielonych przez inny podmiot niz podmioty lecznicze dla os6b
pozbawionych wolno$ci oraz, ze bylo to konieczne.

Nadto strona apelujgca zarzucila naruszenie art. 233 kpc poprzez:

- brak wszechstronnego rozwazenia caloksztaltu zgromadzonych dowodoéw i bledne przyjecie, ze w zwiazku z
bezprawnym zachowaniem pozwanego polegajacym na przydzieleniu l6zka na trzecim pietrze oraz niezastosowaniem
sie do zalecen lekarzy sprzed aresztowania powoda doszlo do naruszenia jego débr osobistych;



-blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na ustaleniu, ze stuzba wiezienna na mozliwosé przydzielenia t6zka na
najwyzszym pietrze.

Powod wnosit o oddalenie apelacji i zasadzenie kosztow.
Sad Okregowy zwazyl.
Apelacja strony pozwanej jest caltkowicie bezzasadna albowiem wszystkie podniesione w niej zarzuty sg chybione.

Stan faktyczny poprawnie ustalony przez sad pierwszej instancji sad odwolawczy przyjal za wlasny, czyniac go tym
samym podstawg faktyczna rozstrzygniecia odwolawczego.

Na wstepie nalezy odnie$¢ sie do wyrazonych w apelacji watpliwo$ci, co do zasadzenia lacznej kwoty 55 000 zlotych od
strony pozwanej Skarbu Panstwa bez wskazania w jakim zakresie do jej zaplaty jest zobowiazana kazda z pozwanych
jednostek organizacyjnych. W apelacji podkreslono, ze kazdy z aresztéw w my$l ustawy o Stuzbie Wieziennej jest
odrebna jednostka organizacyjna, dysponujaca wlasnym planem wydatkéow budzetowych oraz realizujaca swoje
zobowiazania finansowe.

W niniejszym procesie strona pozwang byl Skarb Panstwa albowiem areszty Sledcze nie zostaly przez ustawodawce
wyposazone w osobowo$¢ prawng. Zgodnie z brzmieniem art.33 kc osobami prawnymi sg Skarb Panstwa oraz
jednostki organizacyjne, ktérym przepisy szczegdlne przyznaja osobowo$¢ prawng. Zgodnie z brzmieniem art. 67 par.
2 kpc za Skarb Panstwa podejmuje czynno$ci procesowe organ panstwowej jednostki organizacyjnej z dzialalno$cig
ktorej wiaze sie dochodzone roszczenie, albo organ jednostki nadrzednej . Zar6wno zatem zadanie skierowane do
Skarbu Panistwa jak i zgodne z nim orzeczenie, nie naruszaja zacytowanych norm. Réwniez przepisy zawarte w ustawie
o Stuzbie Wieziennej nie maja wplywu na powyzsza ocene. Nie przyznaja one osobowos$ci prawnej aresztom $ledczym,
nadajac im jedynie ksztalt organizacyjny jednostek organizacyjnych stuzby wieziennej ( art. 8 ust .1 pkt 4 ustawy z
dnia 9 kwietnia 2010 roku o Stuzbie Wieziennej Dz.U.2017 .631 tj).

Chybione sa zarzuty naruszenia przepisu art. 233 par. 1 kpc oraz zarzuty blednych ustaleni w opisany w apelacji sposob.
Opis zarzutu naruszenia art. 233 par 1 kpc w zadnej mierze nie odnosi sie zawartych we wspomnianym przepisie
dyrektyw oceny mocy oraz wiarygodno$ci dowodow. Apelujacy nie wskazal, ktore z dowodow zostaly wadliwie uznane
za wiarygodne badz ktérym dowodom bezpodstawnie odméwiono tego waloru. Nie wskazal tez w ramach omawianego
zarzutu, ktore z dowodow staly sie podstawa poczynionych ustalen pomimo braku dostatecznej ku temu mocy. Zarzut
ten w wynikajacym z apelacji ksztalcie odnosi sie zatem do subsumpcji ustalonych faktéw pod norme prawna, bedac
w istocie zarzutem prawa materialnego.

Odnoénie zarzutu blednego ustalenia faktu obejmujgcego istnienie po stronie pozwanej mozliwo$ci przydzielenia
l6zka na najwyzszym poziomie to, tak sformulowanej okolicznosci nie ma wéréd objetych ustaleniami sadu
rejonowego. Jest wérdd nich natomiast fakt przydzielenia powodowi l6zka usytuowanego na trzecim pietrze i nalezy
uznaé¢ go za ustalony poprawnie. Skoro osadzony ma obowiazek zajaé cele wskazang przez funkcjonariusza, a w
celi zajmuje 16zko wolne i nie ma mozliwosci bez interwencji funkcjonariuszy stluzby wieziennej spowodowania
zwolnienia lozka zajetego przez innego osadzonego, wskazanie do zajecia celi z wolnym l6zkiem na najwyzszym
pietrze, odpowiada pojeciu przydzielenia mu takiego miejsca do spania, co prawidlowo ustalil sad pierwszej instancji.

Chybione sg takze zarzuty naruszenia przepisoOw prawa materialnego.

Przepis art. 417 ke wprowadza zasade odpowiedzialno$ci za szkode wyrzadzona przy wykonywaniu wladzy publiczne;.
Jest to to zatem, na co slusznie zwraca uwage strona apelujaca podstawa odpowiedzialnoéci za szkode spowodowang
przez Skarb Panstwa w sferze jego wladczych dzialan. Ich przeciwienistwem sa dzialania czy zachowania w sferze
gospodarczej czy w sferze stosunkow cywilnoprawnych okre§lanych mianem dominium. Strona apelujgca shusznie
wskazujac na zdefiniowane powyzej rozréznienie sfer w ktorych wystepuje Skarb Panstwa, myli sie przypisujac
dzialaniom podejmowanym wobec osoby osadzonej na skutek zastosowania Srodka zapobiegawczego w postaci



tymczasowego aresztowania, charakter dzialan o nie wladczym charakterze . Dzialania podejmowane wobec
osoby osadzonej przez funkcjonariuszy stluzby wieziennej bez watpienia pozostaja w funkcjonalnym zwiazku z
wykonywaniem wladzy publicznej. Formulujac zarzut kwestionujacy wladezy charakter dzialan podejmowanych przez
funkcjonariuszy stuzby wieziennej wobec osadzonego, apelujacy pomija dotychczasowy dorobek orzecznicy Sadu
Najwyzszego w ktorym (w sprawach dotyczacych minimalnych standardéw cel) wielokrotnie wyrazano poglad zgodny
z pogladem przyjetym przez sad rejonowy ( uchwala SN z dnia 18 pazdziernika 2011 III CZP 25/11,wyrok SN z
dnia 14 listopada 2013 roku IV CSK 121/13). Odpowiedzialnoé¢ oparta na podstawie z art. 417 kc jest warunkowana
stanem w ktérym szkode spowodowalo zachowanie os6b badz osoby wchodzacej w sklad struktury organizacyjnej
osoby prawnej, bez wzgledu na miejsce jakie okre§lona osoba fizyczna zajmuje w tej strukturze. Dla przypisania
odpowiedzialnoéci osobie prawnej wystarczajace jest stwierdzenie, ze konkretne dzialania lub zaniechania byly
elementem wladczych zachowan sprawcy. Dzialania lekarzy diagnozujacych oraz leczacych powoda w Aresztach
Sledczych K. bez watpienia mialy charakter dzialan bedacych emanacja wladczych zachowan Skarbu Panstwa.
Zapewnienie osobom osadzonym opieki zdrowotnej jest w my$l przepisu art. 2 ust. 2 pkt 3 ustawy z dnia 9 kwietnia
2010 roku o Stuzbie Wieziennej ( Dz. U.2017.631 tj) zadaniem Stuzby Wieziennej, ktéra jak stanowi przepis art. 1 cyt.
ust. jest umundurowana , uzbrojona apolityczna formacja podlegla Ministrowi Sprawiedliwoéci , posiadajgcg wlasna
strukture organizacyjna.

Realizacje prawa osadzonych do $wiadczen zdrowotnych zapewnia przepis art.115 par. 1 kkw zgodnie z ktérym
skazanemu zapewnia sie bezplatne §wiadczenia zdrowotne ,przy czym o czym stanowi art. 115 par .4 kkw §wiadczenia
zdrowotne udzielane sg przede wszystkim przez podmioty lecznicze dla oséb pozbawionych wolno$ci. Zarzucanie
sadowi rejonowemu naruszenia art. 115 par. 1a kkw w zwigzku z art. 209 kkw jest nieporozumieniem. Sad
pierwszej instancji nie uznal w sprzecznosci z wymienionymi regulacjami aby osadzonemu przystugiwalo prawo
wyboru lekarza . Stusznie natomiast przyjal, iz sprzecznym z gwarantowanym przepisami kkw prawem osadzonego
do $wiadczen opieki zdrowotnej a zatem prawem do adekwatnego do zglaszanych dolegliwo$ci leczenia bylo to
iz ,,pomimo zglaszanych dolegliwos$ci nie wzieto pod uwage wczesniej prowadzonej diagnostyki i wydanych zalecen
terapeutycznych”. Przekonanie apelujacych iz uwzglednienie zglaszanych dolegliwo$ci oraz wezesniejszej diagnostyki
i zalecen bylo uzaleznione od dostarczenia spoza aresztu wecze$niejszej dokumentacji medycznej jest bledne. Wlaénie
fakt izolacji powoda oraz obiektywnie istniejaca przeszkoda w dostarczeniu dokumentacji, ktorej apelujaca nadaje
istotne znacznie, winny skutkowaé wnikliwym wywiadem i oparciem sie w diagnostyce i leczeniu na informacjach o
stanie zdrowia i odczuwanych dolegliwoSciach komunikowanych przez osadzonego. Zaniechanie takiego wywiadu i
nieuwzglednienie procesie diagnostyki zgltaszanych i manifestowanych przez powoda dolegliwosci jest sprzecznym z
prawem dzialaniem pozwanej , ktére spowodowalo rozstréj zdrowia i cierpienie powoda.

Zresztg dostarczenie dokumentacji dotyczacej wizyty w Szpitalu im. (...) w K. niczego w leczeniu i diagnostyce powoda
realizowanej przez pozwana nie zmienilo.

Co wiecej sprzecznego z prawem dzialania pozwanej podlegajacego na nie wdrozeniu leczenia nie zmienilo nawet
wykonanie w pazdzierniku 2009 roku zdjecia RTG odcinka ledZzwiowego.

Z powyzszych wzgledow nie mozna tez mowié, aby brak dostepu przez lekarzy badajacych powoda u pozwanej
do dokumentacji z medycznej 7 czerweca 2009 roku stanowil przyczynienie sie do powstania szkody polegajacej
na rozstroju zdrowia . Po pierwsze powdd z racji tymczasowego aresztu, nie modgl jej dostarczy¢ na badania
przeprowadzane pomiedzy 15 czerwca a 28 wrze$nia 2009 roku, po drugie dostarczenie tej dokumentacji 28 wrze$nia
2009 rokuii nie spowodowalo ani prawidlowej diagnostyki ani wdrozenia wlasciwego leczenia.

Zarzut przyczynienia sie powoda do powstania szkody odmowa konsultacji neurologicznej w dniu 14 sierpnia 2009
roku jest catkowicie chybiony. Nie miala ona najmniejszego wplywu na bezprawne dzialania pozwanej, skoro powod
juz 18 sierpnia 2009 roku wyrazit zgode na konsultacje neurologa lecz konsultacja przeprowadzona w dniu 7 wrze$nia
2009 roku, nie doprowadzila ani do wla$ciwej diagnozy ani do wdrozenia mogacego przynie$¢ poprawe stanu zdrowia
leczenia. Przyczynienie sie ( art. 362 kc) w sytuacji odpowiedzialno$ci dtuznika na zasadzie ryzyka rozumie¢ nalezy
jako obiektywna nieprawidlowo$é zachowania sie poszkodowanego, ktére pozostaje w zwigzku przyczynowym ze



szkoda. Zachowaniom powoda, w ktérych pozwana upatruje przyczynienie sie do powstania szkody, nie mozna
przypisac¢ zadnej z powyzej wskazanych cech.

Podjecie wobec powoda prawidlowych dzialan medycznych byto uwarunkowane przeprowadzeniem wiasciwego
wywiady i wysnuciem wnioskow z konsekwentnie zglaszanych przez powoda dolegliwosci i objawéw w tym w
szczegoblnosci przemijajacego samoistnie niedowladu jednej z konczyn, a zaniechania pozwanej w tym zakresie
wyczerpuja przestanke sprzecznego z prawem dzialania.

Podobnie calkowicie chybiony jest zarzut naruszenia przez powoda zasad wspdlzycia spolecznego zachowaniem
polegajacym na odmowie konsultacji neurologicznej oraz niedostarczeniem dokumentacji medycznej spoza aresztu.
Po pierwsze powdd podjgl starania o jej dostarczenie i dostarczyl ja 28 wrze$nia 2009 roku, po drugie lekarze
konsultujacy powoda przez nastepne 10 miesiecy pomimo wiedzy o jej tresci nie zdiagnozowali prawidlowo chorzenia
ani nie wdrozyli wladciwego leczenia. Podobnie jednorazowa ( trwajaca 4 dni) odmowa konsultacji neurologicznej,
bedaca zreszta w $wietle poczynionych ustalen swego rodzaju gestem sprzeciwu powoda wobec lekcewazacego
stosunku lekarzy, pozostaje bez zwiazku przyczynowego wobec trwajacej 12 miesiecy wadliwej diagnostyki, a wlasciwie
jej caltkowitego braku.

Ostatnim wymagajacy omowienia zarzutem, ktory takze zostal uznany za calkowicie chybiony jest zarzut naruszenia
art. 448 ke poprzez zawyzenia zasadzonego odszkodowania.

Zarzut ten w odniesieniu do kwoty 20 000 zlotych stanowigcych odszkodowanie za spowodowanie rozstroju zdrowia
oparty jest twierdzeniach, iz doszlo o niego nie skutkiem bledéw lekarzy lecz skutkiem niedostarczenia dokumentacji
oraz odmowy konsultacji neurologicznej. Brak zwigzku obu faktéw z dzialaniami pozwanej wyjasniono juz we
wezedniejszych fragmentach niniejszego uzasadnienia. Tym niemniej odnoszac sie do omawianego zarzutu w sposob
ogdblny, traktujac go jako zarzut zawyzenia zasadzonej kwoty nalezy wyjasnié¢ co nastepuje.

Zado$éuczynienie zasadzone na podstawie art. 448 k.c. powinno by¢ ,odpowiednie”, co pozostawia Sadowi
orzekajacemu margines uznaniowo$ci w zakresie wysoko$ci zasadzanej kwoty, a kazdy przypadek powinien
by¢ zindywidualizowany z uwzglednieniem wszystkich okoliczno$ci sprawy. Przyjmuje sie, iz wysoko$¢ tego
zado$éuczynienia nie moze mie¢ charakteru symbolicznego, lecz odczuwalny ekonomicznie wymiar dla tego,
kto doznal krzywdy (tak wyrok S. Apel. w Lodzi z dn. 27 marca 2013 r., I ACa 1351/12), a zarzut zawyzenia
wysokoSci zasadzonego zadoécuczynienia jest skuteczny tylko w razie wykazania oczywistego naruszenia panujacych
w orzecznictwie kryteriow przez Sad, czego strona pozwana nie wykazala. Zawarte w pojeciu odpowiedniej sumy
zado$éuczynienia uprawnienie Sadu do swobodnej oceny podyktowanej niematerialnym aspektem , a wiec sila
rzeczy trudng do precyzyjnego okreSlenia waga doznanej szkody, nie oznacza w zadnym wypadku dowolnosci,
bowiem przyznanie odpowiedniej sumy z tego tytulu powinno by¢é umotywowane okolicznoéciami faktycznymi
konkretnej sprawy, jak rowniez powinno znalez¢ obiektywny wyraz w motywach wyroku. Sad pierwszej instancji w
sposob szczegblowy wyjasnil powody, dla ktérych uznal, Ze roszczenie powoda w zasadzonej wysokoéci zastuguje
na uwzglednienie. Sad a quo trafnie wyeksponowal odczuwany przez powoda bdl , potegowany trudnosciami w
poruszaniu sie . Krzywde potegowala niewatpliwie niemoc powoda wobec braku reakcji lekarzy na manifestowane
objawy i rzeczywiscie odczuwane dolegliwosci . Do tych trafnie podkre§lonych przez sad pierwszej instancji
aspektow doda¢ mozna obawy o stan wlasnego zdrowia bedac konsekwencjg narastani objawow chorobowych i
calkowitego lekcewazenia tej okoliczno$ci przez lekarzy, ktérych obowigzkiem bylo leczenie . Nadto nie mozna
traci¢ z pola widzenia, ze okreslenie wysoko$ci zadoSéuczynienia za doznang krzywde stanowi istotny atrybut Sadu
merytorycznie rozstrzygajacego sprawe w pierwszej instancji. Z tego tez wzgledu korygowanie przez Sad drugiej
instancji zasgdzonego zado$éuczynienia moze by¢ aktualne wylacznie wtedy, gdy przy uwzglednieniu wszystkich
okolicznos$ci sprawy, majacych wplyw na jego wysokosé¢, jest ono niewspodlmiernie nieodpowiednie, tj. albo razaco
wygobrowane, albo razaco niskie (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dn. 18 listopada 2004 r., I CK 219/04 oraz z dn. 9
lipca 1970 r., III PRN 39/70).



Zasadzona kwota majac na uwadze charakter schorzenia, towarzyszacy mu silny bél oraz inne uciazliwos$ci w
wykonywaniu codziennych czynnoéci a nadto dlugotrwalo$é ( 12 miesiecy ) ich odczuwania pozwalaja uznac zasadzona
kwote za adekwatng do doznanej krzywdy.

Trudno tez zgodzi¢ sie z zarzutami zawyzenia kwot 5 000 i 30 000 zlotych, albowiem zaré6wno kwota stanowigca
zado$Cuczynienie za zawinione naruszenie praw powoda jako pacjenta jak i kwota zado$¢uczynienia za naruszenie jego
godnosci sa adekwatne do doznanych krzywd. Prawo do zadoSéuczynienia za nie udzielenie §wiadczenia zdrowotnego
adekwatnego do wymagan wiedzy medycznej gwarantuja przepisy art.4 ust. 1 w zwigzku z art.6 ust. 6 ustawy z dnia
6 listopada 2008 roku o prawach pacjenta i Rzeczniku Praw Pacjenta. Ich przestrzeganie jest obowiazkiem miedzy
innymi os6b uczestniczacych w udzielaniu §wiadczen zdrowotnych, ktéra w tym wypadku byt SP Areszt Sledczy w
K. i Areszt Sledczy w K.. Odpowiedzialnoé¢ za nieudzielenie §wiadczenia zdrowotnego ma autonomiczny charakter,
wzmacnia prawa pacjentéow do Swiadczen zdrowotnych, ksztaltujac samodzielna odpowiedzialno§¢ podmiotow
zobowigzanych do ich zapewnienia z powodu uchybienia temu obowigzkowi ( tak SN w wyroku z dnia 18 stycznia
2013 roku IVCSK 431/12) . Moze pozostawaé w zbiegu z odpowiedzialno$cia opartg na regulacji art. 448 ke ( tak
SA w Katowicach z wyroku z dnia 10 kwietnia 2014 roku V ACa 872/13). Podmiotem zobowigzanym do udzielenia
Swiadczen zdrowotnych ( diagnozy obejmujacej wystepujace u powoda schorzenie i wdrozenie leczenia )byl w okresie
od 9 czerwca 2009 roku do 28 lipca 2010 roku Skarb Paristwa Areszt Sledczy w K. i Areszt Sledczy w K..

Calkowicie chybione sg takze zarzuty kwestionujace adekwatno$¢ zasadzonej kwoty 30 000 zlotych z tytulu
naruszenia dobra osobistego w postaci godnoSci osobistej. Prawa do ochrony tego dobra nie pozbawia fakt
zastosowanie Srodka zapobiegawczego w postaci tymczasowego aresztowania. Apelujacy uzasadnia ten zarzut w
zasadzie tylko bledem w ustaleniach w odniesieniu do faktu przydzielenia l6zka na najwyzszym w celi poziomie.
Poprawno$¢ wskazanego ustalenia zostala juz w niniejszym uzasadnieniu wyjasniona. Tym niemniej rozwazajac
powyzszy zarzut w ogélniejszym aspekcie tj w aspekcie zawyzenia zasadzonej kwoty po pierwsze powtdrzy¢ mozna
argumenty wyjadniajace zasady ewentualne korekty zado$cuczynienia w postepowaniu odwolawczym, ktére wskazano
wyjasniajac prawidlowo$é wyroku w kwestii kwoty zado$¢uczynienia za rozstréj zdrowia. Sad pierwszej instancji celnie
wskazal na uchybiajace godnos$ci osobistej bezskuteczne pro$by powoda o zmiane miejsca do spania na zlokalizowane
nizej, na faktyczne trudno$ci w zajmowaniu przydzielonego t6zka, na brak reakcji na zglaszane prosby o zmiane
jego wysokosci pomimo, wiedzy o doznawanych dolegliwoéciach bélowych zaré6wno po stronie lekarzy jak i innych
pracownikow obu aresztow. Zasadzona kwota jest w pelni adekwatna rozmiar6w naruszonego dobra nie tylko z racji
intensywno$ci negatywnych odczué ujmujacych poczuciu wlasnej godnoéci, nie tylko z powodu doznawania ich na
skutek zachowania, os6b ktorych obowiazkiem bylo udzielenie powodowi pomocy medycznej ale takze z powodu
dlugotrwalosci tego stanu rzeczy. Powdd pozostawal w poczuciu braku godnoéci, w poczuciu lekcewazenia wlasnej
osoby, w poczuciu obaw o stan zdrowia przez ponad rok, co kwote 30 000 zlotych pozwala uznaé za odpowiednia i
adekwatna do doznanej krzywdy.

O oddaleniu apelacji orzeczono na zasadzie art. 385 kpc.

O kosztach orzeczono na podstawie art. 98 kpc w zwiagzku z art. 391 par. 1 kpc w zwiazku z par.2 ust.6 w zwigzku
z par.10 ust.1 pkt 1 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat
za czynnoS$ci adwokackie. Uwzgledniono wniosek powoda wygrywajacego postepowanie apelacyjne i zasadzono od
strony pozwanej zwrot kosztow zastepstwa procesowego w minimalnej stawce, majac na uwadze to, ze jakkolwiek
powdd byl w procesie reprezentowany przez pelnomocnika z urzedu, zachodzily podstawy do obciazenia kosztami
zastepstwa jego przeciwnika procesowego.



