Sygnatura akt IT Ca 2752/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 kwietnia 2018 r.

Sad Okregowy w Krakowie II Wydzial Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Beata Kurdziel
Sedziowie: SO Katarzyna Serafin-Tabor (spr)
SO Zbigniew Zgud
Protokolant:

po rozpoznaniu w dniu 12 kwietnia 2018r. w Krakowie

na rozprawie

sprawy z powodztwa T. W.

przeciwko pozwanej Gminie Miejskiej K.

o ustalenie i zobowigzanie

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Rejonowego dla Krakowa- Srédmieécia w Krakowie
z dnia 11 maja 2017 r., sygnatura akt I C488/16/S

1. oddala apelacje;

2. przyznaje od Skarbu Panstwa —Sadu Rejonowego dla Krakowa -Srédmiescia w Krakowie na rzecz adwokat A. L.
kwote 147,60 z} (sto czterdziesci siedem zlotych sze$édziesiat groszy) brutto tytulem wynagrodzenia za pomoc prawna

$wiadczona powodowi z urzedu w postepowaniu odwolawczym.
SSO Katarzyna Serafin-Tabor SSO Beata Kurdziel SSO Zbigniew Zgud

Sygnatura akt IT Ca 2752/17

UZASADNIENIE

Powod T. W. w pozwie skierowanym przeciwko Gminie Miejskiej K., ostatecznie sprecyzowanym pismem z dnia 13

stycznia 2017 roku, zadat ustalenia, ze przystuguje mu odrebny lokal socjalny i w zwigzku z tym wnosil o ponowne
skierowanie go przez Gmine Miejska K. do zawarcia umowy najmu lokalu socjalnego w ramach realizacji wyroku

sadowego z dnia 19 maja 2006 roku (sygn. I C 2007/05/S ) w sprawie o eksmisje.



W uzasadnieniu zadania wyjasnil, ze wyrokiem z dnia 19 maja 2006 roku w sprawie do sygn. I C 2007/05/S o eksmisje
Sad nakazal pozwanym A. W., T. W. oraz maloletnim L. W. i B. W. opuszczenie i oprdznienie z rzeczy lokalu przez
nich zajmowanego z jednoczesnym ustaleniem, ze przystuguje im prawo do lokalu socjalnego, ktorego obowigzek
zapewnienia spoczywa na Gminie Miejskiej K.. W okresie od 2007 roku do pazdziernika 2008 roku powdd przebywat
w zakladzie karnym. W tym czasie jego 6wczesna malzonka wniosla pozew o rozwdd i malzenstwo powoda zostalo
rozwigzane. W zwiazku z realizacja w/w wyroku powdd wraz z jego juz woéwczas byla zona zostal skierowany do
zawarcia umowy najmu z jednoczesnym uprawnieniem do zamieszkiwania w tym lokalu dwoch syn6w oraz nowego
malzonka A. M.. Doszlo zatem do nadzwyczajnej zmiany stosunkow, ktéra w ocenie powoda powinna uzasadniac
przyznanie mu odrebnego lokalu socjalnego. Dodatkowo powo6d zarzucil, ze doszlo do naruszenia przepiséw ustawy o
ochronie praw lokatoréw, bowiem w skierowaniu z dnia 22 grudnia 2009 roku wskazane jest, ze mieszkanie obejmuje
jeden pokéj o powierzchni 21,98 m?®, wneke kuchenng i pomieszczenie przynalezne o powierzchni uzytkowej 30,17 m>.
W ocenie powoda w takim lokalu nie moglo sie zmie$ci¢ pie¢ os6b, zgodnie z definicjg lokalu socjalnego i wymagane;j
w nim powierzchni. Pow6d wskazywal tez na swoja trudna sytuacje osobista i majatkowa.

Strona pozwana Gmina Miejska K. wniosla o oddalenie powddztwa wskazujac, ze zrealizowala wyrok skierowaniem
z dnia 19 sierpnia 2008 roku, sygn. (...). Powod T. W., pomimo osobistego odbioru skierowania potwierdzonego na
dokumencie nie zawarl umowy najmu z 2008 roku.

Wyrokiem z dnia 11 maja 2017 r. Sad Rejonowy dla Krakowa —Srédmiescia w Krakowie oddalil powddztwo; przyznat
od Skarbu Panistwa — Sadu Rejonowego dla Krakowa — Srodmiescia w Krakowie adwokat A. L. kwote 590,40 zlotych
tytulem wynagrodzenia nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu; odstepujac od obcigzenia
powoda kosztami procesu.

Wyrok ten zapadl w oparciu o nastepujace ustalenia i rozwazania:

W dniu 19 maja 2006 roku zapad}l wyrok w sprawie sygn. I C 2007/05/S o eksmisje przeciwko A. W., T. W. oraz
maloletnim £. W. i B. W.. Sad nakazal pozwanym opuszczenie i oproznienie z rzeczy lokalu przez nich zajmowanego
z jednoczesnym ustaleniem ze przystuguje im prawo do lokalu socjalnego, ktérego obowiazek zapewnienia spoczywa
na Gminie Miejskiej K.. Jednocze$nie sad nakazal wstrzymanie wykonania wyroku do czasu zlozenia przez Gmine
Miejska K. oferty zawarcia umowy najmu lokalu socjalnego. Wyrok uprawomocnit sie z dniem 7 lipca 2006 roku.
Pismem datowanym na 19 sierpnia 2008 roku, sygn. (...)Gmina Miejska K. w wykonaniu wyroku Sadu Rejonowego
dla Krakowa Sroédmiescia w Krakowie z dnia 19 maja 2006 roku, sygn. I C 2007/05/S skierowala powoda T.
W., A. W. oraz B. W. i L. W. do zawarcia umowy najmu lokalu socjalnego nr (...) w budynku na osiedlu (...)

w K. obejmujacego jeden pokdj o powierzchni 21,98 m(?

, wneke kuchenng w przedpokoju oraz pomieszczenia
przynaleznego o calkowitej powierzchni 30,17 m' 2. Pomimo osobistego odbioru skierowania przez powoda w
pazdzierniku 2008 roku potwierdzonego na dokumencie powdd T. W. nie zawarl umowy najmu lokalu socjalnego.
W dniu 24 wrze$nia 2008 roku umowe najmu opisanego wyzej lokalu zawarla jedynie A. W., ktora zamieszkala
tam z synami B. W. i L. W., a takze swym kolejnym mezem M. M.. Pismem datowanym na 22 grudnia 2009 roku
powdd kolejny raz zostal skierowany do zawarcia umowy najmu lokalu socjalnego. W dniu 25 stycznia 2010 roku
powdd zawarl umowe najmu lokalu socjalnego. Powod przebywal przez pewien czas w zakladzie karnym, karany byl
za znecanie sie nad rodzina. W czasie pobytu powoda w zakladzie karnym, Sad prawomocnie rozwiazal malzenstwo
powoda z A. W.. Powod T. W. nie zostal wpuszczony do mieszkania socjalnego przez byla zone A. W. (p6zniej M.).
Powdd jest niepelnosprawny. Utrzymuje sie z zasitkow uzyskiwanych z Miejskiego Osrodka Pomocy Spolecznej. Po
oplaceniu mieszkania powodowi na zycie pozostaje kwota 180 zlotych miesiecznie.

W motywach rozstrzygniecia Sad Rejonowy wskazal, ze powod wystepujac o zobowiazanie gminy do wydania
skierowania do zawarcia umowy najmu innego lokalu niz zaoferowany, w istocie kwestional, aby wystosowane
do niego przez gmine skierowanie do zawarcia umowy najmu lokalu socjalnego stanowilo prawidlowe wykonanie
obowiazku dostarczenia lokalu socjalnego wynikajacego z wyroku Sadu orzekajacego eksmisje. Tymczasem badanie
czy gmina zlozyla skuteczng oferte zawarcia umowy najmu socjalnego, a zatem czy wykonala obowigzek nalozony



orzeczeniem sadu i w konsekwencji czy wyrok w zakresie orzeczonej eksmisji moze zosta¢ wykonany, odbywa sie co
do zasady w postepowaniu klauzulowym i egzekucyjnym. Takie roszczenie w ocenie Sagdu Rejonowego nie znajduje
podstawy w treSci art. 189 k.p.c. ani tez winnych uregulowaniach prawnych. Nawet jednak gdyby przyjac, ze powodowi
przystuguje tak sformulowane roszczenie, to powoddztwo i tak podlegaloby oddaleniu, albowiem zgodnie z art. 14
ust 2 ustawy ochronie praw lokator6w, mieszkaniowym zasobie gminy i zmianie kodeksu cywilnego jezeli w wyroku
orzeczono o uprawnieniu do otrzymania lokalu socjalnego dwoch lub wiecej oséb, gmina jest obowigzana zapewnié im
co najmniej jeden lokal socjalny. Szczegblowe zasady wynajmowania lokali socjalnych na podstawie orzeczenia sadu
zostaly okre$lone w uchwale Rady Miasta K. z dnia 10.10.2012 r. w sprawie zasad wynajmowania lokali wchodzacych
w sklad mieszkaniowego zasobu Gminy Miejskiej K. oraz tymczasowych pomieszczen. W dacie wystosowania do
powoda skierowania obowiazywala uchwala Rady Miasta K. z dnia 24.10.2007 r. w sprawie zasad wynajmowania lokali
wchodzacych w sklad mieszkaniowego zasobu Gminy. Poczatkowo zawierala regulacje, ze realizacja uprawnien oséb
eksmitowanych na mocy jednego wyroku, wynikajacych z przyznanego przez sad uprawnienia do lokalu socjalnego,
nastepuje przez zawarcie najmu jednego, wspolnego lokalu socjalnego (§ 8 pkt 8 uchwaly). Wyrokiem z dnia
31.01.2012 r. Wojewodzki Sad Administracyjny w K. stwierdzil niewaznos¢ tego przepisu jako sprzecznego z norma
ustawowaq przewidziana w art. 14 ust 2 ustawy, ktéry okre$la minimum ochrony. Zar6wno w poprzedniej uchwale
jak i obecnie obowigzujacej uregulowano, ze realizacja wyrokéw eksmisyjnych nastepuje przy zastosowaniu zasad
racjonalnego gospodarowania zasobem mieszankowym. Uwzgledniajac regulacje zawarta w art. 14 ust 2 ustawy oraz
konieczno$¢ racjonalnego gospodarowania zasobami mieszkaniowymi Sad Rejonowy przyjal, ze rowniez w okresie
obowiazywania uchwaly z 2007 r. zasada powinno by¢ przyznawanie osobom eksmitowanym jednego wspodlnego
lokalu socjalnego. Dwa lokale moga by¢ przyznane w sytuacjach wyjatkowych, w szczeg6lnoéci w sytuacji przemocy
w rodzinie. W niniejszej sprawie taka sytuacja nie zachodzi, albowiem to powdd byt osobg klopotliwa dla pozostatych
czlonkdéw jego rodziny (byl bowiem karany za znecanie sie nad rodzing). To nie powdd zatem moglby zabiegaé o
odrebny lokal (bo nie jego interesy wymagalyby ochrony), lecz ewentualnie czlonkowie jego rodziny, ktérzy zmuszeni
byliby zamieszkiwa¢ wspoélnie z powodem w lokalu socjalnym. W ocenie Sadu strona pozwana wykonala swoj
obowiazek wynikajacy z wyroku z dnia 19 maja 2006 roku (sygn. I C 2007/05/S) kierujac powoda do zawarcia umowy
najmu lokalu socjalnego. Powdd nie zawarl jednak proponowanej mu umowy najmu lokalu socjalnego, co nie moze
obcigzaé strony pozwanej. Zaproponowany powodowi skierowaniem datowanym na 19 sierpnia 2008 roku lokal o

powierzchni ponad 20 m ® spelnial kryteria lokalu socjalnego w rozumieniu ustawy o ochronie praw lokatoréw,
poniewaz skierowanie dotyczyto czterech osob. Ostatecznie tez powod w dniu 25 stycznia 2010 roku podpisal umowe
najmu lokalu socjalnego, co stanowilo wykonanie wyroku z dnia 19 maja 2006 roku (I C 2007/05/S), a ewentualne
niedopuszczenie go do zamieszkiwania lokalu ktérego byl najemca, skutkowa¢ winno poszukiwaniem przez powoda
odpowiedniej ochrony prawnej, w szczegdlnoSci w postaci roszczenia przeciwko wspoinajemcom. Nie zachodzila takze
podstawa do uwzglednienia powodztwa z uwagi na zasady wspoélzycia spolecznego, albowiem nie moze powolywaé
sie na te zasady osoba, ktéra sama narusza te normy (popelnienie przestepstwa przeciw rodzinie), tym bardziej, ze
nie zostala przez powoda skonkretyzowana zasada, ktora zostala naruszona przez Gmine poprzez nieprzyznanie mu
skierowania do zawarcia umowy najmu innego niz dotychczas zaoferowany lokalu socjalnego .

O kosztach procesu Sad Rejonowy orzekt w oparciu o art. 102 k.p.c.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost powdd T. W. i zaskarzajac go w calo$ci zarzucil naruszenie przepis6w prawa
materialnego, w szczegélnoSci art. 14 ust. 1,2 i 3 ustawy z dnia 21 czerwca 2001r. o ochronie praw lokatorow,
mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie Kodeksu cywilnego poprzez nieuprawnione przyjecie, ze powodowi nie
przystuguje odrebny lokal socjalny oraz ustalenie, iz brak jest podstaw do ponownego skierowania powoda do lokalu
socjalnego w ramach realizacji wyroku sadowego z dnia 19 maja 2006r. (sygn. akt: I C 2007/05/S); art.2 ust. 1 pkt.5
ustawy z dnia 21 czerwca 2001r. o ochronie praw lokatoréw, mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie Kodeksu
cywilnego, poprzez skierowanie powoda do lokalu mieszkalnego niespelniajacego ustawowych norm dotyczacych
minimalnej powierzchni pokoju przypadajacej na jednego mieszkanca.

W oparciu o powyzsze zarzuty skarzacy domagal sie zmiany zaskarzonego orzeczenia poprzez ustalenie, ze powodowi
przystuguje odrebny lokal socjalny, a w zwigzku z tym o ponowne skierowanie powoda przez Gmine Miejska K. do



zawarcia umowy najmu lokalu socjalnego w ramach realizacji wyroku, w zwigzku z naruszeniem zasad stuszno$ci oraz
zasad wspolzycia spolecznego spowodowanym skierowaniem powoda do lokalu socjalnego wraz z byla malzonka oraz
jej nowym mezem i dzie¢mi.

W uzasadnieniu apelacji podniesiono, ze Gmina Miejska K. zrealizowala obowigzek wynikajacy z wyroku z dnia 2006
r. wykraczajac jednocze$nie poza postanowienia w nim zawarte poprzez skierowanie do lokalu socjalnego takze M.
M. —obecnego malzonka A. W. ( obecnie M. ), cho¢ jego uprawnienie do otrzymania lokalu socjalnego nie wynikalo
z wyroku eksmisyjnego. Nadto lokal ten przy skierowaniu do niego pieciu os6b nie spelnia wymogow okre§lonych w
2 ust. 1 pkt.5 ustawy z dnia 21 czerwca 2001r. o ochronie praw lokator6w, mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie
Kodeksu cywilnego , albowiem przekracza dopuszczalny ustawowo limit metréw kwadratowych przypadajacych na
jednego czlonka gospodarstwa domowego najemcy. Czynno$§¢ prawna, w postaci skierowania do zawarcia umowy
najmu lokalu socjalnego, w $wietle wyzej przedstawionych okoliczno$ci zostala zatem dokonana w sprzecznoéci z
zasadami wspolzycia spolecznego. Takie naruszenie rodzi przestanki do stwierdzenia niewaznosci czynnoéci prawnej,
a zatem ponownego skierowania powoda do zawarcia umowy najmu odrebnego lokalu socjalnego, uwzgledniajacego
okolicznosci faktyczne, tj. fakt zawarcia zwiazku malzeniskiego i zamieszkania przez byla malzonke z nowym mezem w
lokalu, do ktérego skierowano rowniez powoda oraz razace naruszenie przepisOw Ustawy o ochronie praw lokatorow,
poprzez skierowanie zbyt duzej liczby os6b do lokalu socjalnego, nie spelniajacego ustawowych wymogoéw co do
metréw kwadratowych przypadajacych na jednego lokatora.

Skarzacy wskazywal, iz przepis art. 14 ust.2 ww. ustawy stanowi podstawe do przyznania na jego rzecz odrebnego
lokalu socjalnego, z jednoczesna zmiana skierowania pierwotnego. Za czym przemawia takze trudna sytuacja zyciowa
powoda, ktory nie ma aktualnie zadnego miejsca zamieszkania oraz ma orzeczony przez Powiatowy Zesp6l do
Spraw Orzekania o Niepelosprawnoéci w K. umiarkowany stopien niepelnosprawnosci na stale, co powoduje brak
mozliwo$ci prowadzenia przez powoda jakiejkolwiek aktywnosci zawodowej. W zwigzku z powyzszym przyznany
zostal powodowi zasilek staly w wysoko$ci 604,00zl ktéry nie jest wystarczajacy na zabezpieczenie podstawowych
potrzeb zyciowych powoda takich jak zapewnienie lokalu mieszkalnego, wyzywienie czy pokrycie kosztow leczenia
zwigzanego ze stwierdzona niepelnosprawnoscia.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje :
Apelacja nie zaslugiwala na uwzglednienie.

Poczynione przez Sad Rejonowy ustalenia faktyczne, ktore w calosci odnosily do okoliczno$ci niespornych w sprawie,
Sad Okregowy przyjmuje za wlasne i czyni podstawa takze wlasne rozstrzygniecia.

Jak wynika z ostatecznie sprecyzowanego zadania pozwu na podstawie art. 189 k.p.c. w zw. z art. 14 ust. 1, 2i 3 ustawy
z dnia 21 czerwca 2001 r. o ochronie praw lokatoréw, mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie kodeksu cywilnego
powod domagal sie ustalenia, iz przysluguje mu uprawnienie do przyznania przez Gmine odrebnego lokalu socjalnego
w ramach realizacji wyroku sagdowego z dnia 19 maja 2006 r. ( sygn. akt I C 2007/05/S ) w sprawie o eksmisje w
czym skorelowany mial byé obowiazek strony pozwanej Gminy Miejskiej K. do ponownego skierowania go do zawarcia
umowy najmu takiego lokalu. W éwietle tak sformulowanego zadania w pierwszej kolejno$ci nalezy odnieé¢ sie do
regulacji zawartych w ustawie z dnia 21 czerwca 2001 r. 0 ochronie praw lokatoréw, mieszkaniowym zasobie gminy
i o zmianie Kodeksu cywilnego, a dotyczacych lokali socjalnych. Zgodnie z art. 4 ust. 1 powolanej ustawy, tworzenie
warunkéw do zaspokajania potrzeb mieszkaniowych wspélnoty samorzadowej nalezy do zadan wlasnych gminy, a
art. 4 ust. 2 stanowi, ze Gmina na zasadach i w wypadkach przewidzianych w ustawie zapewnia lokale socjalne i
lokale zamienne, a takze zaspokaja potrzeby mieszkaniowe gospodarstw domowych o niskich dochodach. Przepis
ten, stosownie do ktérego gmina ,,zapewnia lokale", winien byé rozumiany jako stwarzajacy obowigzek realizowany
przez gmine ,na zasadach i w wypadkach przewidzianych w ustawie". Z tak sformulowanego przepisu nie mozna
zatem wprost wywodzi¢ roszczenia o zawarcie umowy najmu lokalu socjalnego z gminnych zasobéw mieszkaniowych,
albowiem ustawodawca w dalszej czeSci ustawy doprecyzowat to ogdlne sfomutowanie.



Problematyka lokalu socjalnego uregulowana jest takze w art. 14 ustawy, ktory to przepis naklada na sad orzekajacy
w sprawie o eksmisje obowigzek orzeczenia o uprawnieniu do otrzymania lokalu socjalnego lub braku takiego
uprawnienia, jak rowniez okre$la przestanki do otrzymania lokalu socjalnego. Przepis ten ma charakter procesowy
i powinien by¢ stosowany w sprawach o opréznienie lokalu, w ktérych sad orzeka na podstawie ustawy o ochronie
praw lokatorow, a wiec w sprawach objetych jej zakresem podmiotowym. Tymczasem przedmiotem postepowania
w niniejszej sprawie nie byla eksmisja, ta bowiem zostala juz orzeczona w stosunku do powoda wyrokiem z dnia 19
maja 2006 roku (sygn. I C 2007/05/S ). W niniejszej sprawie powod podstawe prawna swego zadania, w ktérym
domagal sie ustalenia czy przystluguje mu odrebny lokal socjalny w ramach realizacji wyroku sadowego z dnia 19
maja 2006 r. ( sygn. akt I C 2007/05/S ) w sprawie o eksmisje, upatrywat w tredci art. 14 ust. 2 ustawy z dnia 21
czerwca 2001T. 0 ochronie praw lokatordw, mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie kodeksu cywilnego. Przepis ten
stanowi, ze jezeli w wyroku orzeczono o uprawnieniu do otrzymania lokalu socjalnego dwoch lub wiecej os6b, gmina
jest zobowigzana zapewnié¢ im co najmniej jeden lokal socjalny. Problemem niewatpliwie dyskusyjnym jest charakter
prawny normy zawartej w art. 14 ust. 2 ustawy, a w konsekwencji zakres zwiazania tg norma przy realizacji przez
Gmine przyznanego w wyroku eksmisyjnym uprawnienia danej osoby do otrzymania lokalu socjalnego. Wykladania
literalna tej normy prawnej w sposob bezsporny prowadzi do wniosku, ze w przepisie art. 14 ust. 2 ustawy ustawodawca
dopuszcza, aby w sytuacji gdy w wyroku eksmisyjnym orzeczono o uprawnieniu do lokalu socjalnego dwoch lub
wiecej 0sdb, osoby te mogly otrzymac wiecej niz jeden lokal socjalny. Nalezy réwnoczeénie zaznaczy¢, ze ustawodawca
dopuszczajac w takim przypadku mozliwo$¢ przyznania wiecej niz jednego lokalu socjalnego nie wskazuje przestanek,
ani okolicznoéci w ktérych moze to nastgpié¢. Taka konstrukcja przepisu art. 14 ust. 2 ustawy wskazuje, ze norma
w nim zawarta ma charakter semiimperatywny jak chodzi o obowiazki gminy w tym zakresie. Zakres minimalnej
ochrony lokatoréw w Swietle powolanej normy prawnej zostal zapewniony w ten sposéb, iz gmina jest obowigzana
zapewnié¢ co najmniej jeden lokal socjalny. Niewatpliwie ustawodawca wprowadzajac rozwigzanie zawarte w art.
14 ust. 2 ustawy kierowal sie tym, ze osoby eksmitowane nierzadko znajduja sie w szczegoblnej sytuacji materialnej
i rodzinnej, a uzasadnieniem przydzielenia odrebnych lokali socjalnych jest w szczegdlnoSci wystepujaca przemoc
w rodzinie, na co stusznie zwrdcit uwage Sad Rejonowy. Nie mniej jednak wobec okolicznoSci, iz przepis ten nie
wskazuje przeslanek, ani okoliczno$ci w ktorych Gmina jest obowigzana zapewni¢ wiecej niz jeden lokal socjalny
na rzecz osob, ktérym w wyroku eksmisyjnym przyznano uprawnienie do lokalu socjalnego, nie mozna z tej normy
prawnej w powiazaniu z art. 189 k.p.c. wprost wywodzi¢ roszczenia o zawarcie umowy najmu kolejnego lokalu
socjalnego z gminnych zasobow mieszkaniowych, jak czyni to powod, ktéry jak wynika z poczynionych w sprawie
ustalen faktycznych zawarl juz z Gming umowe najmu lokalu socjalnego. Nie mozna bowiem abstrahowa¢ od faktu,
iz pow6d w wykonaniu wyroku eksmisyjnego, na ktory sie powoduje, ostatecznie w dniu 25 stycznia 2010 roku zawart
umowe najmu zaoferowanego mu przez Gmine lokalu socjalnego nr (...) w budynku na osiedlu (...) w K., co przy
uwzglednieniu wlasciwoSci zobowigzania jakim jest najem lokalu, z ktérym laczy sie swobodna decyzja uprawnionego
lokatora, prowadzi do wniosku, iz powod w istocie zaakceptowat taki sposob realizacji przez Gmine cigzacego na
niej obowigzku zapewnienia mu lokalu socjalnego , ktory zostal na jego rzecz przyznany w wyroku sadu z dnia 19
maja 2006 1. ( sygn. akt I C 2007/05/S ). W konsekwencji Sad Okregowy podzielit stanowisko Sadu Rejonowego, iz
orzeczenie o przyznaniu powodowi uprawnienia do otrzymania lokalu socjalnego zawarte w/w wyroku nakazujacym
opuszczenie lokalu, zostalo zrealizowane z chwila zaproponowania przez zobowigzana do tego Gmine zawarcia umowy
najmu takiego lokalu powodowi oraz przyjecia tej oferty przez powoda.

Jak wynika z przedlozonej w sprawie Umowy najmu lokalu socjalnego z dnia 2 stycznia 2010 r. umowa ta zostala
zawarta przez Gmine Miejska K. z powodem na czas oznaczony do dnia 24 stycznia 2013 r. , z uplywem ktorego
to terminu wygasla, albowiem jak wynika z pisma strony pozwanej z dnia 10.04.2017 r. ( k. 94 ) umowa ta nie
zostala przedtuzona na dalszy okres. Zgodnie z art. 23 ust. 3 u.o.p.l. Gmina ma niewatpliwie prawo do podejmowania
samodzielnej oceny co do kontynuacji umowy najmu lokalu socjalnego, badz tez odmowy przedluzenia danej umowy,
o co zreszta powdd jak wynika z pisma z dnia 10.04.2017 r. nie wystepowal. Wobec zatem nieprzedluzenia tej
umowy na dalszy okres , wyrok sadu z dnia 19 maja 2006 r. ( sygn. akt I C 2007/05/S ) w sprawie o eksmisje, na
ktoéry powolywal sie skarzacy nie stwarzal juz jakichkolwiek uprawnien dla powoda do uzyskania kolejnego lokalu
socjalnego. Za bezprzedmiotowe zatem w okolicznoSciach faktycznych niniejszej sprawy uznaé nalezalo powolywanie



sie przez skarzgcego na okoliczno$¢, iz zaoferowany mu lokal socjalny , co do ktérego zawarl umowe najmu, nie spelniat
wymagan okre§lonych w ustawie o ochronie praw lokatoréw. Zawarta bowiem w tym przedmiocie przez powoda
umowa wygasta. Na dzien orzekania nie istnieje zatem juz stosunek prawny, ktory byt kwestionowany przez powoda.

Samoistnego zrodla roszczenia z jakim wstapil powod w niniejszej sprawie nie mogg stanowié takze dalsze przepisy
konkretyzujace ogbdlna norme z art. 4 u.o.p.l. Z przepisu art. 23 ust. 2 in principio ustawy wynika, ze gmina moze,
lecz nie musi (z wyjatkiem, gdy sad w wyroku nakazujacym oprdznienie lokalu orzeknie o uprawnieniu najemcy do
otrzymania lokalu socjalnego — ar. 14 ust. 1 ) zawrze¢ umowe o najem lokalu z konkretng osobg, ktéra nie moze
sama zaspokoi¢ swoich potrzeb mieszkaniowych. Chodzi w tym przepisie rowniez o osobe, ktorej przyznanie lokalu
socjalnego byloby w $wietle zasad wspolzycia spotecznego szczegoblnie usprawiedliwione. Takiej jednak osobie nie
przystuguje uprawnienie rodzace po stronie gminy obowigzek zawarcia umowy o najem lokalu socjalnego.

Z kolei w $wietle art. 24 u.o.p.l. w powigzaniu art. 23 ust. 2 gmina moze zawrze¢ umowe najmu lokalu socjalnego
takze z osoba, ktéra samowolnie zajmuje lokal i wobec ktorej orzeczono oprdznienie lokalu, jezeli zawarcie tej
umowy byloby w Swietle zasad wspdlzycia spolecznego szczego6lnie usprawiedliwione. Osoba taka moze wytoczy¢
powbdztwo o ustalenie uprawnienia do zawarcia z gming umowy o najem lokalu socjalnego wymienione w art.
24 u.0.p.l. Okolicznoéci powolane w podstawie faktycznej powddztwa nie odpowiadaja jednak powolanej normie
prawnej, albowiem powdd domagal sie ustalenia nie prawa do lokalu socjalnego, lecz ustalenia czy wystosowane
do niego przez gmine skierowanie do zawarcia umowy najmu lokalu socjalnego stanowilo prawidlowe wykonanie
obowiazku dostarczenia lokalu socjalnego wynikajacego z wyroku Sadu orzekajacego eksmisje.

Wskaza¢ takze nalezy, ze zasady wspolzycia spolecznego nie stanowia nigdy zrodla i podstawy roszczenia, stad nie
moga kreowaé uprawnien, ktore nie wynikaja z konkretnych norm prawnych.

Z powyzszych wzgledow Sad Okregowy oddalit apelacje na mocy art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania odwolawczego, na ktore zlozylo sie wynagrodzenie dla pelnomocnika z urzedu orzeczono
na podstawie regulacji §13punkt 1 w zwigzku z § 5 i w zwiazku z § 4 punkt 3 zawartej w Rozporzadzeniu Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu w brzmieniu obowiazujacym od 6 listopada 2016r. (Dz. U. z dnia
18 pazdziernika 2016r).
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