Sygnatura akt IT Ca 2076/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 czerwca 2024 roku

Sad Okregowy w Krakowie II Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy: sedzia Marzena Lewicka

Protokolant: Aleksandra Kulesa

po rozpoznaniu w dniu 17 czerwca 2024 roku w Krakowie

na rozprawie

sprawy z powodztwa B. N.

przeciwko Gminie Miejskiej K.

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej Krakow Srédmieécie-Zachod
o zaplate

na skutek apelacji strony pozwanej od wyroku Sadu Rejonowego dla Krakowa — Srodmiescia w Krakowie z dnia 12
czerwca 2023 roku sygnatura akt VI C 171/22/S

1. oddala apelacje;
2. obciaza strone pozwana dotychczas poniesionymi kosztami postepowania apelacyjnego.
sedzia Marzena Lewicka
Sygnatura akt IT Ca 2076/23
UZASADNIENIE
Wyroku Sadu Okregowego w Krakowie
z dnia 17 czerwca 2024 r.

Wyrokiem z dnia 12 czerwca 2023 roku w sprawie sygn. akt VI C 171/22/S Sad Rejonowy dla Krakowa
— Srédmiescia w Krakowie: zasadzil od Gminy Miejskiej K. na rzecz B. N. kwote 42.345,61 zI wraz z odsetkami
ustawowymi za op6Znienie liczonymi od dnia 8 grudnia 2021 roku do dnia zaplaty (pkt. I), oddalil powdédztwo w
pozostalej czesci (pkt. IT); zasadzil od Gminy Miejskiej K. na rzecz B. N. kwote 4.468,42 z} tytulem kosztéw procesu
(pkt. III), nakazal pobraé od B. N. na rzecz Skarbu Paistwa — Sadu Rejonowego dla Krakowa-Srédmieécia w Krakowie
kwote 626,50 zl tytulem wydatkow wylozonych przez Skarb Panstwa (pkt. IV), nakazal pobraé¢ od Gminy Miejskiej
K. na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego dla Krakowa-Srodmiescia w Krakowie kwote 1.363,70 zl tytulem
wydatkow wylozonych przez Skarb Panstwa (pkt. V).

Wyrok zapadl w nastepujgcym stanie faktycznym:



B. N. prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza pod firma (...). A. D. (1) pelila funkcje dyrektora (...) Liceum
Ogolnoksztalcacego w K. od 1 wrzesnia 2020 roku. (okolicznosSci bezsporne)

W dniu 5 sierpnia 2021 roku B. N. zlozyla w (...) Liceum Ogolnoksztalcacym w K. oferte na:

1. wykonanie prac remontowych sal lekcyjnych z zapleczem, za cene brutto 48.480,61 zl, wskazujac termin wykonania
zamoOwienia na 31 sierpnia 2021 roku,

2. modernizacje sal lekcyjnych 27 i 28 z zapleczem, za cene brutto 13.317,36 zl, wskazujgc termin wykonania
zamoOwienia na 31 sierpnia 2021 roku.

Na skutek zlozenia ww. ofert B. N. otrzymata wzér umowy Nr (...). Projekt umowy przygotowata J. G., kierownik
administracyjno-gospodarczy w (...) Liceum Ogolnoksztalcacego im. (...) w K.. W § 1 ust. 1 wzoru umowy wskazano,
ze zamawiajacy (Gmina Miejska K., reprezentowana przez mgr A. D. (2) (...) Liceum Ogolnoksztalcacego im. (...)
w K.) zleca, a wykonawca ((...) B. N.) zobowiazuje sie do wykonania zgodnie ze zlozong oferta nastepujacych prac
remontowych:

- zerwanie podwojnej wykladziny PCV i parkietow w sali 28, zapleczu sali 27 z lepikiem,
- wykonanie wylewki samopoziomujacej w ww. pomieszczeniach,
- wykonanie posadzek z terakoty w sali 28 oraz zapleczu sali 27,

- przygotowanie podlozona, terenu, zabezpieczenie okien, drzwi, grzejnikow, obrazéw itp. do malowania $cian, sufitow
W Ww. pomieszczeniach,

- oczyszczenie Scian, skrobanie starej farby, szpachlowanie, uzupelianie ubytkéw, wyréwnanie powierzchni, naprawa
i wygladzenie naroznikéw sali 28 i zaplecze sali 27,

- gruntowanie,

- dwukrotne malowanie farbami lateksowymi wysokosci jako$ci (Tikkurilla, Beckers),

- remont parkietu we wnece przy sali nr 5, 8mx6m (ok. 48 m®) — cyklinowanie i lakierowanie,
- inne prace wynikle w trakcie prac, niezbedne do wykonania caloSci.

W § 4 wzoru umowy wskazano, ze termin rozpoczecia rob6t mial zosta¢ ustalony na 12 sierpnia 2021 roku, a
zakonczenie robdt na 31 sierpnia 2021 roku. Wynagrodzenie umowne wykonawcy mialoby by¢ ustalone za przedmiot
umowy, wymieniony w § 1, na ogblng kwote lgczna z VAT w wysokosci 48.480,61 zlotych i zostalo ono ustalone
w oparciu o zlozona oferte (§ 5 wzoru umowy). Rozliczenie nalezno$ci mialo nastapi¢ po sporzadzeniu protokotu
odbioru calo$ci przedmiotu umowy z uwzglednieniem ilo$ci zamoéwionych, wykonanych i przyjetych robét przez
zamawiajacego (§ 6 wzoru umowy). Umowy nie zawarto w formie pisemnej na wyrazng proébe A. D. (1), ktorej
zalezalo na szybkim wykonaniu wszystkich prac remontowych okre§lonych w ogloszeniu. Dyrektor (...) Liceum
Ogolnoksztalcacego im. (...) w K. poprosila o rozpoczecie robét, wskazujac, ze umowy s3 w realizacji i zostang
podpisane. B. N. wykonala prace remontowe wskazane w ofertach z dnia 5 sierpnia 2021 roku, ktérych zakres
okreslono ponadto w ogloszeniu Dyrektora (...) Liceum Ogoélnoksztalcacego w K.. W trakcie prowadzonych prac B.
N. reprezentowal jej maz — R. N.. R. N. przebywatl na terenie szkoly kazdego dnia, w ktéorym prowadzono prace,
wraz z pracownikami. To z R. N. J. G. ustalala godziny pracy pracownikéw B. N.. Zgode na rozpoczecie prac wydala
A. D. (1) — dyrektor szkoly. A. D. (1) nadzorowala postep prac. W protokole z przegladu przedodbiorowego prac
wykonanych przez firme (...) z dnia 29 pazdziernika 2021 roku wskazano, ze prace te zawieraja usterki oraz wady.
Protokél ten zostal sporzadzony przez L. D., meza A. D. (1), ktéra wowczas pelnila funkcje Dyrektora (...) Liceum
Ogolnoksztalcagcego w K.. B. N. przedlozyla kosztorys powykonawczy. A. D. (1) we wrze$niu 2021 roku wydala



dyspozycje, aby nie wpuszczac¢ do szkoly B. N. ani jej pracownikow, ktorzy chcieli wykonaé poprawki w robotach
remontowych. W dniu 6 wrzeénia 2021 roku B. N. wystawila fakture nr (...), wskazujac jako nabywce Gmine Miejska
K., na kwote 13.317,36 zlotych. Powyzsza faktura zostala wystawiona za roboty budowlano instalacyjne w sali 27.
Faktury te nie zostaly doreczone Gminie Miejskiej K.. Nastepnie w dniu 9 wrze$nia 2021 roku B. N. wystawila fakture
nr (...), wskazujac jako nabywce Gmine Miejska K., na kwote 48 480,61 zlotych. Powyzsza faktura zostala wystawiona
za roboty budowlano instalacyjne w sali 277a i sali 28. Faktury te nie zostaly doreczone Gminie Miejskiej K.. W pi§mie
datowanym na dzien 77 pazdziernika 2021 roku B. N. informowala dyrekcje (...) Liceum Ogoélnoksztalcacego w K., ze
w dniu 29 sierpnia 2021 roku zakoniczono roboty remontowe. Zakonczenie rob6t zostalo zgloszone A. D. (1) i J. G..
Jednocze$nie zwrocono sie o odebranie tych robét, podpisanie protokoléw odbioru i akceptacje rozliczenia kosztow.
W pazdzierniku 2021 roku B. N. zwracata sie do dyrekgji (...) Liceum Ogoblnoksztalcacego w K. o przygotowanie i
przesltanie uaktualnionej wersji umowy nr (...) dla rob6t remontowych, ktére zostaly jej zlecone przez dyrekcje szkoly.
Pismem z dnia 25 pazdziernika 2021 roku B. N. przekazala do dyrekgji (...) Liceum Ogo6lnoksztalcacego w K. rysunek
do protokoléow elektrycznych z dnia 8 paZdziernika 2021 roku oraz protokdl instalacji. W okresie jesiennym 2021
roku doszlo do pierwszego spotkania, dotyczacego odebrania rob6t remontowych, podpisania protokotu odbioru
i kosztorysu powykonawczego. Nie doszlo wowcezas do odbioru prac. W spotkaniu tym uczestniczyli R. N., J. G.,
L. D. i W. P.. W paZdzierniku 2021 roku w (...) Liceum Ogo6lnoksztalcacego w K. doszlo do kolejnego, drugiego,
spotkania w ktorym uczestniczyli: A. D. (1), L. D., W. P. i R. N.. Przedmiotem spotkania bylo oméwienie kosztorysu
powykonawczego i brakéw w dokumentacji. W spotkaniu, ktére mialo miejsce w pazdzierniku 2021 roku udzial
wzial réwniez D. P., ktéry réwniez wykonywal prace remontowe na rzecz (...) Liceum Ogoblnoksztalcacego w K.. W
trakcie tych spotkan nie zglaszano zastrzezen co do prawidtowosci i fachowosci wykonanych prac remontowych.
B. N. zwracala sie do Gminy Miejskiej K. z informacjami, ze na terenie (...) Liceum Ogoblnoksztalcacym w K. jest
czesto widywany maz Dyrektor ww. szkoly — L. D.. Gmina Miejska K. prowadzila postepowanie dot. interwencji w
sprawie wykonywanych prac remontowych w (...) Liceum Ogoélnoksztalcacym w K. w zwiazku z brakiem pisemne;j
umowy na realizacje ustugi, niedokonaniem zaplaty za wykonane prace oraz zlecaniem nadzoru nad realizacja prac
osobie niebedacej pracownikiem placowki. Pismem datowanym na dzieh 9 listopada 2021 roku B. N. wezwala
Gmine Miejska K. do zaplaty na jej rzecz lacznej kwoty 61.797,97 zt w terminie 7 dni od daty doreczenia wezwania.
Wezwanie to zostalo doreczone Gminie Miejskiej K. w listopadzie 2021 roku. W piSmie datowanym na dzien
27 grudnia 2021 roku A. D. (1), Dyrektorka (...) Liceum Ogolnoksztalcacego w K., zaproponowata B. N. kwote
20.000 zlotych, jako rozliczenie wzajemnych zobowigzan. Warunkiem wyplaty tej kwoty mialo by¢ przeslanie
o$wiadczenia o braku dalszych roszcezen firmy (...), w stosunku do (...) Liceum Ogo6lnoksztalcacego w K.. Zakres rob6t
wykonanych przez B. N. w pomieszczeniach nr 277, 27a i 28 obejmowal: prace przygotowawcze, przenoszenie sprzetow,
zabezpieczenie stolarki okiennej i drzwiowej oraz elementéw trwalej zabudowy, zerwanie starych posadzek (PCV i
parkiet), usuniecie warstw spodnich i resztek kleju, wyniesienie z budynku i wywbz materialow z rozbiorki wraz z
utylizacja, przygotowanie podtoza, utozenie masy samopoziomujgcej, ulozenie plytek i cokotow na kleju, usuniecie
starych farb, przygotowanie podloza, wykonanie gladzi, malowanie $cian i analogiczne czynnoéci co do sufitow,
utozenie fartuchow z plytek gresowych wokot umywalek, sprzatanie po pracach malarskich. W zakresie rob6t instalacji
sanitarnych wykonano: wykucie bruzd dla nowych podlaczen do umywalek, ulozenie rur wod-kan, wykonanie
podlaczenia cieplej i zimnej wody oraz odplywu kanalizacyjnego, montaz umywalek, wykucie bruzd do podlaczenia
rur gazowych wraz z montazem zawor6ow odcinajacych, proba szczelnoSci, podlgczenie rur spiro do dygestoriow i szafy
z chemikaliami, wyprowadzenie przewodu odpowietrzajacego z szafy, proba szczelnoSci instalacji gazowej i proba
szczelno$ci instalacji wod-kan. Nadto wykonano bruzdy i podkucia dla nowych puszek i przewodow elektrycznych,
rozprowadzenie przewodéw do puszek, osadzenie gniazd, badanie kontrolne oraz wyniesiono z budynku i wywieziono
materialy z rozbiorki wraz z utylizacja. Prace budowlane wykonane przez B. N. nie byly wykonane na tyle wadliwie,
by korzystanie z wyremontowanych sal bylo niemozliwe lub niedopuszczalne. Brak bylo wad uniemozliwiajacych
uzytkowanie pracowni — za wyjatkiem instalacji gazowej oraz systemu odprowadzania oparéw z dygestoriow i szaf
na odczynniki. Prace remontowo-budowlane zrealizowane przez B. N. sa na przecietnym poziomie. Warto$¢ robot
opiewa na kwote 42 345,61 zl brutto, w tym podatek podatek od towaréw i ustug w stawce 23%. W dniu ogledzin ww.
sale byly wyremontowane i uzytkowane — toczyly sie w nich zajecia lekcyjne.



Powyzszy stan faktyczny Sad Rejonowy ustalil na podstawie dokumentow przedlozonych przez strony, wymienionych
powyzej w czesci dotyczacej poszcezeg6lnych ustalen faktycznych. Autentycznoéc¢ dokumentéw nie byla kwestionowana
w toku postepowania i nie budzila watpliwosci Sadu. Zeznania A. D. (1), ktéra w sierpniu 2021 roku peknila
funkcje Dyrektora (...) Liceum Ogolnoksztalcgcego w K., Sad Rejonowy ocenil jako niewiarygodne. Uzna¢ nalezy
je za co najmniej wykretne, a w wielu kwestiach nawet klamliwe. Wobec powyzszego Sad Rejonowy nie dal wiary
zeznaniom tego $wiadka i w konsekwencji nie mogly one stanowi¢ podstawy ustaleri faktycznych. Swiadek prébowata
przekona¢ Sad, ze nie wiedziala o ustaleniach dokonywanych z powddka, ktéra bez zgody i nadzoru dyrekcji
miala przeprowadzi¢ w (...) Liceum Ogolnoksztalcacego w K. prace remontowe kilku sal lekcyjnych. Stoi to w
jawnej sprzeczno$ci z materialem dowodowym zgromadzonym w sprawie, z ktorego jasno wynikalo, ze dyrektorka
(...) Liceum Ogolnoksztalcacego w K. wiedziala o pracach prowadzonych w szkole, zalezalo jej na sprawnym
przeprowadzeniu tych prac i wielokrotnie wizytowala sale, ktore powodka remontowala. Zeznania te stalty w calkowitej
sprzeczno$ci z zeznaniami $wiadka J. G., ktéra zeznala, ze A. D. (1) od poczatku wiedziala o rozpoczeciu prac
remontowych przez przedsiebiorstwo powodki, nadzorowala te prace, a nastepnie zabronila B. N. i jej pracownikom
wstepu na teren szkoly, gdy ci chcieli wykonaé poprawki. Swiadek J. G. jasno wskazala, ze wraz z A. D. (1) od
poczatku sierpnia codziennie nadzorowaly prace wykonywane przez powodke i dyrektorka szkoty doskonale zdawala
sobie sprawe na jakim sa etapie. Nadto ustalono, zZe na etapie wykonywania prac remontowych nie bylo zadnych
watpliwoéci co do umocowania R. N. do dzialania w imieniu B. N.. Podstawa ustalen faktycznych byly zeznania
Swiadka W. P., ktore byly dla Sadu Rejonowego wiarygodne, spojne i logiczne. Na podstawie zeznan $wiadka
ustalono, ze doszlo do spotkania pomiedzy A. D. (1), L. D., W. P. i R. N., a przedmiotem tego spotkania bylo
omoéwienie kosztorysu powykonawczego. Dodatkowo na podstawie zeznan §wiadka D. P., ktéry takze wykonywal
prace remontowe na rzecz liceum, ustalono, ze nie kwestionowano umocowania R. N., pow6édka wykonywata prace
remontowe w okresie letnim 2021 roku w szkole, a ponadto, ze doszlo do kilku spotkan, na ktérych A. D. (1) i jej maz
kwestionowali przedlozona dokumentacje oraz kosztorys powykonawczy. Zeznania §wiadka dopehiaja obraz sytuacji,
ktéra miala miejsce w szkole, a ktora przedstawiala sie w ten sposdb, ze A. D. (1) zawierala ustne umowy z réznymi
wykonawcami, miata §wiadomo$¢ zakresu i wykonywania prac remontowych, jednakze nastepnie nie wyplacala im
umoéwionych wynagrodzen, wskazujgc na braki w dokumentacji oraz usterki. Nadto Sad Rejonowy dokonal ustalen
stanu faktycznego na podstawie zeznan Swiadka J. G., ktéra w sierpniu 2021 roku pelnila funkcje kierownika
administracyjno-gospodarczego w (...) Liceum Ogoblnoksztalcacego w K.. W zwiazku z powyzszym Sad uznal, ze
Swiadek posiadala wiarygodne informacje dotyczace zawarcia oraz wykonania umowy o remont, ktéra byla podstawa
sporu w niniejszej sprawie. Rowniez zeznania §wiadka R. N. byly dla Sadu I instancji wiarygodne i spojne. Swiadek jest
mezem powddki i byl odpowiedzialny za nadzoér nad pracami prowadzonymi w szkole w sierpniu 2021 roku. Swiadek
mial zatem pelng wiedze na temat wspolpracy powodki z A. D. (1), dyrektorka (...) Liceum Ogolnoksztalcacego w K..
Zeznania $wiadka L. D. byly dla Sagdu Rejonowego wiarygodne tylko w tym zakresie w ktérym dotyczyly spotkan z
przedstawicielami powddki, ktére mialy miejsce w okresie jesiennym 2021 roku. W pozostalym zakresie, w ktérym
Swiadek twierdzil, Ze nie nadzorowal w zadnym stopniu prac wykonywanych przez pracownikéw powodki, zeznania
Swiadka byly sprzeczne z zeznaniami innych oséb, ktére wskazywaly, ze L. D., pomimo braku jego zatrudnienia w
szkole, przebywal tam niemal codziennie i nadzorowal prace, ktére mialy tam miejsce. Ponadto w zakresie wiadomo$ci
specjalnych Sad Rejonowy postuzyl sie opinia biegltego sadowego mgr. inz. arch. A. C.. Opinia ta podlegala ocenie przy
zastosowaniu art. 233 § 1 k.p.c. na podstawie wlasciwego dla niej przedmiotu kryteriéw zgodnosci z zasadami logiki
i wiedzy powszechnej, poziomu wiedzy bieglego, podstaw teoretycznych opinii, a takze sposobu motywowania oraz
stopnia stanowczo$ci wyrazonych w niej wnioskéw. Zdaniem Sadu Rejonowego opinia biegltego oraz odpowiedzi na
zarzuty stron zostaly sporzadzone w sposob prawidlowy, jasny i wnioski w nich sformulowane byly jednoznaczne.

W swoich rozwazaniach prawnych Sqgd Rejonowy zwazyl, iz powddztwo zaslugiwalo na uwzglednienie
jedynie w czeSci. Strona pozwana podnosila, ze pomiedzy powédka a Gming Miejska K. nie doszlo do zawarcia
umowy o remont pomieszczen lekcyjnych w (...) Liceum Ogolnoksztalcacego w K., a z ostroznoéci procesowej
podniesiono, ze prace remontowe zostaly wykonane przez powddke nienalezycie. Bezspornym natomiast miedzy
stronami byl fakt wykonania przez przedsiebiorstwo powoddki prac remontowych wskazanych w ofertach (k. 15
i 16), ktérych zakres okreslal dokument ogloszenia Dyrektora (...) Liceum Ogolnoksztalcacego oraz ze z tytulu



wykonania rob6t budowlanych nie doszlo do zaplaty na rzecz powodki. Bezspornym bylo takze, ze powodka nie byta
wzywana do usuniecia usterek wykonanych rob6t. W tym zakresie ustalono, ze pow6dce uniemozliwiono wykonanie
poprawek w robotach i zakazano wstepu na teren szkoly. W pierwszej kolejnoéci nalezato ustalié¢ zatem, czy strony
niniejszego procesu laczyta umowa, jakiego rodzaju oraz jakie byly jej warunki. Po przeprowadzeniu postepowania
dowodowego Sad I instancji doszedl bowiem do wniosku, ze miedzy stronami niniejszego procesu nie doszto do
zawarcia umowy o roboty budowlane w formie pisemnej. Powodka zlozyla oferty na wykonanie prac remontowych (k.
15-16), w odpowiedzi na ogloszenie zamieszczone na stronie internetowej szkoly, otrzymatla nastepnie wzory umoéow
(k. 58 i nastepne), ktére podpisala. Umowa nie zostala jednak podpisana przez przedstawiciela Gminy Miejskiej
K.. Powddka przystapila jednak do wykonania prac objetych oferta. Roboty remontowe odbywaly sie za wiedzg i
zgoda dyrektorki liceum. Nielogicznym bylby wniosek przeciwny tj. taki, ze powddka bez zadnych uzgodnien i wiedzy
dyrekcji szkoly prowadzilaby prace remontowe w sierpniu 2021 roku. Sama dyrektorka szkoly w trakcie zeznan
przyznala, ze widziala i wiedziala, ze takie prace sa w szkole prowadzone i powinna dopilnowaé¢ zawarcia umowy
z powodka w formie pisemnej. Réwniez z zeznah Swiadkéw wynikalo, ze zakres prac byl uzgodniony z dyrektorem
liceum. Swiadkowie jednoznacznie wskazywali, ze A. D. (1) nalegala, aby powodka rozpoczela prace remontowe jak
najszybciej, i obiecywala jej, ze umowa zostanie podpisana juz w trakcie remontu. W oparciu o powyzsze ustalenia
Sad Rejonowy doszed! do przekonania, ze pomiedzy stronami doszlo do zawarcia umowy w spos6b konkludentny. Z
zastrzezeniem wyjatkdw w ustawie przewidzianych, wola osoby dokonujacej czynno$ci prawnej moze by¢ wyrazona
przez kazde zachowanie sie tej osoby, ktore ujawnia jej wole w sposéb dostateczny (art. 60 k.c.). Niewatpliwie poprzez
zlozenie oferty na wykonanie prac w salach 27, 27a i 28, a nastepnie poprzez przystapienie do ich realizacji, powodka
wyrazila wole zawarcia umowy. Tak samo nalezy oceni¢ zachowanie A. D. (1) (ktéra reprezentowata Gmine Miejska K.)
polegajace na akceptowaniu obecno$ci pracownikéw powodki na terenie szkoty, wizytowaniu sal objetych robotami,
czy zglaszaniu na biezaco uwag do wykonywanych prac. Jakkolwiek zakres prac, ktére mialy by¢ przeprowadzone
na mocy zawartej w ten spos6b umowy nie budzi watpliwos$ci, gdyz wynika zar6wno z ogloszenia, jak i zlozonych
przez powddke ofert, o tyle nie sposdb przyjaé, ze strony umoéwily sie na zaoferowane przez powddke wynagrodzenie
wskazane w tych ofertach. W tym zakresie stan faktyczny sprawy nie pozwolil na przyjecie, Ze obie strony zlozyly
zgodne o$wiadczenia woli co do wynagrodzenia. Swiadezy o tym m.in. okolicznoéé, ze powddka w pismie, ktore
zlozono w (...) LO w K. w dniu 11 pazdziernika 2021 roku, wzywala do przygotowania i przeslania uaktualnionej wersji
umowy nr (...). Jednoczeénie w innym pi$mie, ktore rowniez wplynelo do w (...) LO w K. w dniu 11 paZdziernika
2021 roku powodka informowata o zakonczeniu rob6t budowlanych w salach 27 i 28. W tresci tego pisma wskazano,
ze prace wykonano zgodnie z poleceniami i w zakresie uzgodnionym z dyrekcja szkoly. Powodka wezwala o pilne
odebranie robot, podpisanie protokoléw odbioru i akceptacje rozliczenia kosztoéw. Protokoél przedodbiorowy prac
wykonanych przez powodke wykonano dopiero 29 pazdziernika 2021 roku (k. 44 i nastepne). W dalszej kolejnoSci
nalezalo ustali¢ jakiego typu umowa laczyla strony i czy mozliwe jest okreslenie wynagrodzenia naleznego powoddce.
W ocenie Sadu okolicznosci sprawy przemawiaja za przyjeciem, ze strony laczyta umowa o remont budynku. W tym
miejscu nalezy wskazaé na art. 658 k.c., zgodnie z ktérym przepisy tytulu dotyczace umowy o roboty budowlane,
stosuje sie odpowiednio do umowy o wykonanie remontu budynku lub budowli. W myél art. 647 k.c. przez umowe o
roboty budowlane wykonawca zobowiazuje sie do oddania przewidzianego w umowie obiektu, wykonanego zgodnie
z projektem i z zasadami wiedzy technicznej, a inwestor zobowigzuje sie do dokonania wymaganych przez wlasciwe
przepisy czynno$ci zwigzanych z przygotowaniem robot, w szczego6lnosSci do przekazania terenu budowy i dostarczenia
projektu, oraz do odebrania obiektu i zaplaty umoéwionego wynagrodzenia. W art. 647 k.c. Swiadczenie wzajemne
inwestora, ktére ma on obowigzek spelié na rzecz wykonawcy, ustawodawca okresla jako ,zaplata uméwionego
wynagrodzenia”. Z faktu, ze ustawodawca uzyl w tym przepisie w odniesieniu do wynagrodzenia przymiotnika
Lumowione”, jest wywodzony wniosek, ze umowa, w ktorej tre$ci nie okre§lono wprost wynagrodzenia za wykonanie i
oddanie obiektu, nie jest umow3a o roboty budowlane, lecz umowa o dzielo (tak wyrok Sadu Najwyzszego z 13.7.2005
roku, I CK 77/05, LEX nr 303353). Prezentowane jest takze odmienne stanowisko, zgodnie z ktérym zastosowanie
literalnej wykladni art. 647 k.c. godzi w racjonalnoé¢ ustawodawcy. Z tego wzgledu, zgodnie z dyrektywa wyktadni
funkcjonalnej, nalezaloby przyja¢, ze do elementéw przedmiotowo istotnych umowy o roboty budowlane nalezy
zobowigzanie inwestora do zaplaty wynagrodzenia, a nie ustalenie tego wynagrodzenia w umowie (tak E. Zielinska,
[w:] Kodeks cywilny. Komentarz. Tom IV. Zobowiazania. Cze$¢é szczegdlna, red. M. Fras, M. Habdas, Warszawa 2018,
s. 291). Sad rozpoznajacy sprawe w niniejszym skladzie podziela drugi z przedstawionych poglad6w, co doprowadzito



do wniosku, ze strony laczyla wlaénie umowa o remont budynku. W zwiazku z powyzszym przywola¢ nalezy art. 648
§ 1 k.c., zgodnie z ktorym umowa o roboty budowlane powinna by¢ stwierdzona pismem. Przepis ten nie przewiduje
jednak rygoru niewazno$ci w przypadku braku stwierdzenia na piémie umowy o roboty budowlane. Oznacza to,
Ze zawarcie umowy w spos6b inny niz pisemna nie jest warunkiem jej skutecznosci, a jedynie moze mie¢ wplyw
na kwestie dowodowe w zakresie faktu jej zawarcia oraz tresci. Przepisy dotyczace umowy o roboty budowlane
(umowy o wykonanie remontu) nie precyzujg kwestii wynagrodzenia wykonawcy. Wobec powstania luki w prawie
uprawnione jest siegniecie do przepisow dotyczacych umowy o dzielo, ktoéra jest konstrukeyjnie najblizsza umowie
o roboty budowlane (tak trafnie m.in. Sad Apelacyjny w Szczecinie w wyroku z 27 pazdziernika 2016 roku, I ACa
559/16, LEX nr 2172517). Wynagrodzenie nalezne wykonawcy z tytulu umowy o roboty budowlane moze by¢ zatem
okres$lone w sposob posredni przez wskazanie podstaw do jego ustalenia albo w wyniku stosowania per analogiam
art. 628 § 1zd. 21 § 3 k.c. (E. Zielifiska, [w:] Kodeks cywilny..., s. 291). Majac na uwadze, ze (jak wskazano powyzej)
strony nie okreslily wprost naleznego powodce wynagrodzenia, nalezalo je ustali¢ na podstawie art. 628 § 1 k.c.
zastosowanego per analogiam. Wynagrodzenie powodki powinno zatem odpowiada¢ ,zwyklemu wynagrodzeniu
za dzielo tego rodzaju”, tj. przecietnemu wynagrodzeniu, ktére pobierane jest na rynku za podobne ustugi. W tym
zakresie Sad Rejonowy ustalil wynagrodzenie nalezne powodki, odwolujac sie do opinii bieglego sadowego, z ktorej
wynika, ze warto$¢ wykonanych prac odpowiada kwocie 42.345,61 zl. Skoro Gmina Miejska K. nie wykonala swojego
zobowigzania (co bylo na gruncie stanu faktycznego bezsporne), to powddka mogla domagac sie wskazanej kwoty
na podstawie laczacej strony umowy. Dlatego tez kwote te zasadzono na rzecz powddki w punkcie I wyroku. Sad I
instancji uznal, Ze powodka nie moze domagac sie wynagrodzenia przewyzszajacego te kwote, gdyz nie znajduje to
oparcia w lgczacej strony umowie. Wobec powyzszego powodztwo oddalono w pozostalej cze$ci. W zakresie zadania
odsetkowego, Sad Rejonowy nie mogl uznac za wigzace terminéw spelienia $§wiadczenia wskazanych w fakturach
wystawionych przez powodke, skoro uznano, ze nie doszlo do zawarcia umowy o roboty budowlane w formie pisemne;j.
Wobec powyzszego nalezalo uznaé, ze wynagrodzenie powodki stalo sie wymagalne dopiero po wezwaniu do zaplaty
(art. 455 k.c.). O odsetkach ustawowych za op6znienie od dochodzonego roszczenia gléwnego orzeczono na podstawie
art. 481 § 1 k.c. Bezspornym miedzy stronami bylo, ze wezwanie do zaplaty datowane na 9 listopada 2021 roku zostalo
doreczone stronie pozwanej w listopadzie 2021 roku (przy czym strony nie sprecyzowaly, kiedy dokladnie zostalo
doreczone), a zatem Sad Rejonowy uznal, ze najp6zniej moglo ono zosta¢ doreczone 30 listopada 2021 roku. To z kolei
prowadzito do wniosku, ze termin do spelnienia §wiadczenia przez Gmine Miejska K. uplywal 7 grudnia 2021 roku. W
zwigzku z powyzszym zasadnym bylo przyjecie poczatkowej daty naliczania odsetek dopiero od 8 grudnia 2021 roku.
O kosztach procesu orzeczono w punkcie III wyroku na podstawie art. 100 k.p.c. Na koszty poniesione przez powodke
skladaja sie: 3090 z} oplaty sadowej, kwota 5400 zl wynagrodzenia pelnomocnika powodki, 17 zt oplaty skarbowej od
pelnomocnictwa oraz 1000 zt zaliczki na wynagrodzenie bieglego sadowego, czyli lacznie kwota 9507 zl. Koszty strony
pozwanej to 6500 zl, na ktora skladajg sie wynagrodzenie pelnomocnika w wysokosci 5400 zl, 100 z} oplaty sagdowe;j
od wniosku o zabezpieczenie dowodu i 1000 z} zaliczki na wynagrodzenie bieglego.

Majac powyzsze na uwadze, zasadzono od strony pozwanej na rzecz powddki kwote 4468,42 zt. W punktach IViV
wyroku Sad orzekt o kosztach sagdowych, nakazujac je pobraé od stron w takich czes$ciach, w jakich przegraly niniejszy
proces. Koszty tymczasowo poniesione przez Skarb Panstwa opiewaly na laczng kwote 1990,22 zk. Wobec ustalenia
w jakim stopniu kazda ze stron przegrala niniejsze postepowanie od powodki nalezalo Sciagnaé 626,52 zt (31,48% z
1990,22 z}), a od strony powodowej 1363,70 zl (68,52% z 1990,22 zl). O powyzszym Sad orzekl na podstawie art. 83
ust. 21 art. 113 ust. 1 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych.

Apelacgje od wyroku wniosla strona pozwana, zaskarzajgc wyrok w czesci w zakresie pkt. I, III oraz V.
Apelacje oparto o nastepujace zarzuty:
I. naruszenie przepis6w prawa procesowego, majacych istotny wplyw na tre$¢ orzeczenia tj.:

- art. 321 §1 KPC poprzez jego niezastosowanie i wyrokowanie przez Sad I instancji w niniejszej sprawie co do
przedmiotu, ktéry nie byl objety zadaniem i w konsekwencji zasadzenie na rzecz Powodki kwoty 42 345,61 zt na
podstawie art. 628 §1 KC okreslonej przez bieglego sadowego,



- art. 233 §1 KPC w zw. z 227 KPC poprzez brak wszechstronnego rozwazenia materialu dowodowego, wybioércze
dopuszczenie dowodéw w sprawie, w tym dopuszczenie dowodoéw przedlozonych przez Powodke na posiedzeniu
przygotowawczym bez mozliwoSci odniesienia sie do ich tresSci przez Pozwana i ewentualnego przedlozenia
dodatkowych dowoddéw oraz niezasadne niedopuszczenie istotnych dowodow przedkladanych przez strone Pozwana,
w tym Dyrektora (...) Liceum Ogoblnoksztalcacego w toku procesu, przy jednoczesnym uwzglednieniu wszystkich
dowodow z dokumentow strony Pozwanej (wytworzonych jednostronnie na potrzeby procesu jak np. podpisana przez
Powodke umowa z dnia 11.08.2021r., ogloszenie na przyjmowanie ofert itp.) i oparcie sie przez Sad przede wszystkim
na dowodach i zeznaniach $swiadkow powolanych przez Powddke w zakresie wiedzy i zgody strony Pozwanej na
wykonywanie prac, a w szczegolnosci zgody i wiedzy A. D. (1) bedacej D. (...) Liceum w K. na wykonywanie prac przez
Powodke, co doprowadzilo Sad do blednego ustalenia stanu faktycznego i nieuzasadnionego zasadzenia kwoty 42
345,61 z} tytulem wynagrodzenia,

- art. 233 § 1 KPC poprzez dokonanie oceny zebranych w sprawie dowodéw z przekroczeniem zasad ich swobodnej
oceny, poprzez danie w calo$ci wiary zeznaniom R. N., D. P. i W. P. w odniesieniu do zgody i wiedzy o wykonywanych
pracach oraz zlecenia w tym zakresie ze strony Pozwanej (a co za tym idzie konkludentnego zawarcia umowy), a
odmoéwienie wiary zeznaniom A. D. (1) i L. D., w zakresie w jakim kwestionowali wiedze i zgode na wykonywanie
prac przez Powodke oraz wskazywali na usterki i wady wykonanych prac mimo, ze dowody w sprawie, w tym w
szczegoblnosci pismo z dnia 27.12.2021r., e-mail z dnia 30.09. 2021 - kosztorys, e-mail z dnia 30.09. 2021 - Fwd:
Zdjecia wentylacja, e-mail z dnia 30.09. 2021 - Fwd: Kosztorysy do prac z umowy (...) w (...) LO w K., e-mail z dnia
30.10.2021 - Rozliczenie prac wykonanych przez firme (...) w 2021 na terenie (...) LO, pismo z dnia 30.10.2021 1., e-
maile z dnia 01.10.2021 (18:44, 18:54 i 19:18) dot. kosztorysu do umowy, e-mail z dnia 05.10.2021 r. - uzupelnienie
do wyjasnien, potwierdzaja wersje wydarzen strony Pozwanej, co doprowadzito do nieuzasadnionego uwzglednienia
powodztwa w czedci,

- art. 233 § 1 KPC poprzez dowolng a nie swobodna ocene dowodéw oraz dokonanie oceny dowodéw w sposob
naruszajacy doSwiadczenie zyciowe i zasady logicznego rozumowania i dowolna ocene zlozonych zeznan, w tym
nieuzasadnione i bezkrytyczne uznanie w calo$ci za wiarygodne zeznania $wiadkéw R. N. i D. P. (ktére czesto
sq rowniez sprzeczne) i oparcie na ich zeznaniach ustalenn Sadu, podczas gdy zeznania te sa sprzeczne z trescig
zgromadzonych dokumentbéw, niespdjne oraz niezgodne z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego oraz w czesci
sprzeczne ze soba, w zakresie w jakim zeznali, Ze A. D. (1) zawierala ustne umowy z wykonawcami, miata §wiadomo$¢
zakresu i wykonywania prac remontowych przez te podmioty bez pisemnych uméw w celu pozyskania tych prac
bez wynagrodzenia, mimo, ze zebrany w sprawie material dowodowy, w tym pismo z dnia 27.12.2021 r., e-mail z
dnia 30.09. 2021 -kosztorys, e-mail z dnia 30.09. 2021 - Fwd: Zdjecia wentylacja, e-mail z dnia 30.09. 2021 - Fwd:
Kosztorysy do prac z umowy (...) w (...) LO w K., e-mail z dnia 30.10.2021 - Rozliczenie prac wykonanych przez
firme (...) w 2021 na terenie (...) LO, pismo z dnia 30.10.2021r., e-maile z dnia 01.10.2021 (18:44, 18:54 1 19:18) dot.
kosztorysu do umowy, e-mail z dnia 05.10.2021 r. - uzupelnienie do wyjasnien oraz zeznania Swiadkéw A. D. (1) i
L. D. potwierdzaja twierdzenia strony Pozwanej, zardbwno w zakresie braku zgody jak i wiedzy strony Pozwanej o
wykonywanych przez Powodke pracach bez pisemnej umowy oraz dazenia strony Pozwanej do zawarcia umowy z
Powodka, co doprowadzilo do uwzglednienia powodztwa w czeécei,

- art. 233 §1 KPC poprzez dowolna a nie swobodng ocene dowodéw oraz dokonanie oceny dowodéw w sposob
naruszajacy doSwiadczenie zyciowe i zasady logicznego rozumowania i dowolng ocene zlozonych zeznan, w tym
uznanie w caloéci za wiarygodne zeznan Swiadkow powolanych przez Powddke oraz oparcie wlaéciwie na ich
zeznaniach stanu faktycznego, podczas gdy powolani przez Powodke $wiadkowie (jej maz, osoba wspodlpracujaca
z Powodka oraz inny wykonawca skonfliktowany ze strona Pozwang) byly bezpos$rednio zainteresowane takim
przedstawieniem okoliczno$ci, aby doprowadzié¢ do korzystnego dla Powddki wyniku postepowania, co doprowadzilto
do bledu w ustaleniach faktycznych i niezasadnego zasadzenia wynagrodzenia na rzecz Powodki,

- art. 233 § 1 KPC poprzez dowolng a nie swobodna ocene dowodéw oraz dokonanie oceny dowodéw w sposob
naruszajacy do$wiadczenie zyciowe i zasady logicznego rozumowania i dowolna ocene zlozonych zeznan przez



$wiadka J. G. i uznanie je za wiarygodne, podczas gdy byla ona pracownikiem strony Pozwanej i do jej zakresu
obowiazkoéw stluzbowych nalezala organizacja wykonywanych w (...) Liceum Ogdlnoksztalcacym prac remontowych,
przygotowywanie ogloszen, sporzadzanie umoéw i koordynacja ich zawierania z wykonawcami a takze nadzorowanie
prac, a zatem przedstawienie innego stanu faktycznego niz zgodnego z twierdzeniami Powo6dki wskazywaloby na
uchybienia po jej stronie, co podwaza wiarygodnoé¢ jej zeznan.

II. naruszenie przepis6w prawa materialnego, tj.

- art. 648 KC w zw. z art. 628 §1 KC poprzez ich bledne zastosowanie i uznanie, ze Powddce za wykonane
prace remontowe sal nalezy sie wynagrodzenie odpowiadajace zwyklemu wynagrodzeniu za prace tego rodzaju
odpowiadajacemu kwocie wynikajacej z opinii biegltego, podczas gdy material dowodowy zebrany w sprawie wskazuje,
ze prace wykonywane byly bez zgody i wiedzy strony Pozwanej czyli bez zlecenia w tym zakresie, a ponadto prace te
posiadaja szereg wad i usterek, w tym uniemozliwiajace korzystanie z sal chemicznych zgodnie z ich przeznaczeniem,
a dodatkowo Powodka jako podstawe dochodzonego roszczenia wskazala nienalezyte niewykonanie zobowigzania
wzajemnego przez Pozwana tj. art. 471 KC,

- art. 69 KC, poprzez jego niewlasciwe zastosowanie i uznanie przez Sad, iz w niniejszej spawie doszlo do zawarcia
umowy w sposéb konkludentny, podczas gdy Powodka przystapita do wykonywania prac bez zgody i wiedzy osoby
dzialajacej w imieniu Pozwanej,

- art. 648 § 1 KC w zw. z art. 74 § 1, §2 i §4 KC oraz w zw. z art 99 § 1 KC poprzez dopuszczenie dowodoéw z zeznan
$wiadkow na okoliczno$ci dotyczace rzekomego zawarcia umowy o roboty budowlane w formie innej niz pisemna oraz
udzielenia pelnomocnictwa do zawarcia takiej umowy R. N. przez Powodke w sytuacji, w ktorej taki dowod jest z mocy
prawa niedopuszczalny, a nie zachodza przestanki wskazane w art. 74 § 2 ani § 4 KC,

- art. 411 pkt 1 KC, poprzez jego niezastosowanie i uznanie przez Sad, iz Powddce nalezy sie wynagrodzenie za
wykonane prace, podczas gdy Powodka wykonywala prace bez zlecenia i zgody Pozwanej i doskonale zdawala sobie
sprawe jako profesjonalista, ze bez zawarcia pisemnej umowy z osobg uprawniona do reprezentacji Pozwanej nie byta
zobowigzana do jakichkolwiek Swiadczen, natomiast ich spelnienie nastapilo bez zastrzezenia zwrotu czy tez w celu
unikniecia przymusu lub w wykonaniu niewaznej czynnoSci prawne;j.

Wskazujac na powyzsze uchybienia strona pozwana wniosla o zmiane zaskarzonego zmiane zaskarzonego wyroku,
poprzez: oddalenie powbddztwa wobec Pozwanej w caloSci, zasadzenie od Powddki na rzecz Pozwanej zwrotu kosztéw
procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych oraz zasadzenie od Powddki na
rzecz Pozwanej zwrotu kosztow postepowania apelacyjnego, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Apelacja podlegala oddaleniu jako bezzasadna.

Sad Okregowy w calo$ci podziela — przyjmujac je za wlasne - ustalenia faktyczne poczynione przez Sad I instancji, jak i
oparte na nich rozwazania natury prawnej, przez co szczegélowe ich powielanie uwaza za zbedne (vide: postanowienie
SN z 26.04.2007 1., I CSK 18/07), ograniczajac sie jedynie do odniesienia sie do poszczeg6lnych zarzutow apelacji. Z
powyzszych ustalen faktycznych Sad I instancji wyprowadzil bowiem trafne wnioski, poddajac je nastepnie poprawne;j
ocenie prawnej. Ponadto, Sad Okregowy pominal wnioski dowodowe zgloszone przez strone pozwana w apelacji na
zasadzie art. 381 k.p.c., albowiem strona pozwana mogla je powola¢ w postepowaniu przed sadem pierwszej instancji,
przy czym brak bylo podstaw aby zasadnie twierdzi¢, ze potrzeba powolania sie na nie wynikla p6Zniej. Co sie tyczy
zarzutu naruszenia art. 321 § 1 k.p.c., to nalezy zauwazy¢, iz Sad Rejonowy nie orzekl ponad zadanie, albowiem oparl
sie na podstawie faktycznej oznaczonej przez powodke. Stusznie Sad Rejonowy zwazyl, iz pomiedzy stronami doszto
do zawarcia umowy w sposob konkludentny. Nalezy zauwazy¢, iz czynno$¢ prawna wywoluje nie tylko skutki w niej
wyrazone, lecz rowniez te, ktore wynikaja z ustawy, z zasad wspoélzycia spotecznego i z ustalonych zwyczajéw. Ponadto,



kwestie nie unormowane wprost w umowie moga by¢ elementem dodatkowego porozumienia, przy czym wola stron
moze by¢ wyrazona przez kazde ich zachowanie, ktére ujawnia ja w sposdéb dostateczny - w tym dorozumiany - a wole
te nalezy tak thumaczy¢, jak tego wymagaja ze wzgledu na okolicznoSci, w ktérych zostala wyrazona, zasady wspolzycia
spolecznego oraz ustalone zwyczaje, uwzgledniajac zgodny zamiar stron i cel umowy, bardziej niz dostowne brzmienie
umowy (vide: Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 15 wrze$nia 2023 r. sygn. akt II CSKP 1387/22). Odnoszac sie do
zarzutu naruszenia przepisu postepowania tj. art. 233 § 1 k.p.c., poprzez w szczeg6lnosci poczynienie dowolnych oraz
niezgodnych z logika i do§wiadczeniem zyciowym ustalen faktycznych, to w ocenie Sadu Odwolawczego zarzut ten
byl bezzasadny. Zarzut ten koncentrowal sie wykazaniu, iz Sad Rejonowy blednie ustalil, iz prace, ktéra wykonala
powddka zostaly wykonane bez wiedzy i zgody strony pozwanej reprezentowanej przez dyrektorke szkoly A. D. (1).
Nie sposéb nie zauwazy¢, iz zeznajac dyrektorka szkoly przyznala, ze widziala i wiedziala, ze przedmiotowe prace sa w
szkole prowadzone i ze powinna byla dopilnowac zawarcia z powddka umowy w formie pisemne;j. Zreszta nielogicznym
byloby przyjecie, ze na terenie szkoly moga przebywac robotnicy budowlani, wykonujacy prace budowlane, nie budzac
przy tym zadnego zainteresowania i przy biernej akceptacji ze strony dyrekeji szkoly. Nalezy zauwazy¢, iz zarzut
naruszenia kryteriéw zasady swobodnej oceny dowoddéw przewidzianej w art. 233 § 1 k.p.c. mozna podnie$¢ skutecznie
jedynie wowczas gdy w apelacji strona wykaze, ze postepowanie dowodowe przed sadem pierwszej instancji byto
dotkniete wadliwo$cia w stopniu podwazajacym prawidlowosé ustalen faktycznych, badz tez, ze sad poczynit ustalenia
faktyczne nie wynikajace z materialu dowodowego, badz w sposbb sprzeczny z istniejagcym materialem dowodowym.
Zarzut ten moze by¢ rowniez uzasadniony wnioskowaniem sadu o okoliczno$ciach faktycznych w sposéb sprzeczny
z zasadami logiki formalnej badZ z zasadami do$wiadczenia zyciowego. SprzecznosSci te winny by¢ wykazane w
sposéb jednoznaczny w uzasadnieniu apelacji. W niniejszej sprawie Sad I instancji prawidlowo ustalil okolicznos$ci
faktyczne istotne dla rozstrzygniecia sprawy oraz dokonal poprawnej ich oceny i nie dopuscit sie naruszenia art.
233 § 1 k.p.c. Stosownie bowiem do powolanego przepisu Sad ocenia wiarogodno$¢ i moc dowodéw wedlug
wlasnego przekonania, na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu. Skuteczne podwazenie
przez skarzacego dokonanej przez Sad pierwszej instancji oceny dowodéw oraz poczynionych na jej podstawie
ustalen faktycznych wymaga wykazania przez skarzacego sprzecznoéci, braku logiki lub braku zwiazku przyczynowo
- skutkowego we wnioskowaniu Sadu. Reguly dowodzenia musza mie¢ charakter obiektywny, z uwzglednieniem
realiow konkretnej sprawy. Ponadto, jezeli ze zgromadzonych materialow dowodowych da sie wywie$¢ wiecej niz
jedna rekonstrukcje zdarzen, ktére maja rownowazny charakter i stopien prawdopodobiefistwa, wybor relewantnej
rekonstrukeji stanu faktycznego nalezy do sadu; por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 29 lipca 1998 r. II UKN
151/98 - OSNAPiUS 1999/15/492; z 4 lutego 1999 r. II UKN 459/98 - OSNAPiUS 2000/6/252; z 5 stycznia
1999 r. IT UKN 76/99 - OSNAPiUS 2000/19/732). Strona pozwana nie podwazyta skutecznie dokonanej przez
Sad Rejonowy oceny dowodow, ograniczajac sie do przedstawienia swojej wersji oceny dowodéw. Nalezy przy tym
zauwazyc, iz prezentowane przez strone pozwang przekonanie o innej niz przyjal Sad Rejonowy wadze (donioslosci)
poszczegolnych dowodow i ich odmiennej ocenie niz ocena Sadu nie jest wystarczajace. Tylko w przypadku, gdy brak
jest logiki w wiazaniu wnioskdw z zebranymi dowodami lub gdy wnioskowanie Sadu wykracza poza schematy logiki
formalnej albo, wbrew zasadom dos$wiadczenia zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwigzkéw
przyczynowo-skutkowych, to przeprowadzona przez Sad ocena dowoddéw moze by¢ skutecznie podwazona. Natomiast
jezeli z okreSlonego materialu dowodowego Sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z do§wiadczeniem
zyciowym, to ocena Sadu nie narusza regul swobodnej oceny dowodéw (art. 233 § 1 k.p.c.) i musi sie ostaé, choéby
w rownym stopniu, na podstawie tego materiatu dowodowego, dawaly sie wysnu¢ wnioski odmienne. Nie jest wiec
wystarczajacym uzasadnieniem zarzutu naruszenia normy art. 233 § 1 k.p.c. przedstawienie przez strone skarzaca
wlasnej oceny dowodow i wyrazenie dezaprobaty dla oceny prezentowanej przez Sad I instancji, tak jak uczynila to
strona pozwana w swej apelacji. W konsekwencji Sad Rejonowy prawidlowo doszed! do przekonania, iz strony taczyta
umowa o remont budynku, ustalajac wynagrodzenie na podstawie art. 628 § 1 k.c. zastosowanego per analogiam, jako
wynagrodzenie odpowiadajace ,,zwyklemu wynagrodzeniu za dzielo tego rodzaju”, tj. przecietnemu wynagrodzeniu,
ktore pobierane jest na rynku za podobne ustugi. Chybione byly rowniez zarzuty naruszenia prawa materialnego.
Trzeba podkresli¢, iz jak ustalit Sad Rejonowy, w sprawie bezsporne bylo, iz powddka nie byla wzywana do usuniecia
usterek wykonanych robot, natomiast z ustalonego w sprawie stanu faktycznego wynikato, iz powodce uniemozliwiono
wykonanie poprawek w robotach i zakazano wstepu na teren szkoly — a to w zwiazku z wydaniem przez éwczesna
dyrektorke szkoly A. D. (1) dyspozycji aby nie wpuszczaé do szkoly powddki i jej pracownikow, ktérzy cheieli wykonaé



poprawki w robotach remontowych. Wbrew zarzutom apelacji prace remontowo — budowlane wykonane przez
powodke byly na przecietnym poziomie — toczyly sie w nich zajecia lekcyjne. Niezasadny byl zatem zarzut apelujacej
naruszenia przez Sad Rejonowy art. 648 k.c. w zw. z art. 628 § 1 k.c. Wymaga bowiem podkreSlenia, iz w relacjach
pomiedzy stronami dla waznoSci umowy o roboty budowlane ustawodawca nie zastrzegl zadnej formy szczegoélnej,
zatem mozna j3 zawrze¢ rdwniez ustnie lub w sposob dorozumiany. W zwigzku z tym mozliwe jest ustalenie tresci
tej umowy takze na podstawie innych dowodéw (vide: Wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 22 kwietnia
2021 r. sygn. akt I AGa 286/19).Dla wazno$ci umowy o roboty budowlane nie jest potrzebna zadna forma, umowe
taka mozna waznie zawrzeé¢ chocby ustnie. Zgodnie z art. 648 § 1 k.c., umowa o roboty budowlane powinna by¢
stwierdzona pismem; jest to forma zastrzezona dla celow dowodowych, stosownie do art. 73 § 1 w zw. z art. 74 k.c. (vide:
Wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 7 marca 2018 r. sygn. akt VII AGa 245/18). Sad Odwolawczy podziela
stanowisko Sadu Rejonowego w zakresie ustalenia wynagrodzenia naleznego wykonawcy z tytulu umowy o roboty
budowlane. Slusznie Sad I instancji zwazyl, iz przepisy dotyczace umowy o roboty budowlane (umowy o wykonanie
remontu) nie precyzuja kwestii wynagrodzenia wykonawcy. W istocie wobec powstania luki w prawie uprawnione jest
siegniecie do przepiséw dotyczacych umowy o dzielo, ktora jest konstrukeyjnie najblizsza umowie o roboty budowlane.
Trzeba podkresli¢, iz do essentiale negotii umowy o roboty budowlane nalezy zobowigzanie sie inwestora do zaplaty
wynagrodzenia, a nie konieczno$¢ ustalenia jego wysokoéci. Przepisy tytutu XVI nie regulujg kwestii wynagrodzenia,
a zatem ma miejsce konstrukcyjna luka w prawie, uprawniajaca zastosowanie per analogiam art. 628 § 1zd. 21 3 k.c.
Proponowana wykladnia art. 647 k.c. przesadza, ze umowg o roboty budowlane jest takze umowa, ktorej przedmiotem
jest wykonanie obiektu budowlanego zawarta per facta concludentia (vide: Wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie
z dnia 27 pazdziernika 2016 r. sygn. akt I ACa 559/16). Jako ze strony nie okre$lily wprost naleznego powddce
wynagrodzenia, nalezalo je ustali¢ na podstawie art. 628 § 1 k.c. zastosowanego per analogiam, jako odpowiadajace
»zwyklemu wynagrodzeniu za dzielo tego rodzaju”, tj. przecietnemu wynagrodzeniu, ktére pobierane jest na rynku za
podobne ustugi. W zwigzku z tym prawidlowo Sad Rejonowy ustalilt wynagrodzenie nalezne powodce na podstawie
opinii bieglego sadowego.

Majac na uwadze powyzsze rozwazania, orzeczono na zasadzie art. 385 k.p.c. O kosztach postepowania apelacyjnego
orzeczono na zasadzie z art. 98 § 1 i 2 k.p.c., obciazajac strone pozwana dotychczas poniesionymi kosztami
postepowania apelacyjnego.

sedzia Marzena Lewicka



