Sygn. akt IT Cz 3272/19
POSTANOWIENIE

Dnia 20 stycznia 2020 roku

Sad Okregowy w Krakowie, II Wydzial Cywilny — Odwolawczy

w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia Pawel Szewczyk

po rozpoznaniu w dniu 20 stycznia 2020 roku w Krakowie

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa (...) sp. z 0.0. z siedzibg w T.

przeciwko A. S. (1) i A. S. (2)

o zaplate

na skutek zazalen pozwanych

na postanowienie Sadu Rejonowego w Olkuszu

z dnia 77 pazdziernika 2019 r. sygn. akt I Nc 465/19

postanawia:

zmienic zaskarzone postanowienie w ten sposob, ze zwolnié pozwanych od kosztoéw sadowych w caloéci oraz ustanowic
dla pozwanych pelnomocnika z urzedu w osobie adwokata, ktérego wyznaczy Okregowa Rada Adwokacka w K..

SSO Pawetl Szewczyk

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 7 pazdziernika 2019 r. sygn. akt I Nc 465/19 Sad Rejonowy w Olkuszu oddalit wniosek
pozwanych o zwolnienie od kosztéw sadowych i ustanowienie pelnomocnika z urzedu.

Sad Rejonowy ustalil, ze pozwani A. S. (2) (ojciec) i A. S. (1) (syn) pozostaja we wspdlnym gospodarstwie domowym
wraz z J. S. (zong A. S. (2)). A. S. (2) wraz z zona s3 wlascicielami zabudowanej nieruchomosci w W. (dom o pow.
(...) m‘® na dzialce o pow. (..)m'?).J edynym dochodem we wspélnym gospodarstwie jest emerytura J. S. w kwocie
848,60 zl. Obaj pozwani sa osobami bezrobotnymi (bez prawa do zasitku), natomiast J. S. posiada znaczne zadluzenie
itocza sie wobec niej postepowania egzekucyjne.

W ocenie Sadu Rejonowego wniosek o zwolnienie od kosztow sadowych nie zasluguje na uwzglednienie. Na obecnym
etapie postepowania na pozwanych nie cigzy obowiazek poniesienia jakichkolwiek kosztéw. W sprawie wydano
nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym, ktoérego zaskarzenie nie wigze sie z obowigzkiem poniesienia oplaty.
Charakter sprawy nie wymaga przeprowadzania wigzacych sie z wydatkami czynnoSci. Sad Rejonowy podkreslil,
ze pozwani posiadaja zabezpieczone potrzeby mieszkaniowe i nie ciaza na nich zobowigzania inne niz koszty
codziennego utrzymania. Fakt zadluzenia J. S. nie ma dla oceny ich mozliwoéci majatkowych znaczenia, bowiem
osoba ta nie jest strong procesu. W ocenie Sadu Rejonowego zlozone o§wiadczenie majatkowe jest nadto nierzetelne,



bowiem deklarowane przez pozwanych wydatki przekraczaja kwote emerytury J. S., ktéra stanowié¢ ma jedyne zrédlo
utrzymania calej trzyosobowej rodziny.

Sad Rejonowy uznat tez, ze w niniejszej sprawie nie jest konieczny udzial profesjonalnego pelnomocnika. Skuteczne
wniesienie sprzeciwu ogranicza sie bowiem do wypelnienia zgodnie z prostymi i czytelnymi pouczeniami formularza
urzedowego. W razie jego zaskarzenia, nakaz zaplaty w postepowaniu upominaweczym utraci moc i sprawa zostanie
rozpoznania na zasadach ogoélnych, tj. na plaszczyznie laczacego strony stosunku podstawowego (umowy pozyczki),
ktérego istnienie strona powodowa bedzie zobowigzana wykazaé. Sad Rejonowy zwrécil tez uwage, ze pozwani
wystepuja w sprawie w pozycji konsumenta, a zatem — jak wskazuje sie w orzecznictwie Trybunalu SprawiedliwosSci
Unii Europejskiej — Sad z urzedu zobowiazany jest dokona¢ oceny, czy umowa, z ktérej wywodzone jest roszczenie
nie zawiera klauzul abuzywnych.

Jako podstawe rozstrzygniecia Sad Rejonowy wskazal art. 102 w zw. z art. 118 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach
cywilnych oraz art. 117 k.p.c.

Zazalenia na powyzsze postanowienie wniesli obaj pozwani, wskazujac na ciezka sytuacje zyciowa i materialna oraz
obawe przed samodzielnym wystepowaniem w procesie, ktory nie jest dla niech zrozumialy. Domagali sie zmiany
postanowienia poprzez zwolnienie od kosztoéw sgdowych i ustanowienie pelnomocnika z urzedu.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenia sg uzasadnione.

Podkreslenia wymaga, ze postepowanie sagdowe jest co do zasady odplatne, a Sad nie podejmuje zZadnej czynnosci
na skutek pisma od ktérego nie zostala uiszczona nalezna oplata sadowa. Tym samym zwolnienie od kosztow
sadowych jest instytucja wyjatkowa, nie stanowi formy kredytowania przez Skarb Panstwa i powinno stuzy¢ jedynie
najubozszym. Zatem kazdy kto ubiega sie o skorzystanie z dobrodziejstwa zwolnienia od kosztow sadowych,
ktére wywolane sg jego aktywno$cia procesowa musi wykazaé, ze rzeczywiScie nie sta¢ go na pokrycie ciezaru
finansowego z tym zwiazanego. Racje ma Sad Rejonowy wskazujac, ze wyjatkowos$¢é tej instytucji oznacza obowiazek
uargumentowania przed sadem zasadno$ci jej zastosowania. Uzasadnienie to w formie o$wiadczenia ubiegajacego
sie, nie ma wymiaru jedynie formalnego, ale ma charakter merytoryczny przy ocenie okolicznosci uzasadniajgcych
zwolnienie od kosztow.

Nalezy jednak pamietaé, ze o zwolnieniu od obowigzku uiszczenia kosztéw sagdowych decyduje wylacznie sytuacja
majatkowa strony z chwili zlozenia wniosku o zwolnienie od kosztow sadowych. Trafne sg zatem zarzuty zazalenia,
wskazujace, ze argumentacja Sadu Rejonowego pozostaje w tym zakresie nieprawidlowa. Sad ustalil, ze aktualnie
pozwani nie maja obowiazku uiszczenia jakichkolwiek kosztow sadowych, natomiast przewidywana ich wysoko$é
nie jest znaczna. Nalezy jednak wskazac, ze wysoko$¢ $wiadczenia emerytalnego J. S., ktére na chwile obecnag
stanowi jedyne zrodlo dochodu rodziny, nie wystarcza, by zaspokoi¢ najbardziej podstawowe potrzeby bytowe trzech
dorostych os6b. W ocenie Sadu Okregowego nie ma jednak uzasadnionych podstaw, by wskazywaé, jak czyni to
Sad Rejonowy, ze pozwani ukrywaja realne dochody, umozliwiajace im uiszczenie kosztow sagdowych. Ustalenie, ze
strona jest w stanie ponie$¢ koszty sadowe bez uszczerbku utrzymania dla siebie lub swojej rodziny w calosci lub w
czeséci, wymaga oparcia sie na materiale procesowym, z ktérego wynikaja taki stan rodzinny, majatkowy, dochody
i zrodla utrzymania. Wniosku dotyczacego tych kwestii nie mozna wyciagna¢ z postawionych przez sad hipotez
niemajacych odzwierciedlenia w faktach. W szczeg6lnoSci niedopuszczalne jest poréwnywanie przez sad ujawnionych
w o$wiadczeniu o stanie rodzinnym, majatkowym, dochodach i Zrodlach utrzymania wydatkdéw i dochoddw, a
nastepnie przyjecie, ze strona ma ukryte Zréodla dochodéw tylko na tej podstawie, ze wydatki sa wyzsze anizeli
dochody. Jezeli zdaniem sadu ujawnione dochody budza watpliwosci, co do ich zgodnosci z rzeczywistym stanem
rzeczy, sad powinien na podstawie art. 109 ust. 1 u.k.s.c. wszczaé postepowanie w celu ustalenia rzeczywistego skladu
majatku osoby ubiegajacej sie o zwolnienie od kosztéw sadowych. W rozpoznawanej sprawie, przeprowadzone w
tym zakresie postepowanie nie doprowadzito do ustalenia okoliczno$ci odmiennych, niz wskazywane w o§wiadczeniu



powoda. Dokumentacja przedstawiona przez skarzacych nie wskazuje, by mieli oni realne mozliwosci pokrycia
kosztow sadowych zwigzanych z niniejszym postepowaniem.

Sad Okregowy nie podziela réowniez dokonanej przez Sad Rejonowy oceny przeslanek zastosowania art. 117
k.p.c. Ustawowg przeslanka ustanowienia adwokata lub radcy prawnego dla strony jest takze potrzeba udzialu w
sprawie takiego pelnomocnika (art. 117 § 5 k.p.c). Oceny, czy taka potrzeba zachodzi Sad dokonuje biorgc pod
uwage zaré6wno przymioty osobiste strony, a szczeg6lnie jej nieporadno$é¢ w formulowaniu zadan i przedstawianiu
okoliczno$ci faktycznych sprawy, jak i charakter samej sprawy, jej ewentualne zawilo$ci i konieczno$¢ prowadzenia
wielowatkowego postepowania dowodowego oraz rozwazenia skomplikowanych zagadnien prawnych.

W okolicznoSciach niniejszej sprawy Sad Okregowy odmiennie ocenil sytuacje majatkowa pozwanych, jak réwniez
mial na uwadze charakter roszczenia, z ktérym wystepuje przeciwko skarzacym podmiot korzystajacy z profesjonalnej
obslugi prawne;j.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Okregowy zmienil zaskarzone postanowienie zgodnie z art. 386 § 1 k.p.c. w zw. z art.
397 § 2 k.p.c. w brzmieniu obowigzujacym na date wniesienia zazalenia zgodnie z art. 9 ust 4 ustawy z dnia 4 lipca
2019 r. 0 zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego oraz niektérych innych ustaw (Dz.U.2019.1469).

SSO Pawel Szewczyk



