Sygn. akt IT S 497/20

POSTANOWIENIE

Dnia 2 marca 2021 roku

Sad Okregowy w Krakowie, II Wydzial Cywilny - Odwolawczy w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Barbara Kursa

Sedziowie: SO Zygmunt Drozdzejko

SR Marzena Szymanska (del)

po rozpoznaniu w dniu 2 marca 2021 roku w Krakowie

na posiedzeniu niejawnym

sprawy ze skargi J. S. na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwloki w postepowaniu
przed Sadem Rejonowym dla Krakowa — Nowej Huty w Krakowie sygn. akt I C 4682/19/N

postanawia:
oddali¢ skarge.

SSR Marzena Szymanska (del) SSO Barbara Kursa SSO Zygmunt Drozdzejko

UZASADNIENIE

Skarzacy domagal sie stwierdzenia przewleklo$ci postepowania w sprawie toczacej sie przed Sadem Rejonowym dla
Krakowa — Nowej Huty w Krakowie do sygn. akt I C 4682/19/N i zasadzenia od Skarbu Panstwa kwoty 3.000 zl.

Prezes Sadu Rejonowego zglosil swoj udzial w sprawie i domagal sie oddalenia skargi podajac, ze nie doszlo do
przewlekloSci postepowania oraz podnoszac, ze dlugotrwalo$¢ postepowania wynika czestych nieobecnosSci w pracy
sedziego referenta zwigzanych z jego stanem zdrowia oraz z ilo$ci spraw, ktére znajduja sie w referatach sedziow.

Sad Okregowy na podstawie analizy akt sprawy ustalil, Ze pozew w sprawie wplynal do Sadu Rejonowego dla
Krakowa - Nowej Huty w Krakowie w dniu 28.11.2019r. roku, akta sprawy zostaly przedlozone sedziemu referentowi
w dniu 3.12.2019r. Zarzadzeniem z dnia 5.12.2019r. powod zostal wezwany do uzupelnienia brakéw formalnych
pozwu i wniosku o zwolnienie od kosztéw sadowych. Zarzadzenie zostalo ekspediowane dnia 15.01.2019r. W dniu
10.02.2020r. przedtozono sedziemu referentowi o§wiadczenie majatkowe powoda.

Dopiero w dniu 19.10.2020r. Przewodniczaca Wydzialu wyznaczyla zastepce do rozpoznania wniosku o zwolnienie
od kosztow sadowych, ktory zostal rozpoznany przez referendarza sadowego w dniu 22.10.2020r. Po ekspedycji
postanowienia w dniu 3.11.2020r. akta zostaly ponownie przedlozone Przewodniczacej Wydzialu w dniu 3.12.2020r.,
wtedy takze powod zostal wezwany ponownie do uzupeklienia brakéw formalnych pozwu poprzez podanie
prawidlowego adresu pozwanej. Wezwanie doreczono powodowi w dniu 22.10.2020r. a nastepnie akta sprawy zostaly
przeslane do Sadu Okregowego wobec wniesienia niniejszej skargi.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Stosownie do tresci art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 roku o skardze na naruszenie prawa strony
do rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i
postepowaniu sagdowym bez nieuzasadnionej zwloki (tekst jednolity - Dz. U. z 2016 roku, poz. 1259 ze zm.) strona
moze wnie$¢ skarge o stwierdzenie, ze w postepowaniu, ktorego skarga dotyczy, nastapilo naruszenie jej prawa



do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwloki, jezeli postepowanie zmierzajace do wydania rozstrzygniecia
konczacego postepowanie w sprawie trwa dluzej niz to konieczne dla wyja$nienia istotnych okolicznoéci faktycznych i
prawnych albo dluzej niz to konieczne do zalatwienia sprawy egzekucyjnej lub innej dotyczacej wykonania orzeczenia
sadowego (przewleklo$é postepowania). Dla stwierdzenia, czy w sprawie doszlo do przewlektoéci postepowania, nalezy
w szczegdlnosci oceni¢ terminowos¢ i prawidlowo$¢ czynnoéci podjetych przez sad w celu wydania rozstrzygniecia
konczacego postepowanie w sprawie albo czynno$ci podjetych przez prokuratora prowadzacego lub nadzorujacego
postepowanie przygotowawcze w celu zakonczenia postepowania przygotowawczego lub czynnoéci podjetych przez
sad lub komornika sgdowego w celu przeprowadzenia i zakonficzenia sprawy egzekucyjnej albo innej sprawy dotyczacej
wykonania orzeczenia sgdowego. Dokonujac tej oceny, uwzglednia sie lgczny dotychczasowy czas postepowania
od jego wszczecia do chwili rozpoznania skargi, niezaleznie od tego, na jakim etapie skarga zostala wniesiona,
a takze charakter sprawy, stopien faktycznej i prawnej jej zawiloéci, znaczenie dla strony, ktéra wniosta skarge,
rozstrzygnietych w niej zagadnien oraz zachowanie sie stron, a w szczegdlno$ci strony, ktéra zarzucita przewleklosé
postepowania (art. 2 ust. 2 ustawy).

Jakkolwiek przyznac¢ nalezy racje skarzacemu, ze jego wniosek o zwolnienie od kosztéw sadowych zostal rozpoznany
przez Sad Rejonowy po uplywie ok. 8 miesiecy, to jednak nie mozna zgodzi¢ sie z twierdzeniami skargi, iz w
sprawie nie sa podejmowane zadne czynno$ci. Sad Okregowy zauwaza, ze od daty wplyniecia pozwu do daty
wydania zarzadzenia wzywajacego powoda do usuniecia brakow formalnych mialo miejsce op6Zznienie, jednak jego
wystapienie nie oznacza, ze w sprawie wystapila przewleklo$¢ postepowania. Bezczynno$¢ sadu byla w duzej mierze
usprawiedliwiona nieobecnoéciami sedziego referenta wylosowanego do rozpoznania niniejszej sprawy, w dniach:
4.02.2020r., 19.02.-26.02.2020r., 26-28.02.2020r., 13.03.-26.03.2020r. 30.03.-1.04.2020T., 14.04.-17.04.2020T.,
ktéra to nieobecno$é od dnia 19.05.2020r. do 1.07.2020r. i nastepnie od dnia 6.07.2020r. do 21.02.2021r. miala
dluzszy i staly charakter.

Zgodnie z odpowiedzig na skarge zlozona przez Prezesa Sadu Rejonowego dla Krakowa — Nowej Huty w Krakowie
Srednio liczba spraw w referacie tego sedziego od 2018r. wynosi ok. 600. W referacie tej wielkosci czynno$ci
podejmowane sa z zasady w dluzszych odstepach czasu, biorac takze pod uwage sytuacje, ze istnieja sprawy w ktérych
podejmowanie czynno$ci musi nastapic¢ z pierwszenstwem przed innymi np. wnioski o zabezpieczenie, skargi na
czynno$ci komornika, sprawy wyznaczone na terminy rozpraw i wnioski o sporzadzenie uzasadnien. Takze w sprawach
starszych niz 3 letnie nalezy podejmowa¢ czynnoS$ci w pierwszej kolejnosci.

Iloé¢ spraw w referatach sedzidéw, ktéra stanowi odzwierciedlenie iloSci spraw skladanych do tego Sadu, jest
okoliczno$cig niezalezng za rowno od sedziego referenta jak i Sadu, ktérego dotyczy skarga.

Nalezy takze wzigé pod uwage, iz na czas trwania tego postepowania przypadt dodatkowo okres zwigzany z pandemia
wirusa COVID-19, zwigzanej z nim nieobecnoéci w pracy sedziéw i pracownikow, pracy rotacyjnej i zdalnej,
wdrozonych procedur bezpieczenstwa, ktére spowodowaly konieczno$¢ dwukrotnego odwolywania rozpraw od marca
do maja 2020r. a nastepnie ich ponownego wyznaczania. W okresie tym doszlo takze do zawieszenia biegu terminéow
sadowych i procesowych; wszystko to spowodowato zwiekszenie iloSci podejmowanych czynnosci w poszezegdlnych
sprawach przez sedzidow i pracownikow sekretariatu.

W niniejszej sprawie postepowanie zostalo wszczete 28.11.2019r. roku, a zatem do czasu zlozenia niniejszej skargi
trwato niecaly 1 rok, nie mozna zatem uznac aby doszlo do przewleklo$ci postepowania, zwlaszcza w Swietle powyzszej
opisanych szczego6lnych okolicznosci.

W $wietle powyzszego na podstawie art. 12 ust. 1 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 roku o skardze na naruszenie
prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez
prokuratora i postepowaniu sadowym bez nieuzasadnionej zwloki (Dz. U. Nr 179, poz. 1843 z p6zn. zm.).

SSR Marzena Szymarniska (del) SSO Barbara Kursa SSO Zygmunt Drozdzejko
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