Sygn. akt IV 1 Ka 464/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 listopada 2013 roku

Sad Okregowy w Krakowie, Wydzial IV Karny - Odwolawczy, Sekcja ds. postepowan szczego6lnych i wykroczen w
skladzie:

Przewodniczacy: SSO Lidia Haj

Protokolant: st.sekr.sadowy Agata Kaleta

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej del. do Prokuratury Okregowej w Krakowie Tomasza Moskwy
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 19 listopada 2013 roku sprawy

S. S.

oskarzonego o przestepstwo z art. 178a § 1 kk,

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonego,

od wyroku Sadu Rejonowego w Chrzanowie Wydzial II Karny z dnia 19 sierpnia 2013 roku, sygn. akt II K 383/13,

uznajac apelacje za oczywiscie bezzasadng, zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy i zasadza od oskarzonego na rzecz
Skarbu Panstwa kwote 170 /sto siedemdziesiat/ zlotych tytulem kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze.

SSO Lidia Haj

Sygn. akt IV 1 Ka 464/13

wyroku Sqdu Okregowego w Krakowie Wydzial IV Karny Odwolawczy

Sekcja ds. postepowan szczegolnych i wykroczen z dnia 19 listopada 2013 r. Sygn. akt IVi1 Ka 464/13
S. S. zostal oskarzony o to, ze:

w dniu 10 lutego 2013 roku w C., woj. (...), na ul. (...) kierowal w ruchu ladowym po drodze publicznej samochodem
marki A. (...) o nr rej. (...) bedac w stanie nietrzezwosci, zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu I — 0,78 mg/
L, II - 0,81 mg/], III — 0,81 mg/1, IV — 0,83 mg/],

tj. o przestepstwo z art. 178a § 1 kk.
Sad Rejonowy w Chrzanowie, Wydzial IT Karny, wyrokiem z dnia 19 sierpnia 2013 r., sygn. akt IT K 383/13 orzekk:

1. oskarzonego S. S. uznaje za winnego popehienia zarzucanego mu czynu przyjmujac, ze pierwsze badanie wynosilo
0,81 mg/l, drugie badanie 0,83 mg/l, trzecie 0,78 mg/l, czwarte 0,81 mg/l alkoholu w wydychanym powietrzu,
stanowigcego wystepek z art. 178a § 1 kk i za to na mocy art. 178a § 1 kk i art. 33 § 1 kk wymierza mu kare 100 (stu)
stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 10,00 (dziesieé) zlotych;



2. na mocy art. 42 § 2 kk w zw. z art. 43 § 1 kk w zw. z art. 39 pkt 3 kk orzeka wobec oskarzonego S. S. Srodek karny
w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 2 (dwoch) lat;

3. na mocy art. 63 § 2 kk zalicza oskarzonemu S. S. na poczet orzeczonego $rodka karnego zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdow mechanicznych okres zatrzymania prawa jazdy od dnia 10.02.2013 r. do dnia 19.08.2013 r.;

4. na mocy art. 627 kpki art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (Dz. U. 49 poz.
223 71983 r. z pdZzn. zm.) zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 122,00 (sto dwadzieécia dwa) zlote
tytulem zwrotu wydatkéw oraz wymierza oplate w kwocie 100,00 (sto) zlotych.

Apelacje od powyzszego wyroku wnidst oskarzony, ktory zaskarzyt wyrok na korzy$¢ w czeéci dotyczacej orzeczenia o
karze — $rodku karnym zakazie prowadzenia pojazdo6w mechanicznych i zarzucitl:

» razaca niewspOlmierno§é kary wymierzonej oskarzonemu w postaci $rodka karnego zakazu prowadzenia
pojazdow mechanicznych na okres 2 lat w stosunku do oskarzonego pomimo poprawnego zachowania sie
oskarzonego przed jak i po popelnieniu przestepstwa w tym faktu, iz jest to pierwszy tego rodzaju przypadek
oskarzonego.

W konkluzji apelacji skarzacy wni6st o zmiane przedmiotowego wyroku poprzez wymierzenie oskarzonemu kary —
srodka karnego w wymiarze nie wyzszym niz jeden rok, ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy Sadowi
Rejonowemu w Chrzanowie do ponownego rozpoznania.

Sad Odwolawczy zwazyl co nastepuje ;
Apelacja oskarzonego na uwzglednienie nie zastugiwata.

Jakkolwiek zarzut osobiscie sporzadzonej przez oskarzonego apelacji moglby sugerowaé, iz kwestionuje on tylko
surowos$¢ orzeczonego Srodka karnego, to jednak analiza tre$ci uzasadnienia skargi, gdzie skarzacy podnosi zarzuty
pod adresem prawidlowo$ci ustalen faktycznych odnoénie stanu nietrzezwos$ci oskarzonego oraz kwestie Swiadomosci
po jego stronie tego stanu rzeczy, sprawiaja, ze sad odwolawczy uznal, Ze jest to apelacja skierowana przeciwko caloéci
wyroku.

Kontrola przebiegu postepowania przed sadem I instancji prowadzi do wniosku, ze sad nalezycie wnikliwie i starannie
zweryfikowal wszystkie okoliczno$ci zarzucanego oskarzonemu czynu. W wyniku tego sad nawet modyfikowal
czeSciowo opis przypisanego oskarzonemu przestepstwa, aby odda¢ w nim faktycznie ustalone wyniki poszczegdlnych
badan oskarzonego pod katem jego nietrzezwoSci w chwili przypisanego mu czynu.

Na rozprawie, w czasie przestuchania §wiadka G. J. sad a quo wnikliwe zweryfikowal okoliczno$ci ustalenia stanu
nietrzezwosci oskarzonego, w tym przyczyne rozbiezno$ci w kolejnych wynikach jego badan. Brak podstaw do
kwestionowania prawidlowosci tych ustalen w oparciu o twierdzenie skarzacego, ze wyniki badania stanu jego
nietrzezwo$ci rosly zamiast maleé¢, gdyz trzy kolejne proby badania trzezwo$ci wykazaly tendencje spadkowa.
Alkosensor na ktorym po zaj$ciu zbadano oskarzonego na zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu posiadal
tez aktualne $§wiadectwo wzorcowania, stad li tylko nie pewne przypuszczenie oskarzonego, ze urzadzenie bylo
niedokladne jest oczywiscie bezpodstawne i nie moze wzruszy¢ opartych na swobodnie ocenionych przez sad
dowodach ustalen faktycznych. Podkresli¢ nalezy, ze niezaleznie od protokolarnego, urzedowego zbadania stanu
nietrzezwosci oskarzonego przez funkcjonariuszy policji , w czym udzial oskarzony §wiadczyl osobistymi podpisami
na wydrukach urzadzenia wykazujacych kolejne wyniki badan jego trzeZzwosci oraz na protokolach przebiegu badania
stanu nietrzezwosci oskarzonego, na urzadzeniu elektronicznym, rzetelno$é¢ ich zostala potwierdzona zasadnie
uznanymi za wiarygodne zeznaniami $wiadka G. J., ktory potwierdzil, Zze stan nietrzeZwo$ci oskarzonego zbadano
urzadzeniami atestowanymi. Podkre$li¢ nalezy, ze oskarzony $§wiadomy mozliwo$ci weryfikacji poziomu stanu jego
nietrzezwosci po zajSciu nie wnioskowal o badanie krwi.



Wyrazone przez oskarzonego juz przed sadem I instancji zapewnienia, powtérzone w skardze, ze nie odczuwal
stwierdzonego u niego stanu nietrzezwosci, nie mial tego $wiadomosci, w kontekscie jednoznacznych wynikéw
badan stanu jego nietrzezwos$ci , zeznan $wiadka G. J., ktory zatrzymat oskarzonego do kontroli drogowej nie mogly
skutkowa¢ wzruszeniem zaskarzonego wyroku.

Jakkolwiek twierdzenia oskarzonego dotycza jego subiektywnego odczucia, to brak racjonalnych powodéw by nalezato
mu da¢ wiare , a nie czynigc tego sad I instancji naruszyl zasady swobodnej oceny dowodéw. Nieracjonalnym jest
twierdzenie, ze stan nietrzezwo$ci na poziomie 0,81 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu a wiec na poziomie 1,62
promila mogl byé nieodczuwalny przez osobe znajdujacg sie w takim stanie.

Alkohol wplywa na zdolno$¢ psychofizyczna czlowieka, ocene rzeczywistoSci. Warto zauwazy¢, ze ustawodawca
wprowadza penalizacje kierowania samochodem w ruchu ladowym juz na pulapie stanu po uzyciu alkoholu czyli 0,1
do 0,25 mg/ 1, (art.87§ 1kw). Znajduje to uzasadnienie w tym, ze czlowiek przy takim stezeniu alkoholu juz nie jest
w stanie bezpiecznie prowadzi¢ samochodu, bo alkohol wplywa negatywnie na jego psychomotoryke. Zapewnienia
oskarzonego, bedacego osoba dorosla, znajaca wplyw alkoholu na organizm czlowieka, ze nie odczuwal wplywu
alkoholu przy poziomie 0,81 mg/1 nawet przy tendencji znizkowej do 0,78 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu,
kloca sie z elementarnymi zasadami wiedzy posiadanymi przez przecietnego, doroslego czlowieka , stad nie mogly
liczy¢ na ich uwzglednienie.

Zastosowana kwalifikacja prawna ustalonego w sprawie zachowania sie oskarzonego jest trafna.

Sad Rejonowy orzekl najlagodniejsza rodzajowo z kar jaka mogl orzec za przypisane oskarzonemu przestepstwo
czyli kare grzywny, skoro przepis art.178a§1 kk dawal sagdowi mozliwo$¢ orzeczenia kary pozbawienia wolnoéci albo
kary ograniczenia wolnosci. Liczba stawek grzywny jest adekwatna do stopnia zawinienia oskarzonego oraz stopnia
spolecznej szkodliwosci przypisanego mu przestepstwa, uwzglednia przyznanie sie do czynu, wyrazenie skruchy
oraz uprzednig niekaralnosé oskarzonego .Wysokoé¢ stawki grzywny , ustalona przez sad orzekajacy na najnizszym
ustawowym poziomie —art.3383 kk odpowiada prawidlowo ocenionej przez sad sytuacji majatkowej oskarzonego. W
tym konteks$cie, kara grzywny nie nosi znamion razacej niewspotmiernie surowosci .

Brak bylo tez podstaw do podzielenia zastrzezen skarzacego odno$nie surowosci orzeczonego wobec niego zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres dwoch lat.

Przy orzekaniu Srodka karnego, w my$l art. 56 kk sad uwzglednia m.in. okolicznosci opisane w art.53 kk .

Kontrola zaskarzonego wyroku i jego uzasadnienia upowaznia do wniosku, ze sad a quo orzekl érodek karny z
poszanowaniem wskazan tych przepiséw. Czasokres $rodka karnego jest adekwatny do prawidlowo ustalonego
stopnia zawinienia oskarzonego oraz stopnia spolecznej szkodliwosci jego czynu.

Skoro ratio legis orzekania zakazu prowadzenia pojazdow mechanicznych stanowi wykluczenie z ruchu drogowego
takich kierowcow, ktdrzy wykazali, ze zagrazaja bezpieczenstwu w komunikacji, to trafnie Sad Rejonowy postapil
gdy ustalajac czasokres obligatoryjnego do orzeczenia Srodka karnego na 2 lata, baczyt na ustalony w sprawie
stopien nietrzezwosci oskarzonego i stworzony przez niego stopien zagrozenia bezpieczenistwa w ruchu drogowym .
Przy uwzglednieniu stopnia nietrzezwosci oskarzonego stworzyt on realne zagrozenie dla Zzycia, zdrowia innych
uczestnikéw ruchu drogowego. W tej sytuacji, nie mozna uznaé aby $rodek karny orzeczono na poziomie ktory razi, nie
tylko w ujeciu prawnym, ale i z punktu widzenia obiektywnego obserwatora, swoja niesprawiedliwo$cia i surowoscia
z racji nieadekwatno$ci do okolicznosci czynu .

Fakt uprzedniej niekaralno$ci oskarzonego , wyrazenie skruchy, wykonywanie zatrudnienia, obciazenie kredytem
czy okolicznosé¢, ze pozbawienie oskarzonego prawa jazdy zmniejsza jego komfort dojazdéw do pracy, nie naleza do
kategorii okoliczno$ci w kontekscie ktorych nalezalo by stwierdzié, ze sad I instancji orzekl razaco niewspotmiernie
surowy i niezastuzony czynem oskarzonego $rodek karny. W dalszym wszak ciggu na plan pierwszy wysuwaja sie
okoliczno$ci popehnienia przez oskarzonego przypisanego mu przestepstwa i stworzone przez niego realne zagrozenie



dla bezpieczenstwa w ruchu drogowym, ktore jest tego rodzaju, ze wymaga ochrony spoleczenstwa przez czas
stosowania Srodka karnego przed mozliwo$cig ponowienia przez oskarzonego takich postgpieni . Powolane przez
oskarzonego w apelacji okoliczno$ci, wyzej przytoczone w zaden spos6b nie zezwalaja odmiennie ocenié¢ stopnia
zagrozenia czynem oskarzonego bezpieczenstwa w ruchu drogowym, a jest to okoliczno$¢ wiodaca przy ustalaniu czasu
orzekania $§rodka karnego zakazu prowadzenia pojazdéw w ruchu drogowym.

Majac powyzsze okoliczno$ci na uwadze, przy niestwierdzeniu okolicznoéci o jakich mowa w art.439 kpk lub art.440
kpk, uznano apelacje za oczywiScie bezzasadna i zaskarzony wyrok utrzymano w mocy .

Wobec nieuwzglednienia apelacji oskarzonego , na zas.art.63681 kpk i art. 8 ustawy ,3 ust. 1 Ustawy z dnia 23 czerwca
1983 r. 0 oplatach w sprawach karnych Dz.U N 49 z 1983 poz.223 z p6zn. zm. zasadzono od oskarzonego na rzecz
Skarbu Panistwa kwote 170 zt tytulem kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze, obejmujaca oplate w kwocie
100 zl oraz wydatki w kwocie 70z} (ryczalt 20 zl za doreczenia pism w postepowaniu odwolawczym i oplata 50 zl za
dane odno$nie oskarzonego z Krajowego Rejestru Karnego ).

SSO Lidia Haj



