Sygn. akt IV Ka 199/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 maja 2015 roku

Sad Okregowy w Krakowie, Wydzial IV Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Kazimierz Wilczek

Sedziowie: SSO Jadwiga Zmudzka (spr.)

SSR del. Katarzyna Gladysz-Grzybacz

Protokolant: prot. Aneta Wozniczka

przy udziale Marka Stanka Prokuratora Prokuratury Okregowej,

po rozpoznaniu w dniu 7 maja 2015 roku, sprawy

P.B.

oskarzonego o przestepstwa z art. 156 § 1 pkt 2 kk w zw. z art. 57a § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk; art. 157 § 2 kk w zw.
z art. 57a § 1 Kk w zw. z art. 64 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionych przez prokuratora i obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego dla Krakowa - Srédmiescia w Krakowie z dnia 9 sierpnia 2013r. sygn. akt II K 2053/12/S,

zaskarzony wyrok uchyla i sprawe przekazuje Sadowi Rejonowemu dla Krakowa- Srodmieécia w Krakowie do
ponownego rozpoznania.

SSO Jadwiga Zmudzka SSO Kazimierz Wilczek SSR Katarzyna Gladysz-Grzybacz

Sygn. akt IV Ka 199/14

UZASADNIENIE

wyroku Sadu Okregowego w Krakowie z dnia 7 maja 2015 roku
P. B. zostal oskarzony o to, ze:

I. w dniu 8 kwietnia 2012 r. w K., poprzez kopniecie w glowe P. G., spowodowal u niej rozlegly uraz glowy z
krwawieniem z prawego przewodu stuchowego i ptynotokiem z nosa, krwiak podtwarddwkowy w okolicy ciemieniowej
lewej, ogniska stluczenia mozgu, krew w przestrzeni podpajeczynéwkowej i w rowkach mébzgowych, a ponadto
ztamania ko$ci czaszki i twarzoczaszki w rejonie $ciany zatoki klinowej prawej, pekniecie tuski koéci ciemieniowe;j
lewej, zlamanie grzbietowej cze$ci panewki prawego stawu skroniowo- zuchwowego i zlamanie kosci skroniowej
prawej, a obrazenia powyzsze spowodowaly powstanie choroby ,realnie zagrazajacej zZyciu” w rozumieniu art. 156
§ 1 pkt 2 kk, przy czym czynu tego dopuscil sie w ciagu 5 lat, po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia
wolno$ci za umyslne przestepstwo podobne, za ktdre byt juz skazany, a czyn ten byl umyslnym zamachem na zdrowie,
byl dokonany publicznie, z oczywiscie blahego powodu i byl wyrazem okazania lekcewazacego stosunku dla porzadku
prawnego, co stanowi wystepek o charakterze chuliganskim

tj. o przest. z art. 156 § 1pkt 2 kk w zw. z art. 57a § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 KKk,



II. w dniu 8 kwietnia 2012 r. w K., poprzez kopniecie M. G. (1) w glowe, spowodowal u niego stluczenia twarzowe;j
czesci glowy z otarciem skory w powlokach twarzy, co stanowi naruszenie narzadow ciala na okres trwajacy nie dtuzej
niz 7 dni, przy czym czynu tego dopuscil sie w ciggu 5 lat, po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnoéci
za umyS$lne przestepstwo podobne, za ktore byt juz skazany, a czyn ten byl umy$lnym zamachem na zdrowie, byt
dokonany publicznie, z oczywiscie blahego powodu i byt wyrazem okazania lekcewazacego stosunku dla porzadku
prawnego, co stanowi wystepek o charakterze chuliganskim

tj. o przest. z art. 157 § 2 Kk w zw. z art. 57a § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk,

III. w dniu 8 kwietnia 2012 r. w K., poprzez kopniecie w glowe E. G., spowodowal u niej stluczenie powlok miekkich
twarz- podbicie prawego oka, co stanowi naruszenie narzadow ciala na okres trwajacy nie dluzej niz 7 dni, przy czym
czynu tego dopuscil sie w ciagu 5 lat, po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnosSci za umyslne
przestepstwo podobne, za ktore byl juz skazany, a czyn ten byl umy$lnym zamachem na zdrowie, byl dokonany
publicznie, z oczywiScie blahego powodu i byl wyrazem okazania lekcewazacego stosunku dla porzadku prawnego, co
stanowi wystepek o charakterze chuliganskim

tj. o przest. z art. 157 § 2 Kk w zw. z art. 57a § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk

Wyrokiem Sadu Rejonowego dla Krakowa - Sroédmiescia w Krakowie Wydziat (...)Dnia 9 sierpnia 2013 roku sygn. akt
II K 2053/12/S orzeczono nastepujgco:

I. oskarzonego P. B. (B.) uznaje za winnego tego, ze w dniu 8 kwietnia 2012 r. w K., poprzez kopniecie w glowe
P. G., spowodowal u niej rozlegly uraz glowy z krwawieniem z prawego przewodu sluchowego i plynotokiem
z nosa, krwiak podtwardéwkowy w okolicy ciemieniowej lewej, ogniska stluczenia mobzgu, krew w przestrzeni
podpajeczyndéwkowej i w rowkach moézgowych, a ponadto zlamania ko$ci czaszki i twarzoczaszki w rejonie Sciany
zatoki klinowej prawej, pekniecie tuski ko$ci ciemieniowej lewej, ztamanie grzbietowej czesci panewki prawego stawu
skroniowo- zuchwowego i zlamanie piramidy ko$ci skroniowej prawej, uszkodzenia nerwdéw VI po stronie prawej, a
powyzsze obrazenia spowodowaly naruszenie czynnoS$ci narzadow ciala na okres powyzej 7 dni, przy czym czynu tego
dopuscil sie po odbyciu w okresie od 20 wrzesnia 1999 roku do 20 wrze$nia 1999 roku, od 31 pazdziernika 2003 roku
do 22 stycznia 2004 roku, od 6 lutego 2004 roku do 7 wrze$nia 2004 roku oraz od 4 maja 2009 roku do 30 czerwca
2011 roku kary pozbawienia wolno$ci za przestepstwo z art. 158 § 1 kk orzeczonej wyrokiem lgcznym Sadu Rejonowego
dla Krakowa- Srédmieécia w Krakowie z dnia 15 grudnia 2006 roku, sygn. akt IT K 942/06/S, co stanowi wystepek z
art. 157 § 1 kk wzw. z art. 64 § 1 kkiza to na mocy art. 157 § 1 kk wymierza mu kare 3 (trzech) lat pozbawienia wolno$ci;

II. oskarzonego P. B. (B.) uznaje za winnego czynu zarzuconego mu w pkt IT aktu oskarzenia, przy czym przyjmuje, iz
czynu tego dopuscil sie po odbyciu w okresie od 20 wrze$nia 1999 roku do 20 wrze$nia 1999 roku, od 31 pazdziernika
2003 roku do 22 stycznia 2004 roku, od 6 lutego 2004 roku do 7 wrzeénia 2004 roku oraz od 4 maja 2009 roku do
30 czerwca 2011 roku kary pozbawienia wolnoéci za przestepstwo z art. 158 § 1 kk orzeczonej wyrokiem lacznym Sadu
Rejonowego dla Krakowa- Srodmiescia w Krakowie z dnia 15 grudnia 2006 roku, sygn. akt I K 942/06/S, co stanowi
wystepek z art. 157 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk i za to na mocy art. 157 § 2 kk wymierza mu kare 6 (szeSciu) miesiecy
pozbawienia wolnoéci;

III. oskarzonego P. B. (B.) uznaje za winnego czynu zarzuconego mu w pkt III aktu oskarzenia, przy czym przyjmuje, iz
czynu tego dopuscil sie po odbyciu w okresie od 20 wrze$nia 1999 roku do 20 wrze$nia 1999 roku, od 31 pazdziernika
2003 roku do 22 stycznia 2004 roku, od 6 lutego 2004 roku do 7 wrzeénia 2004 roku oraz od 4 maja 2009 roku do
30 czerwca 2011 roku kary pozbawienia wolnoéci za przestepstwo z art. 158 § 1 kk orzeczonej wyrokiem lacznym Sadu
Rejonowego dla Krakowa- Srodmiescia w Krakowie z dnia 15 grudnia 2006 roku, sygn. akt I K 942/06/S, co stanowi
wystepek z art. 157 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk i za to na mocy art. 157 § 2 kk wymierza mu kare 6 (szeSciu) miesiecy
pozbawienia wolnoéci;



IV. na mocy art. 85 kk i art. 86 § 1 kk w miejsce orzeczonych w pkt I-IIT wyroku jednostkowych kar pozbawienia
wolno$ci wymierza oskarzonemu kare laczna w wymiarze 3 (trzech) lat pozbawienia wolnosci;

V. na mocy art. 46 § 1 kk orzeka wobec oskarzonego obowiazek zadoSéuczynienia za doznana krzywde poprzez zaplate
na rzecz pokrzywdzonej P. G. kwoty 30.000 (trzydziestu tysiecy) zlotych;

VI. na mocy art. 63 § 1 kk zalicza oskarzonemu na poczet orzeczonej w pkt IV wyroku kary pozbawienia wolnoSci okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie od dnia 29 maja 2012 roku do dnia 9 sierpnia 2013 roku;

VII. na zasadzie art. 230 § 2 kpk zarzadza zwrot dowoddw rzeczowych w postaci parasola koloru niebieskiego wraz z
potamana raczka opisanego w wykazie dowodow rzeczowych na k. 128 akt sprawy pod poz. 3 na rzecz E. G., damskiego
plaszcza koloru ciemnego opisanego w wykazie dowodoéw rzeczowych na k. 128 pod poz. 4 na rzecz P. G., meskiej
kurtki koloru ciemnego oraz meskiego swetra i meskich spodni opisanych w wykazie dowodow rzeczowych na k. 128
pod poz. 5-7 na rzecz M. G. (1), telefonu komérkowego N. opisanego w wykazie dowodow rzeczowych na k. 128 pod
poz. 1 narzecz P. B., dwoch plyt z zapisem monitoringu opisanych w wykazie dowoddw rzeczowych na k. 129 pod poz.
23-24 na rzecz D. N., telefonu N. opisanego w wykazie dowodow rzeczowych na k. 460 pod poz. 24 na rzecz P. B.,
oryginalu dokumentacji medycznej P. G. opisanego w wykazie dowodow rzeczowych na k. 460 pod poz. 25 na rzecz
(...)Szpitala (...) w K., plyty V. opisanej w wykazie dowoddéw rzeczowych na k. 460 pod poz. 26 na rzecz (...) S.A., plyty
CD opisanej w wykazie dowodow rzeczowych na k. 460 pod poz. 27 na rzecz Muzeum (...), dokumentacji medycznej
dotyczacej M. G. (1) i E. G. opisanej w wykazie dowoddw rzeczowych na k. 579 pod poz. 28-29 na rzecz Szpitala (...) w
K., oryginalu dokumentacji medycznej dotyczacej P. G. opisanej w wykazie dowodow rzeczowych na k. 664 pod poz.
30-31 na rzecz Oddzialu (...) Szpitala (...)w K;

VIII. na podstawie art. 62481 kpk zwalnia oskarzonego od obowiazku zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow
sadowych w calosci.

Apelacje od powyzszego wyroku wnie$li prokurator oraz obronca oskarzonego.
Apelacja prokuratora zaskarza wyrok w caloéci na niekorzysé¢ oskarzonego i zarzuca:
I .obraze przepiséw postepowania, ktéra miala wplyw na tre$¢ orzeczenia, a to art.:

-413 § 2 punkt 1 k.p.k. poprzez przypisanie oskarzonemu w punktach II i ITI wyroku czyn6éw zawierajacego znamiona
wystepku o charakterze chuliganskim, podczas gdy z przyjetej przez kwalifikacji prawnych czynéw wynika, ze
przypisane powinny byé czyny takich znamion nie zawierajace;

-193 § 1 k.p.k. i 201 k.p.k. poprzez uznanie za wiarygodne zaré6wno opinii bieglego J. K. jak i A. G. dotyczacych
skutkéw odniesionych przez P. G. obrazen, podczas gdy opinie te sa ze soba sprzeczne w zakresie wnioskéw co do
zaistnienia znamienia czynu okreS§lonego w art. 156 § 1 punkt 2 k.k. i rozstrzygniecie tej sprzecznosci przez Sad
w sytuacji gdy stwierdzenie wystapienia u pokrzywdzonej skutku w postaci ,choroby realnie zagrazajacej zyciu”
wymagalo wiadomosci specjalnych;

I1. btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktory mial wplyw na jego treéc, a polegajacy na
przyjeciu, ze przypisane oskarzonemu w punktach I i ITI wyroku czyny nie mialy charakteru wystepku chuliganskiego,
na skutek blednego przyjecia ze nie zostaly one popelione publicznie oraz ze dzialaniom oskarzonego towarzyszyty
motywy, podczas gdy caloksztalt zgromadzonego materialu dowodowego prowadzi do wnioskéw przeciwnych.

W oparciu o powyzsze zarzuty apelujacy wniost o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi I instancji.

Obronca oskarzonego zaskarzyl wyrok w caloSci i zarzucil mu obraze przepisu postepowania, a to art. 7 kpk
poprzez dowolna, sprzeczng z zasadami logiki i doSwiadczenia zyciowego ocene zgromadzonych dowodow, ktorej
konsekwencja bylo uznanie wyjasnien oskarzonego w zasadniczej cze$ci za niewiarygodne przy jednoczesnym



przekonaniu o wiarygodnos$ci wiekszoéci zeznah pokrzywdzonych E. G. oraz M. G. (1), ktéra to obraza miata wplyw
na tre$é zaskarzonego wyroku, albowiem skutkowala bledem w ustaleniach faktycznych, wzietych za jego wyrok,

polegajacym na przyjeciu, ze:

1. fizyczna konfrontacja oskarzonego z pokrzywdzonymi miala miejsce ,w obrebie skrzyzowania ulic (...)", bez
stanowczego przesadzenia, czy doszlo do niej na granicy chodnika po prawej stronie ulicy (gdzie oskarzony oddawat
mocz na budynek), czy tez na granicy chodnika po stronie lewej, nieopodal szpitala (gdzie nieco wcze$niej przechodzili
spacerujacy pokrzywdzeni),

2. oskarzony nie zostal w czasie zdarzenia uderzony pieécia w twarz przez M. G. (1),

3. oskarzony nie byl w czasie zdarzenia uderzany parasolka po glowie przez E. G.,

4. E. G. podczas zdarzenia nie $ciaggnela z oskarzonego kurtki,

5. oskarzony nie zostal podczas zdarzenia dZgniety parasolka w udo przez P. G.,

6. po pierwszym kopnieciu przez oskarzonego M. G. (1), chcial on ponownie zada¢ mu uderzenie noga,

7. E. G. w wyniku kopniecia przez oskarzonego doznala obrazen w postaci podbitego prawego oka,

8. oskarzony obejmowal zamiarem bezposrednim spowodowanie tak daleko idgcych obrazen, jakich doznala P. G.,

podczas gdy prawidlowa ocena caloksztaltu zgromadzonych dowodow, uwzgledniajaca zasady logiki i do§wiadczenia
zyciowego, powinna skutkowac przyjeciem, ze do fizycznej konfrontacji miedzy stronami doszlo w bezposredniej
blisko$ci kraweznika chodnika, na ktérym oskarzony oddawat mocz i to pokrzywdzeni rozpoczeli w tym miejscu
atakowanie oskarzonego, a nastepnie aktywnie uczestniczyli w tejze konfrontacji, uderzajac go pieScia oraz
parasolami, skutkiem czego bylo podjecie przez niego niezbednych dzialan obronnych.

W konkluzji apelacji skarzacy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku w catoéci i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi Rejonowemu dla Krakowa —Srédmiescia w Krakowie.

Sad Odwolawczy rozwazyl, co nastepuje:

Whiesienie apelacji przez obronce oskarzonego i Prokuratora zainicjowalo kontrole odwolawczg, skutkujaca
koniecznos$cig uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi I Instancji.

Na rozprawie odwolawczej obronca oskarzonego wskazal na uchybienie nieobjete jego pisemna apelacja w postaci
nieujawnienia przez Sad Rejonowy zeznan $wiadkow K., na ktore Sad Rejonowy powolal sie w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku, wskazujac na to uchybienie jako na kolejna podstawe, poza zarzutami sformulowanymi w
apelacji, do uchylenia skarzonego wyroku.

W tym zakresie Sad Odwolawczy stwierdza, ze obronca oskarzonego, wskazujac na powyzsze uchybienie, ma racje,
chot¢ stwierdzi¢ jednocze$nie nalezy, ze takie oSwiadczenie obroncy nie moze byé traktowane jako uzupelnienie
apelacji, bowiem nastapilo po uplywie terminu do jej zlozenia, ale odnosi skutek jako stanowisko strony wskazujace
na uchybienia, ktére Sad Odwolawczy zobowigzany jest uwzgledni¢, na korzy$¢ oskarzonego, korzystajac z reguly
okreslonej w art. 440 k.p.k.

Ot6z Swiadkowie M. K. i P. K. zostali zawnioskowani w akcie oskarzenia przez Prokuratora do przestuchania.
Wymienieni zostali wezwani na rozprawe w dniu 15 kwietnia 2013 roku. Zawiadomienia ekspediowane dla nich poczta
powrdcily z adnotacja ,,nie podjeto w terminie” (k. 964, 965). Sad zlecil wezwanie ich na ten termin przez Policje wraz
z przeprowadzeniem wywiadu w ich miejscach zamieszkania (k. 985). Policja nie zdolala doreczy¢ im wezwan wobec
ich nieprzebywania pod wskazanymi przez Sad adresami i niemozno$cig uzyskania informacji o aktualnym miejscu
pobytu (k. 993). Wymienieni §wiadkowie na rozprawe w dniu 15.04.2013r. nie stawili sie. Poza wskazanym dniem



rozprawy, Sad I Instancji, zlecajac ustalenie w bazie (...) aktualnego miejsca zameldowania, nie wzywal §wiadkow M.
K.iP. K. nazaden zkolejnych terminéw rozprawy. W zaden inny spos6b Sad Rejonowy nie staral sie ustali¢ aktualnego
miejsca pobytu wymienionych swiadkow, tak, azeby mozliwe bylo doreczenie im wezwan. W toku przewodu sgdowego
Sad Rejonowy ani nie odczytal, ani nie ujawnil zeznan wymienionych swiadkéw. Mimo nieujawnienia tych zeznan,
Sad Rejonowy, ferujac wyrok, przyjal te zeznania jako dowod, ocenil je i cze$ciowo przyjal je jako podstawe ustalen
faktycznych. Zeznania tych swiadkéw byly istotne, jako, ze to samochodem M. K. oskarzony przyjechal w okolice
miejsca, gdzie pozniej doszlo do zdarzen objetych aktem oskarzenia. Oboje $§wiadkowie, zgodnie z ich relacjg, mieli
widzie¢ koncowe fragmenty zaj$cia miedzy oskarzonym a pokrzywdzonymi. Oceniajac zeznania §wiadkéw M. K. i P.
K. Sad Rejonowy uznal je za wiarygodne jedynie w cze$ci dotyczacej przyjazdu i oddalenia sie z miejsca zdarzenia, w
tym bowiem zakresie — wskazuje Sad meriti - koresponduja one z wyja$nieniami oskarzonego, w pozostalej za$ czeSci
ich depozycje zostaly odrzucone przez ten Sad jako niewiarygodne. Sad nizszej instancji wskazal, ze oboje zeznali, iz w
krytycznym dniu samochodem jechali oni, oskarzony i jego kolega, ktory to kolega, wedle zeznan P. K. mial odciggaé
oskarzonego, podczas gdy ten bil sie z jakimi$ ludZmi, tymczasem oskarzony twierdzil, ze nie bylo z nim zadnego kolegi,
za$ pokrzywdzeni E. i M. G. (1)zbieznie twierdzili, ze w czasie zdarzenia oskarzony byl sam, natomiast w samochodzie,
ktérym oddalil sie z miejsca zdarzenia byli inni pasazerowie i zadne z nich nie wspominalo, by kto§ mial odciggaé
oskarzonego (uzasadnienie k. 1382).

Opierajac sie na nieujawnionych zeznaniach M. K. i P. K., ktore s3 istotne, majac na wzgledzie ich obecno$¢ nieopodal
miejsca zdarzenia, ktore to zdarzenie, wedle ich zeznan, mieli czeSciowo obserwowac, a bedacego przedmiotem osadu
w niniejszej sprawie, Sad I Instancji naruszyl zasade okre§lona w art. 410 k.p.k., zgodnie z ktéra podstawe wyroku
moze stanowié tylko caloksztalt okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy gtownej. Naruszenie tej zasady przelozyto
sie tez na wadliwg ocene dowodow, skoro Sad opart sie na nieujawnionych dowodach, istotnych dla rozstrzygniecia,
w sytuacji, gdy nie poczynil wystarczajacych staran, azeby spowodowac obecnos¢ tych §wiadkéw na rozprawie i ich
bezposrednie przestuchanie.

Trafny okazal sie zarzut sformulowany w apelacji Prokuratora, w ktéorym kwestionowat on uznanie przez Sad a
quo za wiarygodne obu opinii bieglych z zakresu medycyny sagdowej w sytuacji, gdy opinie te w rzeczywistoSci byly
z sobg sprzeczne. Skarzacy stusznie wywodzil, iz w konsekwencji powyzszego zalozenia Sad I instancji poczynil
nieuprawnione w $wietle caloksztaltu zgromadzonego materialu dowodowego ustalenie, ze czyn oskarzonego nie
wyczerpal znamienia przestepstwa z art. 156 § 1 pkt 2 k.k. poprzez niezaistnienie skutku w postaci ,,choroby realnie
zagrazajacej zyciu”.

Kontrola instancyjna prowadzi do wniosku, iz Sad meriti nie dokonal kompleksowej i wyczerpujacej oceny oraz
trafnego poréwnania sporzadzonych w sprawie opinii z zakresu medycyny sadowej i wyciagnat z tych opinii nietrafne
wnioski, niepodlegajace ochronie z art. 7 k.p.k. Podkres$li¢ nalezy, iz Sad Rejonowy w pisemnych motywach wyroku
jedynie wybiobrezo przywolal tre$¢ pisemnych oraz uzupehiajgcych opinii wytworzonych przez (...) Uniwersytetu(...)w
K. (...) (wramach tego instytutu w wydaniu pisemnych opinii wzial udziat J. K.), ustnej opinii bieglego J. K. oraz opinii
A. G., w zwigzku z czym nie sposdb zgodzi¢ sie z nastepujacymi twierdzeniami Sadu I instancji, ze ,, obydwie opinie
(w warstwie specjalistycznej) sq wiarygodne” czy tez ,, sg one na rowni przekonujace jezeli chodzi o opis skutkow u
pokrzywdzonej jak i mozliwy dalszy jej rozwoj stanu zdrowia po urazie” (strona 42 uzasadnienia).

Uwadze Sadu Odwolawczego nie uszlo, iz biegly A. G. konsekwentnie twierdzil, ze skutkiem czynu zarzucanego
oskarzonemu nie bylo wystapienie u pokrzywdzonej P. G. choroby realnie zagrazajacej zyciu, lecz powstanie obrazen
ciala na okres dluzszy niz siedem dni w rozumieniu art. 157 § 1 k.k., podczas gdy biegly J. K. we wszystkich wydanych
w sprawie opiniach (w ramach (...) oraz w ustnych opiniach) w sposob zdecydowany wskazywal, ze w jego ocenie
P. G. doznala obrazen powodujacych powstanie ,choroby realnie zagrazajacej zyciu” w rozumieniu art. 156 § 2
pkt 1 k.k. Sad Rejonowy na uzasadnienie postawionej tezy o wzajemnej spdjnoSci opinii J. K. i A. G., zacytowal
fragment uzupelniajacej opinii bieglego J. K., nie uwzgledniajac calosci jego wypowiedzi, a zwlaszcza wskazania, ze
» uszkodzenia u pokrzywdzonej mogly doprowadzi¢ do takiego obrzeku tkanki moézgowej, ktére mogly doprowadzi
do jej zejécia $miertelnego, przy czym nie nastapilo to dzieki intensywnej terapii, jaka zastosowano, tzn. lekow
przeciwobrzekowych i przeciwbdlowych” (k. 1266v), a takze wypowiedzi bieglego, w ktérej podniosl, iz ,, realnoéc



zagrozenia zycia w mojej ocenie to zaistnienie takich elementéw chorobowych i urazowych, ktére powoduja, ze
musimy bronié zycia pacjenta, gdyz jest ono zagrozone. W przypadku P. G. te wszystkie elementy, ktére wymienilem,
byly w stanie zagrozi¢ jej zyciu. Tu dodaje, ze pacjentka oczywiScie na czas uzyskala potrzebna pomoc, miala
mlody organizm i wszystko zwalczyl, stad tez nie doszlo do jej $émierci. Szybka pomoc wysokospecjalistyczna bez
watpienia miala tu ogromne znaczenie (...) przy takich obrazeniach jak u P. G. moglo doj$¢ do zejécia $miertelnego
(...) Od poczatku dzialanie lekarzy ratujgcych zycie P. G. szlo w kierunku likwidacji narastajacego obrzeku moézgu,
zmniejszenia ci$nienia $r6dczaszkowego, a wiec podejmowali czynnosci ratujgce jej zycie(...) To postep medycyny
sprawil, ze nie trzeba operowa¢. Mozna zastosowac leczenie farmakologiczne. Nie jest wykladnikiem, ze wykonywanie
zabiegu operacyjnego powoduje powstanie choroby realnie zagrazajacej zyciu” (k.779-780).

Sad Odwolawczy w peli podziela przedstawiony w apelacji oskarzyciela publicznego poglad, iz dla oceny
dzialania sprawcy oraz spowodowanego przezen skutku nie ma znaczenia to, na ile pomoc medyczna udzielona
pokrzywdzonemu zmniejszyla skutki medyczne. Trafnie wskazuje sie w orzecznictwie, ze istotny z punktu widzenia
kwalifikacji prawnej czynu jest jedynie efekt dzialania sprawcy bez uwzglednienia zdarzen, na ktdre nie mial wplywu
(zob. wyrok SN z dnia 17 lutego 1986 roku, II KR 20/86, LexPolonica nr 360222, wyrok SA w Warszawie z dnia 5
czerwca 2013 roku, IT AKa 134/2013, LexPolonica nr 6829987). Jak wskazal Sad Apelacyjny w Krakowie w wyroku z
dnia 22 listopada 2001 roku (II AKa 270/2001, LexPolonica nr 355404), ,, obrazenia ciala pobitego przez oskarzonego
(sttuczenie mézgu i krwiak pod opona twarda mozgu) odpowiadaja cechom choroby realnie zagrazajacej zyciu,
bowiem gdyby nie pilne przeprowadzenie wlasciwego zabiegu operacyjnego, doszloby zapewne do zgonu ofiary”. Jak
wynika z dokumentacji medycznej po przyjeciu P. G. do szpitala, miala ona wyciek krwawy z prawego przewodu
stuchowego oraz plynotok z nosa, w obrazie CT glowy stwierdzono zlamanie grzbietowej czeéci panewki prawego
stawu skroniowo-zuchwowego, pekniecie przednio-dolnej $ciany zatoki klinowej prawej i w dolnej czeSci zatoki
klinowej, pekniecie luski koéci ciemieniowej lewej, ztamanie poprzeczne obwodowe piramidy prawej koSci skroniowej,
Srodezaszkowo krwiak przymoézgowy w okolicy czolowo-ciemieniowej lewej (w najgrubszym miejscu 12 mm), krwiak
przy sierpie mdzgu po stronie lewej 6x9 cm, stluczenie tkanki mozgowej w placie czolowym prawym Srednicy 9
mm i drobne w korze plata skroniowego lewego, krew w przestrzeni podpajeczynéwkowej, splycenie rowkéw w obu
potkulach, uklad komorowy asymetrycznie wezszy po lewej stronie, bez przemieszczen. Podzielajac w pelni powyzszy
poglad, iz ocena skutkow zachowania sprawcy powinna by¢ dokonywana w wyabstrahowaniu od szybkoSci czy tez
skutecznos$ci pomocy medycznej udzielonej ofierze, kontrola instancyjna prowadzi do wniosku, iz z opinii(...)i biegltego
J. K. jednoznacznie wynika, ze czynowi oskarzonego nalezy przypisa¢ skutek w postaci ,,choroby realnie zagrazajacej
zyciu”, a zatem rozwazania Sadu Rejonowego w tym zakresie byly oczywiScie bledne, stanowily obraze przepiséw
postepowania i mialy wplyw na tre$¢ orzeczenia w rozumieniu art. 438 pkt 2 k.p.k.

Nie sposé6b zgodzi¢ sie takze z Sagdem a quo, iz dokonanie oceny tego, jakie skutki wywolalo zachowanie sprawcy w
rozumieniu art. 156 § 1 pkt 1-2 k.k. i art. 157 § 11 § 2 k.k., nie nalezy do bieglych, lecz powinna by¢ ustalana przez sad
na podstawie medycznych skutkéw inkryminowanego zaj$cia. Podkresli¢ nalezy, iz podstawowa okolicznoscia, ktora
uprawnia, a zarazem zobowiazuje organ procesowy do siegniecia po opinie bieglego jest ustalenie, ze dla stwierdzenia
okres$lonych okoliczno$ci niezbedne jest posiadanie wiadomosci specjalnych. Jak wskazuje sie w piSmiennictwie,
chodzi o wiadomoSci, ktére nie sa wiedza powszechna zgodng z rozwojem spolecznym, co w konsekwencji powoduje,
iz jest to wiedza dostepna dla doroslego czlowieka o odpowiednim do$wiadczeniu zyciowym i wyksztalceniu (por.
wyrok SN z dnia 15 kwietnia 1976 roku, II KR 48/76, LexisNexis nr 306666). Wiadomosci specjalne obejmuja
zatem wiadomo$ci faktyczne czy praktyczne, ktére wykraczaja poza przecietne umiejetnos$ci oraz wiedze. Nie budzi
watpliwosci, iz okreslenie charakteru skutkow zachowania sprawcy, okres§lonych w 156 § 1 pkt 1-2 k.k.i art. 157 § 1
i § 2 k.k. wymaga wiedzy specjalnej — lekarskiej, bowiem ocena, czy dane dolegliwo$ci natury medycznej stanowily
przykladowo chorobe realnie zagrazajaca zyciu, ciezka chorobe dlugotrwala badz tez naruszenie czynnoSci narzadu
ciala lub rozstréj zdrowia trwajacy nie dluzej niz siedem dni, nie jest dostepna na podstawie wiedzy powszechne;j.
Wskazaé nalezy, iz jak wynika z ugruntowanej linii orzeczniczej oraz praktyki sadowej, opinia bieglego z zakresu
medycyny sadowej kazdorazowo zawiera wskazanie skutkow przewidzianych w art. 156 i 157 k.k., jako ze samo
przedstawienie, wyliczenie obrazen ciala wywolanych dzialaniem sprawcy nie jest wystarczajace, aby sad prawidlowo
zakwalifikowal skutki zarzucanego czynu. Nadto nie budzi zastrzezen poglad, iz nie jest rzecza bieglego wyjasnienie



sadowi treéci obowiazujacych w danej dziedzinie przepisow prawnych, gdyz w tym zakresie sad jako organ stosujacy
prawo ma obowiazek samodzielnie czyni¢ ustalenia w drodze bezposredniego zapoznania sie z trescia przepisow
prawnych (wyrok SN z dnia 12 listopada 1973 roku, II KR 285/72, OSNKW 1974/4/73). W niniejszej sprawie
opiniujacy okresdlili, iz w ich ocenie obrazenia, jakich doznala pokrzywdzona, stanowily, odpowiednio: ,chorobe
realnie zagrazajaca zyciu w rozumieniu art. 156 § 1 pkt 2 k.k.” (opinie (...)i bieglego J. K.) oraz ,inne niz w art. 156
§ 1 k.k. naruszenie czynnoéci narzadu w rozumieniu art. 157 § 1 k.k.” (opinia bieglego A. G.), przy czym opiniujacy
nie przesadzali sprawstwa czy tez winy oskarzonego, prawidlowo pozostawiajac w tym zakresie ocene Sadowi meriti.
Wydajac opinie pisemna w sprawie, (...)i biegly A. G. zostali przez organ procesowy zobligowani do wskazania, jakiego
stopnia uszkodzenia ciala w rozumieniu kodeksu karnego doznata P. G.. Sad a quo przy dokonywaniu oceny skutkow
zachowania sprawcy winien byt zatem oprze¢ sie na wnioskach danej opinii z zakresu medycyny, nie za$ — jak wskazal
— ocenia¢ to na podstawie opisu medycznych skutkéw zajécia.

Z uwagi zatem na rzucajacg sie w oczy sprzeczno$¢ pomiedzy wnioskami zawartymi w opiniach sadowo - lekarskich
w niniejszej sprawie, wystapila sytuacja okre§lona w art. 201 k.p.k. w postaci ,sprzecznoéci miedzy ré6znymi opiniami
w tej samej sprawie”, ktéra to sprzeczno$¢ nie zostala rozwiana poprzez dopuszczenie dowodu z ustnych opinii
uzupekiajacych bieglych J. K. i A. G.. Kontrola instancyjna prowadzi zatem do wniosku, ze majac na uwadze, iz obie
opinie byly wzajemnie sprzeczne, koniecznym stalo sie, zgodnie z dyspozycjg art. 201 k.p.k., powolanie kolejnego
bieglego (lub zespolu bieglych albo instytucji) z zakresu medycyny sadowej, a nastepnie dokonanie jej oceny w
powiazaniu z juz sporzadzonymi opiniami. W konsekwencji uchylenie zaskarzonego wyroku jako obarczonego istotna
wadg postepowania, ktéra miala wplyw na tre$¢ orzeczenia (poprzez prawidlowe okreslenie kwalifikacji prawnej czynu
oskarzonego), stalo sie konieczne.

Na rozprawie apelacyjnej Prokurator zarzucil, ze Sad Rejonowy nie rozwazyl i nie przyjal dlugotrwatoéci ciezkiej
choroby u P. G., majac na uwadze rozmiar doznanych obrazen i dlugotrwalo§é skutkow oraz leczenie. Zarzut ten
nie zostal podniesiony w terminie przewidzianym do wniesienia apelacji, a zatem nie ma waloru uzupelnienia
apelacji. Sad Odwolawczy podziela takie stanowisko Prokuratora i stwierdzenie uchybienia, podniesionego przez
oskarzyciela publicznego na rozprawie apelacyjnej oraz wskazanego ponizej, dalo podstawe do przyjecia na niekorzy$c
oskarzonego, ze zachodzi razaca niesprawiedliwo$¢ orzeczenia, o czym mowa w art. 440 k.p.k. Powolany przepis,
traktujacy o razacej niesprawiedliwoéci orzeczenia zar6wno na korzy$¢, jak i na niekorzy$c¢ oskarzonego, daje podstawe
do uchylenia wyroku, niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych zarzutéw. Dodac¢ trzeba, ze poglady wyrazane
w niektorych orzeczeniach sadéw powszechnych oraz w doktrynie, zawezajace dzialanie przepisu art. 440 k.p.k.
tylko do sytuacji na korzy$¢ oskarzonego, pozostaja w sprzecznosci z literalnym brzmieniem art. 440 k.p.k., ktory
nie zaweza dzialania tego przepisu do sytuacji tylko na korzy$¢ oskarzonego. Wracajac na grunt niniejszej sprawy
wskazaé nalezy, ze Sad Rejonowy nie rozwazal, czy poza przypadkiem ,choroby realnie zagrazajacej zyciu”, nie
zachodza inne znamiona, wymienione w art. 156 § 1 pkt 2 k.k., determinujace przyjecie ciezkiego uszczerbku na
zdrowiu u P. G., w postaci innego ciezkiego kalectwa, ciezkiej choroby nieuleczalnej lub dtugotrwalej, catkowitej albo
znacznej trwalej niezdolno$ci do pracy w zawodzie lub trwalego, istotnego zeszpecenia lub znieksztalcenia ciala. Z
tresci uzupelniajacej pisemnej opinii (...)z dnia 6.05.2013r. wynika, ze P. G. po wyj$ciu ze szpitala (gdzie przebywala
od 8 do 27 kwietnia 2012r.), pozostawala w opiece lekarskiej przy ul. (...), a ponadto w Przychodni (...) przy ul.
(...) do konica czerwca, ponadto pozostawala w leczeniu okulistycznym i laryngologicznym. Leczenie laryngologiczne
bylo prowadzone w poradni laryngologicznej z powodu pekniecia i ubytku w blonie bebenkowej ucha prawego, co
spowodowalo niedostuch ucha prawego, jak twierdzila — przez wiele miesiecy calkowicie nie slyszala na to ucho,
w chwili badania miala ostabiony stluch tym uchem. Pokrzywdzona przed krytycznym dniem bylta sprzedawczynia,
przez 5 miesiecy w ogdle nie pracowala, w chwili badania pracowala na tym samym stanowisku. Wskazywata w chwili
tego badania, ze gtowne dolegliwo$ci to bole i zawroty glowy, niedostuch na prawym uchu, co jej utrudnia codzienng
prace i zycie, obecna przy badaniu matka E. G. wskazywala, ze glbwnym problemem coérki sa zmiany psychiczne (boi
sie wychodzi¢ z domu samodzielnie, do pracy idzie z matka lub chlopakiem, jest bardziej pobudliwa i nerwowa, ma
obnizony nastréj, miewa koszmary; opinia k. 1039-1040). Te uchybienia skutkowaly, poprzez skorzystanie przez Sad
Odwolawczy z uregulowania z art. 440 k.p.k., uchyleniem wyroku niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych
zarzutow.



Trafny byl podniesiony w apelacji Prokuratora zarzut obrazy art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k. Kontrola instancyjna prowadzi
do wniosku, iz Sad Rejonowy — jak slusznie podnosi skarzacy — popadl w sprzeczno$é, skazujac oskarzonego P. B. za
czyny opisane w punktach II i III aktu oskarzenia, polegajace na zachowaniach bedacych ,umy$lnym zamachem na
zdrowie, dokonanym publicznie z oczywiscie blahego powodu i byly wyrazem okazania lekcewazacego stosunku dla
porzadku prawnego, co stanowi wystepek o charakterze chuliganskim”, a rownoczes$nie nie przyjmujac w kwalifikacji
prawnej tych czynéw art. 57a § 1 k.k., ktéry winien by¢ powolany w kwalifikacji prawnej w przypadku przypisania
sprawcy wystepku o charakterze chuliganskim. Jednoczeénie analiza pisemnego uzasadnienia zaskarzonego wyroku
wskazuje, iz Sad I instancji jedynie przez niedopatrzenie nie wyeliminowal z opisu czynéw z pkt II i IIT aktu
oskarzenia okoliczno$ci odnoszacych sie do chuliganiskiego charakteru tych wystepkow. Jakkolwiek Sad Odwotawczy
podziela poglad, iz uzasadnienie ma charakter wtérny wobec wyroku, a przedmiotem kontroli odwolawczej jest
przede wszystkim wyrok, nie sposob jednak pominaé treéci pisemnego uzasadnienia oraz zawartych w nich wskazan,
bowiem odzwierciedla ono proces mySlowy Sadu i umozliwia dokonanie rzetelnej kontroli instancyjnej wyroku.
Z uzasadnienia w spos6b jednoznaczny i niezbity wynika natomiast, iz Sad meriti jedynie omylkowo nie dokonat
modyfikacji opisé6w czynéw, doszedlszy do przekonania, iz czyny z punktoéw II i IIT aktu oskarzenia nie zostaly przez
oskarzonego popelione w warunkach wystepku chuliganskiego. Wskazuje na to takze niezastosowanie przez Sad
dyspozycji art. 57a § 2 k.k. i nieorzeczenie przez Sad nawiazki na rzecz pokrzywdzonych, ktore bytoby obligatoryjne w
przypadku uznania, iz czyn zostal popelniony w warunkach okreslonych w art. 115 § 21 k.k.

Kontrola instancyjna, podzielajac w tym zakresie twierdzenia apelujacego Prokuratora, prowadzi do wniosku, iz
Sad Rejonowy nietrafnie uznal, ze czyny zarzucone oskarzonemu w punktach I i III aktu oskarzenia nie zostaly
popehlione w warunkach okres§lonych w art. 57a § 1 k.k. W pierwszej kolejnosci nalezy przychyli¢ sie do pogladu
wyrazonego przez Prokuratora, iz do inkryminowanych zdarzen doszlo publicznie w rozumieniu przepisu art. 115
§ 21 k.k. Wskazat trzeba bowiem, iz nie budzi watpliwoéci, ze dzialanie podjete na ulicy w duzym i zaludnionym
mieScie, jakim jest K., jakkolwiek w godzinach p6Znowieczornych (krotko przed 22.00), w dniu wolnym od pracy
(Swieta Wielkanocne), nosi znamiona dzialania ,,publicznego”, bowiem bylo dostepne dla nieokreslone;j liczby oséb.
Sad Odwolawczy podziela poglad wyrazony w uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 20 wrzesnia 1973 roku (VIKZP 26/73,
LexPolonica nr 305146), ,dzialanie ,publiczne” zachodzi wowczas, gdy badz ze wzgledu na miejsce dzialania, badz ze
wzgledu na okolicznosci i sposob dzialania sprawcy jego zachowanie sie jest lub moze by¢ dostepne (dostrzegalne)
dla nieokreslonej liczby oséb, przy czym sprawca majac $wiadomo$¢ tej mozliwo$ci co najmniej na to sie godzi”. W
innym judykacie Sad Najwyzszy wskazal natomiast, iz ,,nie ma publicznego dzialania nawet w miejscu publicznym
woweczas, gdy nie jest ono dostrzegane co najmniej przez kilka os6b i nie moze by¢ dostrzezone, na skutek szczegblnych
okolicznos$ci” (wyrok z dnia 4 lipca 1979 roku, VI KRN 399/78). W wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 26 marca 1973
roku (Rw 279/73, Lex Polonica nr 305145), stwierdzono natomiast, iz ,,0koliczno$¢, ze okre§lony czyn dokonany
zostal w miejscu publicznym, nie stanowi wprawdzie sama przez sie wystarczajacej podstawy do ustalenia, iz sprawca
dzialal publicznie; jednakze w wypadku dokonania umys$lnego wystepku w miejscu ogolnie dostepnym, i to w
takich warunkach, w ktérych mozliwoé¢ bezposéredniego dostrzezenia przestepnego zachowania sie sprawcy jest ze
strony postronnych os6b w pelni realna, przyjac nalezy, ze sprawca dzialal publicznie”. Sad Odwolawczy stwierdza,
iz dla oceny znamienia dzialania ,publicznie” znaczenie ma jedynie to, czy czynno§¢ sprawcza byla dostepna dla
nieograniczonej liczby 0s6b, przy czym w przypadku dzialania na ulicy mozna by dojs$é do przekonania, iz bylo inaczej,
jedynie w razie, gdyby do zdarzenia doszlo w miejscu peryferyjnym, odludnym czy niezamieszkalym, nie za$ na ulicy
w K., w miejscu, gdzie wokét jest zabudowa przeznaczona do przebywania w nim wielu ludzi, na terenie dzielnicy K.,
licznie odwiedzanej przez mieszkancow K. i goSci spoza, stanowigcej centrum turystyczne i rozrywkowe miasta.

Niezasadnie Sad Rejonowy uznal takze, iz nie mozna przyja¢, aby zachowanie oskarzonego w stosunku do E. G. i P.
G. bylo ,dzialaniem bez powodu badz z oczywiécie blahego powodu”. Trafnie zwrécil uwage skarzacy Prokurator, iz w
uzasadnieniu wyroku Sad Rejonowy powolal sie na wzajemnie sprzeczne ustalenia faktyczne. Sad I instancji doszed}
do przekonania, iz zachowanie oskarzonego nie mialo charakteru chuliganhskiego, bowiem bylo ono ,, wynikiem
proby wyswobodzenia sie (oskarzonego — dopisek SO) z sytuacji, w ktorej sie znalazl, a mianowicie rzucenia sie
na niego przez kobiety” (strona 53 uzasadnienia). Stwierdzenie to stoi w razgcej sprzecznos$ci z ustaleniem, iz ,,
Poniewaz oskarzony znoéw chcial kopna¢ M. G. (1), widzac calg sytuacje E. G. wraz z cérka P. G.chcialy mu pomoéc.



E. G. pochylila sie w kierunku lezacego meza i zlapala za reke oskarzonego, ktéry odepchnal ja, a nastepnie kopnat
w okolice jej glowy, po prawej stronie. Cios ten jednak doszedl do celu cze$ciowo, gdyz pokrzywdzona zdazyla
zasloni¢ sie rekami. Kolejny cios P. B. zadat P.G., kopiac ja swoja lewa noga w prawa strone glowy, skutkiem czego
P. G. stracila przytomnos$¢ i upadla na jezdnie, w ten sposob, ze jej cialo zwrdcone byto nogami w kierunku W.
” (str. 3 uzasadnienia). Uwzgledniajac ustalenie takiej treSci oraz przeprowadzona analize materialu dowodowego,
stwierdzenie, iz pokrzywdzone ,rzucily sie” na oskarzonego, jawi sie dla Sadu Odwolawczego jako calkowicie
nieuzasadnione i dowolne. Byloby ono uprawnione dopiero po przeprowadzeniu odmiennej oceny dowodéw oraz
przyznaniu waloru wiarygodnosci co do przebiegu zaj$cia wyja$nieniom P. B. oraz nieuwzglednieniu w znacznej czesci
zeznan E. G.iM. G. (1). Odnoszac sie natomiast do pomocniczo przywolanego przez Sad a quo argumentu, iz przeciwko
przyjeciu dzialania oskarzonego w warunkach wystepku chuliganskiego w stosunku do E. G. i P. G. przemawia to, iz
M. G. (1) zwrocil mu uwage, nalezy mie¢ na uwadze, iz ,, kwestia, czy powod dzialania sprawcy byl oczywiScie blahy w
rozumieniu powszechnym, powinna by¢ rozstrzygana na tle por6wnania wagi przyczyny zewnetrznej, ktéra pobudzilta
sprawce do przestepnego dzialania, z rodzajem i sposobem tego dzialania. Jezeli poréwnanie tych faktow wykazuje,
ze dzialanie sprawcy przedstawia sie jako reakcja odwetowa razaco niewspdlmierna w stosunku do przyczyny
zewnetrznej, a wiec jezeli sprawcy wykorzystuje zaistniala przyczyne zewnetrzng jako pretekst swego agresywnego
wyladowania sie wyrzadzajacego szkode pokrzywdzonemu, to nalezy uzna¢, iz w rozumieniu powszechnym powod
dzialania sprawcy byl oczywiscie blahy” (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 25 pazdziernika 1974r., Rw 496/74).
Poglad ten Sad Odwolawczy w pelni akceptuje. Kontrola instancyjna prowadzi do wniosku, iz zachowanie M.
G. (1) bylo dla oskarzonego jedynie pretekstem do podjecia ataku w stosunku do E. G. oraz P. G., a zatem nie
stanowi samoistnie przeslanki do uznania, iz czyn oskarzonego nie wypelnial znamion wystepku chuliganskiego.
Ma racje Prokurator, iz w ustalonym przez Sad Rejonowy stanie faktycznym nie spos6b doszukaé sie racjonalnego
usprawiedliwienia dla zachowania P. B. wobec obu pokrzywdzonych i w konsekwencji nieprzypisania mu dzialania w
warunkach wystepku chuliganskiego.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Odwolawczy na podstawie art. 437 § 2 k.p.k. uchylil zaskarzony wyrok, przekazujac
sprawe Sadowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania. Majgc na uwadze rodzaj stwierdzonych uchybien,
skutkujacych koniecznoécig uchylenia zaskarzonego wyroku, rozpoznanie zarzutow przedstawionych w pisemne;j
apelacji obroncy byloby przedwczesne.

Prowadzac postepowanie, Sad Rejonowy przestucha ponownie oskarzonego, o ile nie odméwi sktadania wyjasnien
i dopuéci dowdd z opinii nowego bieglego (badZ zespolu bieglych) z zakresu medycyny albo z opinii instytucji
naukowej lub specjalistycznej na okoliczno$¢, jakiego stopnia uszkodzen ciala doznala P. G., uprzednio przestuchujac
pokrzywdzona P. G. jako $wiadka (chyba, ze nie bedzie to mozliwe), w tym pod katem doznanych przez nig
obrazen ciala, dlugotrwatoSci i rodzaju leczenia, aktualnego stanu zdrowia, ewentualnego utrzymywania sie nastepstw
doznanego na skutek zachowania oskarzonego urazu. Sporzadzona opinie Sad oceni przez pryzmat wymogow z art.
71201 k.p.k. oraz majac na uwadze tre$¢ i wnioski juz wezeéniej sporzadzonych opinii (...), bieglych A. G.iJ. K. W
pozostalym zakresie Sad Rejonowy podejmie decyzje w trybie art. 442 § 2 k.p.k., ponawiajac postepowanie dowodowe
w zakresie niezbednym do prawidlowego ustalenia stanu faktycznego sprawy, w tym przestucha bezposrednio na
rozprawie pokrzywdzonych oraz Swiadkow M. K. i P. K., chyba ze zaistnieja wzgledy uzasadniajace odczytanie
(ujawnienie) poprzednio zlozonych zeznan, a nadto dokona oceny calego zgromadzonego w sprawie materialu
dowodowego z uwzglednieniem zasad wiedzy, do§wiadczenia zyciowego i logicznego rozumowanie i w zaleznoéci od
wynikdw takich ustaleni wyda wyrok do nich adekwatny. W zakresie przypisania oskarzonemu dzialania w warunkach
wystepku chuliganskiego, Sad Rejonowy bedzie mial na uwadze wskazania poczynione przez Sad ad quem co do
wykladni pojec¢ dzialania ,,publicznie” oraz ,bez powodu albo z oczywiscie blahego powodu”, uwzgledniajac przy tym
zakaz reformationis in peius w zakresie czynu z punktu II aktu oskarzenia. Ponadto Sad Rejonowy bedzie baczyl, aby
w treSci wydanego orzeczenia, w szczegblnoSci w zakresie opisu zarzuconych czynow oraz ich kwalifikacji prawnej, a
takze w zakresie tresci wyroku i jego uzasadnienia, nie zachodzila sprzecznosc.
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