Sygn. akt IV 1 Ka 473/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 grudnia 2013 roku

Sad Okregowy w Krakowie, Wydzial IV Karny - Odwolawczy, Sekcja ds. postepowan szczego6lnych i wykroczen w
skladzie:

Przewodniczacy: SSO Lidia Haj

Protokolant: sekretarz sadowy Karolina Gebala

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Krakowie - Joanny Kowalskiej
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 16 grudnia 2013 roku sprawy

P. R.

oskarzonego o przestepstwo z art. 284 § 1 kk w zw. art. 64 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonego,

od wyroku Sadu Rejonowego dla Krakowa- Srédmieécia w Krakowie, Wydzial XIV Karny z dnia 25 lipca 2013 roku,
sygn. akt XIV K 506/13/S

zaskarzony wyrok uchyla i sprawe przekazuje Sadowi Rejonowemu dla Krakowa — Srédmiescia w Krakowie Wydzial
XIV Karny do ponownego rozpoznania.

SSO Lidia Haj

Sygn. akt IV 1 Ka 473/13

UZASADNIENIE

wyroku Sadu Okregowego w Krakowie Wydzial IV Karny Odwolawczy sekcja ds. postepowan szczeg6lnych i wykroczen
z dnia 16 grudnia 2013 r.

P. R. oskarzony zostal o to, ze w dniu 11 maja 2013 roku w K. dokonal przywlaszczenia telefonu komérkowego m-
ki H. (...) o wartoéci 500 zlotych na szkode K. Z., przy czym czynu tego dopuécil sie w ciagu pieciu lat po odbyciu co
najmniej sze$ciu miesiecy kary pozbawienia wolnosci za umys$lne przestepstwo podobne tj. o przestepstwo z art. 284
§ 1kk w zw. z art. 64 § 1 kk.

Sad Rejonowy dla Krakowa-Srédmieécia w Krakowie Wydzial XTIV Karny wyrokiem z dnia 25 lipca 2013 roku w
sprawie sygn. akt XIV K 506/13/S orzekl w tym przedmiocie jak nastepuje:

I. oskarzonego P. R. uznaje za winnego popehienia zarzucanego mu aktem oskarzenia czynu stanowiacego wystepek
zart. 284 § 1 kk wzw. z art. 64 § 1 kkiza to na mocy art. 284 § 1 kk wymierza mu kare 4 miesiecy pozbawienia wolnosci ;

II. na mocy art. 63 § 1 kk zalicza oskarzonemu na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci okres rzeczywistego
pozbawienia wolnoéci w sprawie w dniu 11 maja 2013 roku;

ITI. na podstawie art. 624 § 1 kpk i art. 17 ust. 1 Ustawy z dnia 23.06.1973r. o oplatach w sprawach karnych zwalnia
oskarzonego od obowigzku ponoszenia kosztow sagdowych.



Apelacje wnioslt oskarzony, zaskarzajac wyrok w caloSci.
W uzasadnieniu skargi podniosl, ze aktualnie znalazl sie w trudnej

sytuacji zyciowej. Podjal prace z ktorej utrzymuje swoja konkubine i stara sie jej pomoc w odzyskaniu dzieci, ktore
odwiedzaja w placowce opiekuniczo- wychowawczej. Sam oskarzony pozostajacy pod dozorem kuratora i starajacy
stosowac sie do jego zalecen, chce odzyskaé wladze rodzicielska nad synem i bra¢ udzial w jego wychowaniu .

Oswiadczyl, ze zaluje swojego czynu i zapewnial, ze wiecej nie dopusci sie przestepstwa.
W apelacji skarzacy nie sformulowal wniosku.

Na rozprawie odwolawczej oskarzony wnosil o warunkowe zawieszenie wykonania wymierzonej mu kary pozbawienia
wolnosci .

Sad Odwolawczy zwazyl, co nastepuje ;

Apelacja oskarzonego o tyle na uwzglednienie zaslugiwala, ze zainicjowana skarga kontrola odwolawcza calo$ci
zaskarzonego wyroku, skutkowala koniecznos$cia jego uchylenia i przekazaniem sprawy do ponownego rozpoznania
przez sad I instancji i to nie przez wzglad na zarzuty apelacji oskarzonego dotyczace tylko wymiaru kary a z
uwagi na stwierdzone z urzedu watpliwosci co do prawidtowoéci ustalen faktycznych odnosnie wartosSci przedmiotu
przestepstwa a w §lad za tym trafno$ci zastosowanej kwalifikacji prawnej .

Jakkolwiek oskarzony okolicznosci tych w swojej apelacji nie podnosil, to ich nieuwzglednienie przez sad odwolawczy
z urzedu mogloby skutkowaé¢ sanowaniem orzeczenia razaco niesprawiedliwego, w rozumieniu art. 440 kpk .

Jak wynika z opisu czynu, oskarzony stanal pod zarzutem przywlaszczenia telefonu komérkowego marki H. (...) o
warto$ci 500 zl.

Z ustalen faktycznych poczynionych przez sad a quo wynika, ze
warto$¢ przywlaszczonego przez oskarzonego telefonu komoérkowego wynosila okoto 500 zl.

Ztresci zeznan pokrzywdzonego K. Z. wynika, ze przywlaszczony przez oskarzonego na jego szkode telefon komérkowy
mial wartos¢ okolo 500 zt (karta 11). Zkolei z zeznan interweniujacego w dniu zdarzenia ze zgloszenia pokrzywdzonego
funkcjonariusza policji D. J. karta (16v) wynika, ze przywlaszczony przez oskarzonego w dniu zdarzenia na szkode
pokrzywdzonego telefon komoérkowy marki H. D. mial warto$c¢ okoto 400 zl.

W toku postepowania przygotowawczego nie przeprowadzono zadnego dowodu w kierunku ustalenia w sposob
stanowczy rzeczywistej wartoéci przywlaszczonego telefonu komoérkowego.

W ocenie sadu odwolawczego, w Swietle przedstawionego przez prokuratora wraz z aktem oskarzenia i wnioskiem
o skazanie oskarzonego w trybie art.335 kpk materialu dowodowego, zachodzi uzasadniona watpliwo§¢ co do
rzeczywistej warto$ci przedmiotu przestepstwa.

W sytuacji kiedy zarzucane oskarzonemu przestepstwo przywlaszczenia nalezy do kategorii tzw. czynow
przepolowionych, gdyz w sytuacji gdy warto$¢ przywlaszczonej rzeczy ruchomej nie przekracza % najnizszego
miesiecznego wynagrodzenia sprawca odpowiada za wykroczenie z art. 119§ 1 kw a gdy warto$¢ taka przekracza
odpowiada za przestepstwo z art.284 § Ikk warto$¢ przedmiotu czynu powinna by¢ w sposob stanowczy i nie budzacy
watpliwo$ci wyjasniona i ustalona.

Na dzien orzekania przez sad I instancji warto$¢ graniczna wynosila 250 zt .Od dnia 09 listopada 2013 roku kiedy to
na mocy art. 2 ust.4 i art.56 ust. 1 ustawy z dnia z dnia 27 wrzeénia 2013 r.o zmianie ustawy - Kodeks postepowania



karnego oraz niektérych innych ustaw Dz.U.2013.1247 nastgpita zmiana art. 119§ kw, wynosi ona " najnizszego
miesiecznego wynagrodzenia.

W realiach dowodowych niniejszej sprawy, kiedy nie mozna wykluczyé, ze warto$¢ przywlaszczonego przez
oskarzonego telefonu nie przekroczyla warto$ci zezwalajacej na zakwalifikowanie czynu oskarzonego jako
wykroczenia, warto$c telefon powinna by¢ stanowczo ustalona.

W tych okoliczno$ciach, wniosek prokuratora o skazanie bez rozprawy nie powinien byt zyskac¢ akceptacji sadu I
instancji i skutkowaé wydaniem wyroku bez uprzedniego wyjasnienia tej kwestii.

Stwierdzenie powyzszej okolicznosci skutkowac¢ musialo uchyleniem zaskarzonego wyroku i przekazaniem sprawy do
ponownego rozpoznania przez sad I instancji .

7Z uwagi na przyczyne rozstrzygniecia sadu odwolawczego, podniesiony w apelacji oskarzonego zarzut razacej
surowosci kary jawi sie jako przedwczesny do oceny.

W toku ponownego rozpoznania sprawy ustali¢ nalezy faktyczna wartos$¢ przywlaszczonego przez oskarzonego
telefonu komdérkowego na dzien dokonania czynu i w §lad za tym zweryfikowa¢ poprawno$é zastosowanej kwalifikacji
prawnej zachowania sie oskarzonego.



