Sygn. akt VII Pz 38/16
POSTANOWIENIE
Dnia 30 marca 2016r.
Sad Okregowy w Krakowie Wydzial VII Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy SSO Jarostaw Lukasik —spr.
Sedziowie: SSO Izabela Gruszkowska
SSO Katarzyna Gajewska
Protokolant sekr. sadowy Wioletta Bugajska
po rozpoznaniu w dniu 30 marca 2016r. w Krakowie na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powodztwa M. M.
przeciwko (...) Spblce z ograniczong odpowiedzialno$cig w M.
o zaplate
na skutek zazalenia strony pozwanej

na postanowienie Sadu Rejonowego dla Krakowa - Nowej Huty w Krakowie Wydzialu IV Pracy i Ubezpieczen
Spolecznych

z dnia 31 sierpnia 2015r. sygn. akt IV Np 97/15/N
uchyla zaskarzone postanowienie.

Sygn. akt. VII Pz 38/16

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 31 sierpnia 2015 roku Sad Rejonowy dla Krakowa - Nowej Huty w Krakowie Wydzial IV
Pracy i Ubezpieczen Spolecznych odrzucil sprzeciw strony pozwanej od nakazu zaplaty z 30 kwietnia 2015 roku.
Sad stwierdzil, ze po wniesieniu sprzeciwu od wydanego nakazu zaplaty pozwana zostala wezwana o uzupelnienie
brakéw formalnych sprzeciwu, poprzez podpisanie sprzeciwu i opatrzenie go data oraz przedlozenie odpisu sprzeciwu
w terminie jednego tygodnia pod rygorem odrzucenia sprzeciwu. Pomimo skutecznego doreczenia ww. zarzadzenia
w dniu 10.08.2015 roku braki sprzeciwu nie zostaly uzupelnione w zakre$§lonym terminie i wobec nieusuniecia ww.
brakéw nakaz zostal odrzucony na zasadzie z art. 504 §1 k.p.c.

W zazaleniu strona pozwana wniosla o uchylenie sprzeciwu oraz zasadzenie kosztow postepowania, w tym kosztow
zastepstwa procesowego. Wnoszacy sprzeciw wskazal, ze w dniu 12 sierpnia 2015 roku strona pozwana uzupehila
braki formalne sprzeciwu za pos$rednictwem Poczty Polskiej. Do zazalenia zostala doreczona kopia potwierdzenia
nadania w dniu 12 sierpnia 2015 roku przesylki pocztowej na adres Sadu pierwszej instancji .

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Zazalenie zasluguje na uwzglednienie.



Zawarte w zazaleniu twierdzenie o uzupelnieniu przez skarzacego, przed uplywem terminu zakre$lonego przez sad,
brakéw odrzuconego sprzeciwu, przez przestanie wymienionych w zarzadzeniu przewodniczacego pism usuwajacych
braki sprzeciwu, uprawdopodobnione zalaczeniem kserokopii kopii dowodu nadania przez strone pozwang, w dniu
12 sierpnia 2015 roku do Sadu Rejonowego dla Krakowa- Nowej Huty w Krakowie Wydzial IV Pracy i Ubezpieczen
Spolecznych, u operatora publicznego Poczta Polska przesylki poleconej oznaczonej numerem ,(00) (...)" (k.29
a.s.) uzasadnia uchylenie zaskarzonego postanowienia. Z programu Poczty Polskiej ; ,Sledzenie przesylek — T.”,
udostepnionego na stronie internetowej pod adresem http://emonitoring.poczta-polska.pl/ wynika, ze wskazana w
zazaleniu przesylka polecona istniala i zostala odebrana przez adresata w dniu 17 sierpnia 2015 roku. Niezbedne jest
zatem ustalenie, czy przesylka ta zostala rzeczywiscie dostarczona do wlasciwego wydzialu Sadu pierwszej instancji,
do akt jakiej sprawy zostala dolaczona i jaka byla jej zawarto$¢, a wiec i czy przesylka zawierala pisma procesowe,
nalezycie uzupelniajace w tej sprawie braki pisma ze sprzeciwem, o ktorych usuniecie strona wnoszaca zazalenie
zostala skutecznie wezwana przez Sad pierwszej instancji ( k.22 as.) Niezbedne moze okazaé sie rOwniez wezwanie
strony pozwanej do przedstawienia Sagdowi oryginalu dowodu potwierdzenia nadania ww. przesylki poleconej oraz
dowodow potwierdzajacych date powstania pism, ktére w przesylce poleconej ,,(00) (...)” zostaly wystane do sadu lub
wyjaénienie tej okolicznoS$ci przy wykorzystaniu innych Srodkéw dowodowych zgodnie z przepisami ustawy Kodeks
postepowania cywilnego. Nalezy mie¢ przy tym na uwadze, ze fakt ewentualnego niezarejestrowania wpltywu przesytki
poleconej o ww. numerze do sadu i konkretnej sprawy sadowej nie moze z zasady powodowac ujemnych konsekwencji
procesowych dla tej strony.

Dlatego na mocy art. 386 § 4 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c. i art. 108 §2 kpc Sad odwolawczy orzekl jak w sentencji.



