Sygn. akt VII Pz 40/16
POSTANOWIENIE
Dnia 8 kwietnia 2016r.
Sad Okregowy w Krakowie Wydzial VII Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy SSO Stefania Zdunek-Waliczek —spr.
Sedziowie: SSO Jarostaw Lukasik
SSO Katarzyna Gajewska
Protokolant sekr. sadowy Wioletta Bugajska
po rozpoznaniu w dniu 8 kwietnia 2016r. w Krakowie na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powobdztwa Z. S.
przeciwko (...) Spblce z ograniczong odpowiedzialno$cig w M.
o zaplate

na skutek zazalenia strony pozwanej na postanowienie Sagdu Rejonowego dla Krakowa - Nowej Huty w Krakowie
Wydziatu IV Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

z dnia 4 wrze$nia 2015r. sygn. akt IV Np 106/15/N
oddala zazalenie.

Sygn. akt VII Pz 40/16

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 4 wrzes$nia 2015 r. Sad Rejonowy dla Krakowa-Nowej Huty w Krakowie
IV Wydzial Pracy i Ubezpieczenn Spolecznych w sprawie o sygn. akt IV Np. 106/15/N odrzucit sprzeciw strony
pozwanej (...) Spolka z ograniczona odpowiedzialno$cia w M. wniesiony od nakazu zaplaty z dnia 30 kwietnia 2015
r. argumentujac, iz mimo wezwania o usuniecie brakéw formalnych sprzeciwu, braki te nie zostaly uzupelnione, co
zgodnie z art. 504 § 1 k.p.c. skutkowalo odrzuceniem sprzeciwu.

W zazaleniu strona pozwana zaskarzajac postanowienie w caloSci domagala sie jego uchylenia i zasadzenia kosztow
postepowania zarzucajac, iz na skutek wezwania o uzupelnienie brakéw sprzeciwu, braki te usunela w pismie,
nadanym w urzedzie pocztowym w M. w dniu 19 sierpnia 2015 .

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie jest nieuzasadnione.

Nie budzi watpliwosci, co strona pozwana przyznaje, iz w dniu 12 sierpnia 2015 r. doreczone zostalo na adres jej
siedziby wezwanie, w ktérym zostala wezwana do uzupelnienia brakdéw sprzeciwu, wniesionego od nakazu zaplaty.
Nie mniej jednak uzupelnienie brakéw w wyznaczonym terminie nie nastgpilo, a korespondencja, co, do ktorej
strona pozwana podnosi, iz zostala nadana w urzedzie pocztowym w M. w dniu 19 sierpnia 2015 r. w aktach sie nie



znajduje. Co wiecej powotujac sie na nadanie tej korespondencji skarzaca nie przedstawia nawet stosownego dowodu
jej nadania. Tym samym nie zostalo wykazane, aby doszlo do uzupelnienia brakoéw sprzeciwu, co uprawnialo sad
pierwszej instancji do jego odrzucenia.

Wobec powyzszego, zazalenie podlegato oddaleniu na zasadzie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c.



