Sygn. IX. GNs. 12/14

Krakow, 28 listopada 2014r.

Sad Okregowy w Krakowie Wydz. IX Gospodarczy w skladzie:
sedzia SO Dariusz Pawlyszcze

protokolant st. sekr. sad. Aleksander Powroznik

po rozpoznaniu na posiedzeniu jawnym w Krakowie 28 listopada 2014r. sprawy z powddztwa G. P. - pelnomocnika
wyborczego Komitetu Wyborczego Stowarzyszenie (...) przeciwko P. S. - pelnomocnikowi wyborczemu Komitetu
Wyborczego Wyborcow Wojta K. M.i K. M.o zakazanie rozpowszechniania informacji oraz nakazanie ich sprostowania
1 przeproszenia

1) oddala wniosek;
2) zasadza od wnioskodawcy lacznie na rzecz przeciwnikow koszty postepowania 1.000 (jeden tysiac) zt.

UZASADNIENIE

Whnioskodawca wni6st o wydanie na podstawie art. 111 § 1 Kodeksu wyborczego orzeczenia zakazu rozpowszechniania
4 informacji i nakazania ich sprostowania oraz nakazania przeproszenia. Podstawa zadania byly 3 nastepujace
informacje zawarte w materiatach wyborczych przeciwnikow:

1) jesienia 2010 roku Gmina M. zostala ogloszona najbardziej zadluzong gming wPolsce (59,2%),
2) w latach 2011-4 doszlo do stopniowej redukcji zadluzenia Gminy M.,

3) Stowarzyszenie (...)ktérego kandydatem na wojta jest P. P., rozpowszechnia nieprawde

oraz informacja zawarta w wywiadzie K. M. dla (...), iz

4) komitet kontrkandydata [tj. wnioskodawca] rozpowszechnia nieprawdziwe informacje,

ktdre sad nakazal sprostowac.

W odpowiedzi na wniosek przeciwnicy wniesli o jego oddalenie, poniewaz:

1) Ministerstwo Finans6w umie$citlo Gmine M. na I miejscu listy najbardziej zadluzonych gmin na koniec IT kwartalu
2010 roku ze wskaznikiem zadluzenia 59,2% rocznego budzetu gminy i informacja ta jesienig 2010 roku zostata
rozpowszechniona w mediach,

2) w latach 2011-4 zadluzenie Gminy M. zmalalo do 54,35% na koniec 2013r., a wg planu na 2014 rok ma zmniejszy¢
si¢ do 50,37%,

3) prawomocnym post. z 14 listopada 2014r. w sprawie 1.Ns.47/14 SO w Krakowie na wniosek K. M. zakazal
Stowarzyszeniu(...) rozpowszechniania nieprawdziwych informacji i nakazal ich sprostowanie,

4) kandydat K. M.nie wypowiedzial zarzuconego mu zdania, ktére dziennikarz (...) zamieécil samowolnie w
nieautoryzowanym wywiadzie.

Na posiedzeniu 28 listopada 2014r. wnioskodawca podnidst, iz:



1) ze wzgledu na spos6b wykonywania budzetu gminy koniec II kwartatu nie jest wlasciwa chwilg na ocene stopnia
zadluzenia, a na koniec 2010 roku Gmina M. byla na 53. miejscu listy [15m] najbardziej zadluzonych gmin (wg
wnioskodawcy to przeciwnik wniosku P. S. bedacy dziennikarzem rozpowszechnil w mediach informacje o zadluzeniu
gmin na koniec II kw. 2010r.),

2) zadluzenie zmniejszylo sie tylko w stosunku do rocznego budzetu, a w rzeczywistosci wzroslo,

3) post. z 14 listopada 2014r. dotyczylo wylacznie Stowarzyszenia (...)a materialy przeciwnikéw sugeruja, ze
nieprawdziwe informacje rozpowszechnial kandydat P. P.[31m], ktéry nawet nie jest kandydatem Stowarzyszenia,
gdyz jest kandydatem Komitetu Wyborczego utworzonego przez Stowarzyszenie,

4) skoro udzielajacy wywiadu nie zazadal sprostowania swoich wypowiedzi, to odpowiada za tre$¢ wywiadu.
Sad zwazyl, co nastepuje:

Niesporne bylo opublikowanie przez komitet wyborczy kandydata K. M. materialdbw zawierajacych informacje
wskazane we wniosku (oznaczone wyzej nrami 1-3). Niesporne bylo takze, iz wg danych Ministerstwa Finanséw na
koniec IT kw. 2010r. Gmina M. byla na pierwszym miejscu najbardziej zadtuzonych gmin w Polsce (pod wzgledem
stosunku dlugu do rocznego budzetu wynoszacego dla Gminy M. 59,2%), na koniec 2010r. byla na miejscu 53. ze
wskaznikiem 58,2% [k.23v], ktory na koniec 2013r. zmalat do 54,35%. Tre$¢ post. SO w Krakowie z 14 listopada 2014r.
rowniez byla niesporna.

1) Sad nie badal, czy rzeczywiscie - jak twierdzi wnioskodawca - koniec IT kw. kazdego roku nie jest miarodajny do
poréwnywania zadluzenia gmin i bardziej miarodajny jest koniec roku. Jesli istotnie wskaznik zadluzenia na koniec
IT kw. jest czeSciowo przypadkowy, wynikajacy z r6znych technik ksiegowania przez gminy przychodéw i rozchodow,
to przeciwnicy dopuscili sie manipulacji eksponujac miejsce Gminy w niechlubnym rankingu Ministerstwa Finansow
wlasnie na dzien 30 czerwca 2010r. Jednakze sama informacja o pierwszym miejscu Gminy M. byla prawdziwa i nie
odbiera jej tego miana okolicznosé, iz przeciwnicy w materiatach wyborczych pomineli informacje, ze ranking dotyczy
stanu na dzien 30 czerwca 2010r., a wyeksponowali informacje (takze prawdziwa), ze informacja o rankingu zostata
rozpowszechniona jesienig 2010r.

2) Ulotka wyborcza przeciwnikéw [k.18] jednoznacznie wskazuje, ze zmalal wylacznie wskaznik procentowy
zadluzenia, a nie wielko$¢ dlugu w zlotych. Autor ulotki wprost napisal, iz zadluzenie bezwzgledne wzroslo w tym
okresie 0 2,7 mln z}. Informacja jest w pelni prawdziwa.

38) Na podstawie art. 84 § 1 Kodeksu wyborczego komitet wyborczy, ktory zglosil kandydata, na zasadzie wylacznoSci
prowadzi kampanie na rzecz kandydata, co oznacza, ze kandydat odpowiada za tres¢ materialow wyborczych
rozpowszechnianych przez komitet.

W sprawie zakoniczonej post. z 14 listopada 2014r. przeciwnikiem wniosku zobowigzanym przez sad na sprostowania
nieprawdziwych informacji byto stowarzyszenie, ktore utworzylo komitet wyborczy zastepowany przez wnioskodawce,
a P. P. byt kandydatem tego komitetu. Uzycie przez przeciwnikow skrotu, iz P. P. jest kandydatem stowarzyszenia,
bylo uprawnione [plakat informujacy o post. z 14 listopada 2014r. k.65, ogloszenie na stronie internetowej k.66].
Komitet nie jest organizacja odrebna od stowarzyszenia. Komitet jest jedynie forma, w ktérej stowarzyszenie dokonuje
czynno$ci wyborczych. Art. 88 Kodeksu wyborczego nie przewiduje powolania jednostki organizacyjnej odrebnej od
stowarzyszenia, a jedynie przewiduje powolanie dwoch pelnomocnikdéw do wykonywania czynnosci wyborczych i
ponoszenia odpowiedzialnoSci przewidzianej Kodeksem. Plakat i strona internetowa zgodnie z prawda informowaly,
iz sad uznal, ze Stowarzyszenie(...) rozpowszechnia nieprawde oraz ze P. P.jest kandydatem tego Stowarzyszenia na
wojta.

4) Sad nie badal, czy kandydat na wéjta K. M.powiedzial dziennikarzowi, iz komitet kontrkandydata rozpowszechnia
nieprawdziwe informacje, ktéore sad nakazal sprostowaé, gdyz informacja ta byla prawdziwa. Sad nakazal



sprostowanie stowarzyszeniu, lecz utozsamienie przez K. M. stowarzyszenia z "komitetem kontrkandydata" nie
wprowadzalo w blad. Skoro komitetem wyborczym jest organ zarzadzajacy stowarzyszenia (art. 88 § 1 Kodeksu
wyborczego), to agitacja wyborcza stowarzyszenia jest czeScia kampanii wyborczej prowadzonej za zasadach
wylacznosci przez komitet wyborczy.

Poniewaz zadna z 4 informacji rozpowszechnianych przez przeciwnikéw i bedacych podstawa zadania nie byta
nieprawdziwa, wniosek zostat oddalony (art. 111 § 1 Kodeksu wyborczego).

Legitymacja do zlozenia wniosku przystuguje wylacznie kandydatowi i pelnomocnikowi wyborczemu komitetu
wyborczego (art. 111 § 1 Kodeksu wyborczego). Z Kodeksu wyborczego nie wynika, aby komitety wyborcze
mialy zdolnoé¢ sadowa. Z przyznania legitymacji do zlozenia wniosku pelnomocnikowi wyborczemu, a nie
komitetowi, wynika, ze takze przeciwnikiem wniosku moze byé¢ tylko pelnomocnik wyborczy (ew. inny podmiot
rozpowszechniajacy nieprawdziwe informacje w ramach agitacji wyborczej).

We wniosku pelnomocnik wyborczy jak wnioskodawce wskazal zaréwno siebie jak i komitet wyborczy uzasadniajac
to rozbiezno$cia orzecznictwa co do zdolnosci sadowej komitetéw wyborczych. Na posiedzeniu ograniczyt wniosek
do pelnomocnikéw wyborcezych i kandydata [5m]. Dlatego sad nie rozpoznawat zarzutu braku zdolno$ci sadowej
komitetu.

koszty

Whnioskodawca zarzucil 4 odrebne nieprawdziwe informacje, co w zasadzie uzasadnia ocene kosztow zastepstwa na
4-krotng stawke minimalng. Ze wzgledu na podobienstwo zarzutéw co do informacji oznaczonych nrami 3 i 4 sad
przyznal 3-krotng stawke z § 11 p.2 w zw. z § 5 Taryfy, tj. 1.000 z} po zaokragleniu.



