Sygn. akt XII Ga 201/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 pazdziernika 2014 .

Sad Okregowy w Krakowie Wydzial XII Gospodarczy — Odwolawczy w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy- Sedzia: SO Janusz Beim (spr.)

Sedzia: SO Marta Kowalska

Sedzia: SR del. Anna Juszkiewicz

Protokolant: st. protokolant sadowy Rafat Czopek

po rozpoznaniu w dniu 3 pazdziernika 2014 r. w Krakowie
na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) Spotki Akcyjnej w W.

przeciwko T. R.

o zaplate

na skutek apelacji wniesionej przez strone powodow3a

od wyroku Sadu Rejonowego w Tarnowie

z dnia 28 stycznia 2014 r. sygn. akt V GC 141/13

I. oddala apelacje;

II. zasqdza od strony powodowej na rzecz pozwanego kwote 300,00 zl (trzysta zlotych) tytutem
zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt XII Ga 201/14

UZASADNIENIE

Strona powodowa (...) Spotka Akcyjna w W. domagala sie zasadzenia solidarnie od pozwanych T.R.,J. R, R.P.iA. D.
kwoty 2 007,78 zl wraz z ustawowymi odsetkami oraz zasgdzenia na jej rzecz kosztow postepowania. W uzasadnieniu
podala, ze dochodzona kwota stanowi naleznoé¢ z tytulu $§wiadczenia ustug telekomunikacyjnych przez (...) S.A. na
rzecz (...). Sp. z 0.0., a strona powodowa nabyla ta wierzytelno$é¢ od (...) S.A. w drodze umowy cesji. Przedmiotowa
nalezno$¢ wobec (...) Sp. z 0.0. zostala zasadzona na jej rzecz nakazem zaplaty z dnia 4 sierpnia 2004 r. Powodowa
spotka dochodzila zaplaty od (...) Sp. z 0.0., jednak prowadzona egzekucja okazala sie bezskuteczna. Strona powodowa
jako podstawe odpowiedzialnoSci pozwanych wskazata art. 299 ksh podajac, ze sa oni czlonkami zarzadu (...) Sp. z 0.0.
W dniu 28 listopada 2012 r. Sad Rejonowy w Tarnowie wydal nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym, w
ktérym orzekl zgodnie z zadaniem pozwu (sygn. akt V GNc 3051/12).

Pozwany T. R. wniosl sprzeciw od wydanego nakazy zaptaty, domagajac sie oddalenia powo6dztwa w calo$ci. Zarzucil,
ze pehil funkcje prezesa zarzadu do marca 2003 r. i do tego momentu po stronie (...) Sp. z 0.0 nie zaistniala okoliczno$é
rodzaca obowiazek zlozenia wniosku o ogloszenie upadlo$ci. W 2002 r. wystapila strata bilansowa, jednak byl to



dopiero drugi rok dzialalno$ci spolki i sytuacja sp6lki stopniowo sie poprawiala. Strata wynikala z kosztow sprzedazy,
a spotka stale dysponowala Srodkami pienieznymi w gotéwce, pozwalajacymi regulowadé jej biezace zobowiazania.

W odpowiedzi na sprzeciw strona powodowa podala, iz roszczenie dochodzone w niniejszym postepowaniu powstalo
w okresie od listopada 2001 r. do sierpnia 2002 r., a wiec w czasie, gdy T. R. pozostawal czlonkiem zarzadu. Nadto
zarzucila, ze pozwany ten nie wykazal braku podstaw do ogloszenia upadlosci spotki w okresie kiedy pozostawal
czlonkiem zarzadu.

Pozwani J. R. i R. P. nie wnie$li sprzeciwu od wydanego nakazu zaplaty.

Korespondencja zawierajgca odpis nakazu zaplaty, wyslana na adres pozwanego A. D., zostala zwrdcona z adnotacja
»adresat wyprowadzil sie”. Strona powodowa zostala wezwana do wskazania aktualnego adresu pozwanego A. D., lecz
zakreSlony termin uplynal bezskutecznie. Postanowieniem z dnia 23 stycznia 2013 r. Sad zawiesil postepowanie w
stosunku do tego pozwanego, a postanowieniem z dnia 27 stycznia 2014 r. Sad podjal postepowanie, uchylil nakaz
zaplaty w stosunku do A. D. i umorzyl w stosunku do niego postepowanie na podstawie art. 180 § 2 kpc.

W dniu 28 stycznia 2014 r. Sad wydal wyrok, w ktérym w pkt I oddalit powbddztwo a w pkt II zasadzil od strony
powodowej na rzecz pozwanego T. R. kwote 617 zl tytulem zwrotu kosztdéw zastepstwa procesowego.

Sad Rejonowy ustalil, Ze pozwany zlozyl pisemna rezygnacje z pelienia funkcji prezesa zarzadu (...)Sp. z 0.0. w dniu
5 wrzeénia 2002 r. i od tego momentu przestal zajmowac sie sprawami spolki. Zostal on odwolany z funkeji prezesa
zarzadu na zgromadzeniu wsp6lnikow w dniu 15 marca 2003 r., jednak do chwili obecnej figuruje jako prezes zarzadu
spotki w Krajowym Rejestrze Sagdowym. Spétka w 2002 r. nie miala probleméw finansowych, posiadala ptynnosé
finansowa, na biezaco placila naleznosci publicznoprawne, wynagrodzenia pracownikéw i czynsz najmu lokalu. W
stosunku do spoélki nie toczyly sie zadne postepowania sadowe ani egzekucyjne i dysponowala ona gotéwka oraz
posiadala wierzytelnoSci wobec kontrahentow. Sad Rejonowy ustalil, Ze w dacie powstania zobowigzan pozwany pelnit
funkcje prezesa zarzadu, a postepowanie egzekucyjne wobec spo6iki zostalo umorzone z uwagi na jego bezskutecznosé.
Tym samym w sprawie doszlo do spelnienia przestanek odpowiedzialno$ci czlonka zarzadu z art. 299 § 1 ksh. Zdaniem
Sadu Rejonowego pozwany wykazal jednak wystapienie przestanki uwalniajacej go od odpowiedzialnosci z art. 299
§ 2 ksh. Od momentu zlozenia rezygnacji, to jest od 5 wrze$nia 2002 r. nie mial bowiem mocy sprawczej w spolce i
nie zajmowal sie jej sprawami. Nadto pozwany przedlozyl dokumenty w postaci bilansu wraz z rachunkiem zyskow i
strat za 2002 r. i wykazal, iz w dacie pelnienia przez niego funkcji prezesa zarzadu kondycja spotki byla dobra i nie
wystapila zadna okoliczno$é rodzaca obowiazek zlozenia wniosku o ogloszenie upadlosci.

Strona powodowa wniosla apelacje od powyzszego wyroku, w ktorej zaskarzyla go w calo$ci zarzucajac:

1. naruszenie przepisu prawa materialnego w postaci art. 299 ksh poprzez przyjecie, iz pozwany nie ponosi
odpowiedzialnoéci za zobowigzania spdlki (...) Sp. z o.0., w ktdrej pehil funkcje czlonka zarzadu dochodzone w
niniejszym postepowaniu na podstawie art. 299 ksh, gdyz wykazal jedna z przestanek wskazanych w art. 299 § 2 ksh,
mianowicie ze od dnia 5 wrzeSnia 2002 r. nie mial wplywu na prowadzenie spraw spolki, nie mial mocy sprawczej w
spolce i jej nie reprezentowal, faktycznie nie zajmowal sie sprawami spolki, a ciezar kierowania sp6lka przejely inne
osoby i okoliczno$ci te wylaczyly jego odpowiedzialno$¢ za wszelkie dzialania sp6tki podejmowane po 5 wrzeénia 2002
r., podczas gdy na podstawie art. 299 ksh odpowiedzialno$¢ ponosza wszystkie osoby bedace czlonkami zarzadu w
czasie istnienia zobowiazania, ktérego egzekucja przeciwko spolce okazala sie bezskuteczna;

2. naruszenie przepisdw postepowania cywilnego w postaci art. 233 § 1 kpc polegajace na przekroczeniu granic
swobodnej oceny dowodéw poprzez wyprowadzenie wnioskow sprzecznych z zasadami prawidlowego rozumowania
i doéwiadczenia zyciowego przy dokonywaniu oceny wiarygodnoéci i mocy materialu dowodowego zgromadzonego
w niniejszej sprawie, ktére mialo zasadniczy wplyw na wynik sprawy i uznanie, iz z dokumentéw finansowych
przedstawionych przez pozwanego wynika, ze w okresie kiedy pelil funkcje czlonka zarzadu spoélka pozostawala w
dobrej kondycji finansowej, podczas gdy dokumenty zloZzone przez pozwanego nie sg wystarczajace do dokonania
ustalen w przedmiocie prawidlowo$ci czasowej zlozenia wniosku o ogloszenie upadloéci.

W konsekwencji strona skarzaca wniosta o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez wydanie orzeczenia zgodnego z
zadaniem pozwu oraz o zasadzenie na jej rzecz kosztow postepowania za obie instancje, ewentualnie o uchylenie
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu.

Pozwany wniost o oddalenie apelacji i zasadzenie na jego rzecz kosztéw postepowania odwolawczego.

Po rozpoznaniu apelacji Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.

Apelacja nie zaslugiwala na uwzglednienie i podlegala oddaleniu w caloéci.



Ustalenia faktyczne poczynione w sprawie przez Sad Rejonowy nalezalo uznaé za trafne, a Sad Okregowy je w pelni
podziela i przyjmuje za wlasne.

Whbrew stanowisku strony skarzacej Sad Rejonowy nie naruszyl przepisu art. 233 § 1 kpc. Zgodnie z tym przepisem
Sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodow wedlug wlasnego przekonania, na podstawie wszechstronnego rozwazenia
zebranego materialu. Sad Rejonowy wszechstronnie rozpoznal zebrany material dowodowy, wyprowadzil logicznie
poprawne i zgodne z doS§wiadczeniem zyciowym wnioski, a dokonana ocena nie narusza reguty swobodno$ci. Skarzacy
zarzucil, ze dokumenty zlozone przez pozwanego nie byly wystarczajace dla przyjecia, ze w czasie pelnienia przez
niego funkcji prezesa zarzadu kondycja finansowa spdétki byla dobra, a ustalenie takie mogloby nastapi¢ wylacznie w
oparciu o sprawozdanie finansowe spoltki. Nalezy zauwazy¢, ze przedlozony bilans oraz rachunek zyskow i start za rok
2002 r. stanowig elementy sprawozdania finansowego. Zgodnie z art. 45 ust. 2 ustawy z dnia 29 wrze$nia 1994 r. o
rachunkowosci, sprawozdanie finansowe sklada sie z bilansu, rachunku zyskow i strat oraz z informacji dodatkowej,
obejmujacej wprowadzenie do sprawozdania finansowego oraz dodatkowe informacje i objasnienia. W $wietle
powyzszego przepisu nie budzi watpliwosci, ze cze$¢ w postaci informacji dodatkowej ma znaczenie drugorzedne dla
oceny sytuacji ekonomicznej spolki, podczas gdy miarodajne ustalenia w tym zakresie nalezy czynic¢ w oparciu o bilans
oraz rachunek zyskow i strat. Dokumenty te zostaly przedlozone przez pozwanego oraz szczegolowo przeanalizowane
przez Sad Rejonowy, ktéry z ich tre$ci wyciggnal logicznie poprawne wnioski. Stusznie skarzacy wskazal, ze dokonanie
ustalen w przedmiocie prawidlowosci czasowej zlozenia wniosku o ogloszenie upadlosci niejednokrotnie wymaga
opinii bieglego. W niniejszej sprawie potrzeba taka jednak nie wystepowala. Sad Rejonowy ustalil, Ze w czasie pelnienia
funkcji czlonka zarzadu przez pozwanego spoétka byla w dobrej kondycji finansowej i na biezaco regulowata swoje
wymagalne zobowigzania publicznoprawne oraz cywilnoprawne. Skoro spétka nie zaprzestala regulowania swoich
wymagalnych zobowigzan, to nie wystapily przestanki zlozenia wniosku o ogloszenie upadlosci, a co za tym idzie —
nie wystapil problem ustalenia prawidlowo$ci czasowej zlozenia wniosku w tym przedmiocie. Ustalenia dotyczace
biezacego regulowania zobowigzan Sad Rejonowy poczynil w oparciu o dowdd z przestuchania pozwanego. Chybiony
jest zarzut strony skarzacej, iz tylko z tego wzgledu, ze dowdd ten pochodzi od pozwanego, a wiec osoby nie spelniajacej
kryterium bezstronnoéci, nie moze by¢ on uznany za w pelni wiarygodny. Pochodzenie dowodu od strony, a wiec osoby
zainteresowanej wynikiem postepowania, nie wylacza uznania takiego dowodu za w peli wiarygodny, a jego ocena
nalezy do Sadu. Sad Rejonowy nie uchybil zasadom logicznego rozumowania, a sama odmienna ocena dowodow przez
skarzacego nie mogla stanowi¢ skutecznego zarzutu naruszenia art. 233 § 1 kpc.

Rowniez zarzut obrazy prawa materialnego, a to art. 299 § 2 ksh nie zaslugiwal na uwzglednienie. Zgodnie z
tym przepisem czlonek zarzadu moze sie uwolni¢ od odpowiedzialnoéci, jezeli wykaze, ze we wlasciwym czasie
zgloszono wniosek o ogloszenie upadtosci lub wszczeto postepowanie ukladowe, albo Ze niezgloszenie wniosku
o ogloszenie upadlosci oraz niewszczecie postepowania ukladowego nastapilo nie z jego winy, albo ze pomimo
niezgloszenia wniosku o ogloszenie upadlo$ci oraz niewszczecia postepowania ukladowego wierzyciel nie poniost
szkody. Wprawdzie Sad Rejonowy ustalil, Zze od 5 wrze$nia 2002 r. pozwany nie mial wplywu na prowadzenie
spraw spolki, jednak to nie ta okoliczno$¢ byla podstawa uznania, ze wystapila przestanka uwalniajaca pozwanego
od odpowiedzialno$ci. Jako okoliczno$¢ egzoneracyjng Sad Rejonowy przyjal brak przestanek do wystapienia z
wnioskiem o ogloszenie upadlo$ci spotki w okresie, kiedy pozwany pozostawat czlonkiem jej zarzadu. Czlonkowie
zarzadu maja obowiazek, nie p6zniej niz w ciagu dwdch tygodni od dnia, w ktorym wystapila podstawa do ogloszenia
upadlosci, zglosi¢ w sadzie wniosek o ogloszenie upadlosci. Podstawa ogloszenia upadtoSci spotki z o.0. jest jej
niewyplacalno$¢, ktora zachodzi, gdy spotka nie wykonuje swoich wymaganych zobowigzan pienieznych oraz sytuacja,
gdy zobowiagzania spélki przekrocza warto$¢ jej majatku, niezaleznie od tego, czy na biezaco wykonuje ona swoje
zobowigzania (art. 21 ust. 1 i 2, art. 11 ust. 1 i 2 puin). Slusznie strona skarzaca wskazala, ze odpowiedzialnoéé
z art. 299 § 1 ksh ma na celu ochrone wierzycieli i stluzy ich interesowi. Niemniej ratio legis art. 299 § 1 ksh
jest ponoszenie odpowiedzialnoSci za zobowigzania spétki przez tych czlonkéw zarzadu, za urzedowania ktérych
zaistnialy przyczyny uzasadniajace zgloszenie wniosku o ogloszenie upadloéci, a ktoérzy nie zglosili odpowiedniego
wniosku. Odpowiedzialnoéc ta dotyczy zatem jedynie tych czlonkéw zarzadu, ktorzy byli nimi w okresie, gdy zaistnialy
podstawy do ogloszenia upadtosci (wyr. SN z dnia 15 czerwca 2011 r., V CSK 347/10, LEX nr 1027201). W niniejszej
sprawie, kierujac sie obiektywnymi kryteriami, Sad Rejonowy ustalil, Ze (...) Sp. z 0.0. na biezaco regulowata swoje
wymagalne zobowigzania, a warto$¢ jej majatku przekraczala warto$é zobowigzan. Tym samym w okresie kiedy
pozwany pozostawal czlonkiem zarzadu, nie zaistnialy przyczyny obligujace do wystapienia z wnioskiem o ogloszenie



upadlo$ci spotki. W konsekwencji Sad Rejonowy prawidlowo uznal, Zze w sprawie wystapila przestanka uwalniajaca
pozwanego od odpowiedzialnosci z art. 299 § 1 ksh, a sformulowany przez strone skarzacg zarzut nie zastugiwal na
uwzglednienie.

Wobec powyzszego apelacja jako bezzasadna podlegala oddaleniu na podstawie art. 385 kpc.

O kosztach procesu w instancji odwolawczej Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 391 § 1 kpc w zw. z art. 98 kpc oraz
§ 13 ust. 1 pkt 1 w zw. z § 6 pkt 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeénia 2002 r. w sprawie oplat
za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu (Dz. U. z 2002 r., nr 163, poz. 1348 ze zm.), zasadzajac od strony powodowej, jako przegrywajacej sprawe, na
rzecz pozwanego kwote 300 zlotych, stanowiacg zwrot kosztow zastepstwa procesowego.

S. ref. I inst. Malgorzata Kryplewska - Baran



