Sygn. akt XII Ga 511/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 paZzdziernika 2017 r.

Sad Okregowy w Krakowie XII Wydziat Gospodarczy — Odwolawczy
w nastepujacym skladzie:

Przewodniczacy-Sedzia: SO Bozena Cincio-Podbiera

po rozpoznaniu w dniu 2 pazdziernika 2017 r. w Krakowie

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa (...) spotki jawnej w J.

przeciwko (...) spblce z ograniczona odpowiedzialnoscia w G.

o zaplate

na skutek apelacji strony pozwanej

od wyroku Sadu Rejonowego dla Krakowa- Srédmieécia w Krakowie
z dnia 20 stycznia 2017 1., sygn. akt V GC 3326/16/S

I. oddala apelacje;

II. zasqdza od strony pozwanej na rzecz strony powodowej koszty postepowania apelacyjnego w
kwocie 450,00 zl (czterysta pieédziesiqt zlotych).

SSO Bozena Cincio-Podbiera

XII Ga 511/17

UZASADNIENIE

Strona powodowa (...) A. P. sp.j. w J. domagala sie zasadzenia od strony pozwanej (...) sp. z 0.0. w G. kwoty
156 4,74 z} z odsetkami ustawowymi i kosztami procesu tytulem reszty naleznoéci za wykonang w transporcie
miedzynarodowym ustuge transportowa. Strona pozwana wnoszac o oddalenie powddztwa wywodzila, iz dokonala
potracenia z wierzytelnoScia strony powodowej kary umownej w wysoko$ci 300 EUR z powodu wykonania przewozu
z opdznieniem. Tak okres$lone okolicznoSci faktyczne byly miedzy stronami bezsporne. Wyrokiem z dnia 20 stycznia
2017 roku Sad Rejonowy uwzglednil powodztwo w caloSci. Sad ten wskazal, iz do laczacej strony umowy maja
zastosowanie uregulowania zawarte w konwencji o umowie miedzynarodowego przewozu drogowego towaré6w CMR
z dnia 19 maja 1956 roku, ktéra zgodnie z art. 1 stosuje sie do kazdej umowy o zarobkowy przewo6z drogowy towardéw
pojazdami, jezeli miejsce przyjecia przesylki do przewozu i miejsce przewidziane dla jej dostawy, znajduja sie w dwoch
roznych krajach, z ktorych przynajmniej jeden jest krajem umawiajacym sie. Sad Rejonowy wywiddl, iz zgodnie z
art. 23 ust. 5 konwencji w przypadku opo6znienia dostawy, jezeli osoba uprawniona udowodni, ze wynikla stad dla
niej szkoda, przewoznik obowiazany jest zaplaci¢ odszkodowanie, ktore nie moze przewyzszy¢ kwoty przewoznego. Z
kolei w myél art. 41 ust. 1 konwencji, z zastrzezeniem postanowien art. 40, jest niewazna i pozbawiona mocy kazda
klauzula, ktéra bezposrednio lub po$rednio naruszalaby postanowienia konwencji. W szczegélnoéci bylaby niewazna



kazda klauzula ustepujaca na rzecz przewoznika korzysé z ubezpieczenia towaru oraz kazda inna analogiczna klauzula,
jak rowniez kazda klauzula przenoszaca ciezar dowodu z art. 41 ust. 2. Zdaniem Sadu Rejonowego zastrzezenie w
umowie kary umownej za opéZznienie w dostawie jest niewazne w Swietle przepiséw konwencji CMR. Zastrzezenie
takie narusza bowiem zasade, iz osoba uprawniona obowiazana jest udowodnié, ze op6Znienie dostawy spowodowalo
u niej szkode. Tymczasem kara umowna jest oderwana od szkody i w tym przypadku obowiazek wykazywania faktu
poniesienia szkody i jej wysokoSci nie zachodzi. Umowa stron zatem w zakresie w jakim przewiduje kare umowna
narusza postanowienia konwencji. Sad Rejonowy zauwazyl, iz strona pozwana nie twierdzita by poniosta jakakolwiek
szkode z powodu z opdZnienia dostawy towaru, ani tez nie wykazywala powstania i wysokoSci tej szkody, a zatem
wbrew tresci art. 6 k.c. nie dowiodla by posiadala wzgledem strony powodowej wymagalng wierzytelno$¢ nadajaca sie
do potracenia z wierzytelnoécig dochodzona pozwem i by potracenia skutecznie dokonala.

W apelacji od tego wyroku strona pozwana zarzucita Sadowi Rejonowemu naruszenie art. 41 ust. 1 w zwiazku z
art. 23 ust. 5 konwencji CMR przez jej btedna wykladnie i przyjecie, ze zastrzezona kara umowna za nieterminowg
dostawe towaru stanowi klauzule niedozwolong podczas, gdy przepisy konwencji CMR nie wykluczaja stosowania kary
umownej za op6znienie w dostawie towaru. Podniosla tez zarzut naruszenia art. 484 § 1 k.c. w zwiazku z art. 353/1 /
k.c. przez ich niezastosowanie mimo, iz strony dobrowolnie utozyly tresé¢ laczacej je umowy, okreslajac w niej mozliwe
stosowanie kary umownej w przypadku op6znienia w dostawie towaru. Domagajac sie w pierwszym rzedzie zmiany
zaskarzonego wyroku i oddalenia powodztwa skarzaca wywodzila, ze w tej kwestii poglady orzecznictwa i doktryny nie
sg jednoznaczne, a sad pierwszej instancji nie odnidst sie do zasady swobody zawierania umoéw wyrazonej w tresci art.
353 /1/ k.c. Odwolujac sie do treéci art. 484 § 1 k.c. wskazywala, ze skoro strona powodowa nie wykonala zlecenia w
sposob nalezyty albowiem op6znila sie z dostawa towaru to stronie powodowej stuzyto prawo naliczenia i potracenia
kary umownej, ktéra i tak zostala ograniczona do kwoty 300 EUR w sytuacji, gdy maksymalna wysoko$¢ kary siegala
750 EUR. Podniosta ponadto, ze zgodnie z art 5 ust. 1, art. 16 ust. 5, art. 20 ust. 4, art. 29 ust. 1,art. 31 ust. 3 oraz art.
32 ust. 11 3 konwencji CMR konwencja ta odsyla w zakresie nie uregulowanym do przepiséw prawa krajowego. W
art. 23 ustep. 5 konwencja przewiduje odpowiedzialno$¢ przewoznika za opdznienie jesli na skutek tego opdznienia
uprawniona poniosla szkode, ktorg musi udowodnic, a zatem sposob ogolny reguluje kwestie szkody tak jak czyni to
art. 471 k.c. Konwencja CMR nie wyklucza zatem stosowania kar umownych przez strony i takie postanowienia nie
stanowia niedozwolonej klauzuli albowiem pozostaja tylko uzupelieniem nie uregulowanych konwencjg kwestii.

W odpowiedzi na apelacje strona powodowa domagala sie jej oddalenia i zasadzenia kosztéw postepowania
apelacyjnego.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje.
Apelacja jest nieuzasadniona.

Nalezy mie¢ na uwadze, iz zgodnie z treScig art. 91 ust. 2 w zwigzku z art. 241 ust. 1 konstytucji RP postanowienia
konwencji o umowie miedzynarodowego przewozu drogowego CMR majg pierwszenstwo przed ustawa czyli prawem
krajowym. Zgodnie z przepisem ad 41 ust. 2 CMR niewazne sg klauzule przenoszace ciezar dowodu. Przepis ten nalezy
interpretowac w ten sposob, ze zawierajac umowe o zarobkowy przewdz towardw strony nie moga w sposéb dowolny
ustalaé kwestii ciezaru dowodu i wykazania szkody, ktéra w zwigzku z prowadzeniem dzialalnoéci z tego zakresu moze
powstac /wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 17 marca 2015 roku, I ACa 1184/14/. Strony zatem w zleceniach
transportowych nie moga skutecznie umieszczaé jakichkolwiek klauzul, ktére naruszalyby postanowienia konwencji.
Tymczasem konwencja w art. 23 ust. 5 stanowi, iz w razie opdznienia dostawy, jezeli osoba uprawniona udowodni, ze
wynikla stad dla niej szkoda, przewoznik obowigzany jest zaplaci¢ odszkodowanie, ktore nie moze przewyzszyé kwoty
przewoznego. Jesli wiec konwencja w tre$ci powolanej normy reguluje materie zwigzana z op6znieniem dostawy i
okresla ramy odpowiedzialnoéci przewoznika, to zamieszczenie zastrzezenia dotyczacego naliczania z tego samego
tytulu kar umownych jest niewazne. Przyjecie innego zalozenia prowadzilaby do uchybienia przepisom konwencji, a
to z tego powodu, ze ciezar dowodu istnienia wysoko$ci szkody zostalby przeniesiony na przewoznika, obowigzanego
wykaza¢ okolicznoéci prowadzace do odstapienia naliczenie kary umownej czy tez miarkowanie kary. Ponadto, kara
umowna oderwana jest od szkody i strona uprawniona nie ma obowigzku wykazywaé faktu istnienia szkody i jej



wysokos$ci. W zakresie niewykonania lub nienalezytego wykonania zobowiazania przez dluznika przepis art. 483 k.c.
zastepuje art. 471 k.c. i kara przypada uprawnionemu bez wzgledu na wysoko$¢ poniesionej szkody, a to zgodnie z
art. 484 § 1 k.c./ tak, E.Gniewek. K.C.-Komentarz, W-wa 2013/. Kara umowna zatem z samej swej istoty przeczy
uregulowaniu zawartemu w art. 23 ust. 5 konwencji CMR, gdzie przyjeto, iz osoba uprawniona ma obowiazek
udowodnienia zaistnienia szkody, a tym samym jej wysoko$ci. Jesli zatem klauzula wprowadzajaca kare umowna jest
niewazna to odwolanie sie przez skarzaca do swobody uméw nie odnosi skutku.

Wywody strony pozwanej zawarte w apelacji nalezy zatem uzna¢ za niezasadne, co prowadzi do oddalenia apelacji
na podstawie art. 385 k.p.c. O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono po mySli art. 98 w zwiazku z art.
108 § 2 k.p.c. oraz na podstawie przepisOw Rozporzadzenia ministra sprawiedliwoSci w sprawie oplat za czynnosci
adwokackie, obowigzujacego w dacie wniesienia apelacji.

Ref. I inst. SSR A. Pelc-Bartosz



